A NEMZETISEGEK KOZOTTI KULTURAIJS ERINTKEZES KERDESE

Irta: KOVACS KAROLY (Pozsony)

A szlav—magyar kulturkézeledés kapesan nagyon sok szé esik az
utébbi idében a nemzetiségek kozotti kulturdlis érintkezésrdl. Nem £0-
1osleges faradozds ennek a problémanak elméleti feldolgozasa, egyrészt
a nemzetiségek kulturdlis viszonylatdban, masrészt a kulturalis érintke-
zés és nemzetiségi kérdés egészének szembe allitdsaval. A két probléma
‘ugyanis nem azonos. Bizonyos koriilmények kozott ki is zarja egymést.
Azért fontos ennek kihangsulyozdsa, mert felcserélésiik sokfelé ad al-
kalmat a nemzetiségi kérdés elhomalyositasara. Sokhelyt eredményez
olyan gyakorlatot, amely a kulturalis érintkezést a nemzetiségi problé-
mak elérehajté és megoldasat tamogaté tényezdbdl a nemzetiségi torek-
véseket elgancsolé mozzanatta avatja. Kiilonosen azok a torekvések szol-
galnak szimunkra tanulsigos példakkal, amelyek Csehszlovakidban me-
riiltek fel és szlovik—magyar kulturalis kozeledés mnéven szdélaltattik
meg a tAg értelemben vett haladd értelmiségeket. Nem kivanjuk részle-
tezni annak az ankétnek az eredményét, amelyet a pozsonyi Magyar Uj-
sdg folytatott le e kérdéssel kapcsolathan, Jdcsik Lajos kollegdm kime-
ritéen ismertette azt a Korunk julius—augusztusi kettds szaméban. Csu-
pan eredményeit foglaljuk 6ssze, hogy azokat tovabbi fejtegetéseink ki-
indulépontjava tehessiik,

Ha a meglehetdsen szépszimu elvi jelentGségli vagy ismertets jel-
legli hozzaszdlast szemiigyre vessziik, lehetetlen azokban egy bizonyos
kozos vonast fel nem fedezni. Egy t6bol fakadnak és egy cél felé tornek.
A nemzetiségi fiatal értelmiségi generacié vélsaga képezi alapjukat,
amely az utdbbi években egyre mélyiil s egyre kétségheejtdbb kilatiso-
kat rejteget. Csak természetes és ezt sehol nem is titkoljik, hogy a2z
értelmiség tiultermelésének legsulyosabb kovetkezményeit a nemzetiségi
vidékek fiatal értelmiségi nemzedékének kell viselnie. Ez a homélyosan
megérzett sorstragédia toér el minden zsurnalisztikai megnyilvinulas-
bol, amely az ankéttal kapesolatban, vagy annak keretein kiviil a sajtot
elhagyta. A nemzetiségek osztalytagozddasabdl kovetkezik, hogy ezek az
allaspontok kiilonbozo megoldasi médokat tartalmaznak. Fejlett tarsa-
dalmi szerkezettel biré nemzetiségeknél elképzelhetetlen egy egységes
nemzetiségi harci arcvonal. Elkeriilhetetleniil bomlik fel azoknak a réte-
geknek képviselGire, amelyek a fennallé Allapotokhoz simulva igyekez-
nek érvényesiilésiiket biztesitani és az ,ellenzékiesked6kre®, amelyek 1ij
tavlatok és miikédési sikok felé tdrnek.

Ha mar most az elhangzott kijelentések mérlegét akarjuk megraj-
zolni, a kivetkezd eredményekre jutunk:

1. A csehszlovakiai magyar nemzetiségi fiatalsig egyrésze ,maga
mogott hagyta Sturm und Drang' korat. Hogy Kassik palfordulasanak
klasszikus szavaival éljiink: ,levetette voros csizméijat és a fennallo ke-
retekben kivan véglegesen elhelyezkedni.

2. Az uralkodé nemzethez (az ,illetékesekhez”) fordul. Felajinlja
tamogatasat, amiért a szabad érvényesiilés lehetGségét kéri. Azt szeretné,
ha egyenlé esélyei volndnak az uralkodé nemzet fiatalsagaval. Ezért a ki-
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litasért mar eleve is felajanlja sajat ,0ngleichschaltolasat. Es eleve is
biztositékot nyujt, hogy szandékanak Oszinteségében ne lehessen kétel-
kedni. Az egész vonalon takarodét fij.

3. Sajat megtérését ugy &llitja be, mint az egész ,haladé” magyar
fiatal értelmiség kontsruktiv vizekre evezését, amely egyuttal az egész
nkisebbség szdmara az egyetlen redlis és posszibilis magatartis”. Erre
két szempontbél van szilksége. Egyrészt azért, hogy ilyképpen sajat jelen-
toségének litszatat, ezzel egyiitt esélyeit noveIJe Botorul azt hiszi, hogy
a latszat megsziinik latszat lenm azaltal, hogy megnéveljiik. Azt remeh.
hogy az ,illetékesek” nem tudjak egymé.stél a latszatot és valosagot meg-
kiilonboztetni, Masrészt ezzel akarnak minél szélesebb rétegeket maguk
koié Igyultem, hogy a tényleges erdviszonyok is az & javukra tolodja-
nak e

4. A tudatos frontvaltoztatok és egyiittesindlék multjabél egyarant
‘egy sereg zavaros onilluzié és 6ncsalids maradt vissza, amelyek Zavaros
kerulo utakon 1gyekemek érvényesiilni. Csak egyik kinévése az, hogy pl.~
a jarasi és megyei miivel6dési tanicsosokkal, tehat dllamszervekkel akar-
nak az 0j kultura lrényaban fekvd kulturalis munkat végeztetni. De
még ennek a zavarnak is meg van egyesek részérSl a maga tudatos cél-
zatossdga. Mélyebbre akarnak hatolni a tomegekbe. Olyan rétegeket is
be akarnak fogni, amelyekhez a sajton keresztiil nem igen férhetnek
hozza.

Mindezen torekvések irodalmi kereteként megallapithatjuk azon
terminoldgia felhigitisat, amely nyilt allasfoglalasra kényszeritene. Nem-
zetiségi kérdés helyett kovetkezetesen csak , kisebbségi kérdésrol” olvas-
hatunk. De még ilyen formaban sem hajlandbék tudomist venni arrél a
dinamikus szereprdl, amelyet a nemzetiségek a cseh imperializmus rend-
szerében elfoglalnak. Ugyancsak hallgatassal mellGzik ennek osztalyjelle-
gét. Ehelyett az osztalyok folé emelkednek, a nemzetiségekben ténylege-
sen meglevs osztilydifferencidltsig elmosdsira torekednek.

Ezek a leglényegesebb vonisok, amelyeket a szlovik—magyar kultu-
ralis kozeledés szorgalmazbinak kijelentései felvetettek. A kritika szem-
pontjabél nem az a legfdbb hibajuk, hogy elfogadjik a pillanat adottsa-
gat. Ez nem volna kifogasolhaté, ha esak azért torténne, hogy erre ta-
maszkodva, de ezen tulmendleg 1j adottsagok felé torjenek. Szamukra
azonban ez az elfogadis megnyugvas és belenyugvis: végleges adottsag,
amelyen donten valtoztatni nem akarnak. Xz teszi az Allaspontjukat
azzd, ami: kidbrandulds, visszariadas, és egyesek tudatosan megtéveszto
nézeteibdl kialakult defetista nemzetiségi programma.

Vannak természetesen bizonyog objektiv kbriilmények, amelyek le-
het§vé teszik, hogy defetista nézetek is ,haladé” mezben tetszeleghesse-
nek, Helyeaen tapint ra ezekre Jdecsik LaJos, bar 6 a kérdést nem oleli
fel egész terjedelmében. A kovetkezbket irja:

s+ .. 3 kisebbségi toredék polgirsig a nemzeti kultura sziikséges
liberalis-demokratikus hagyoményait a fasizmus megfelel§ elemeivel cse-
rélte fel.* Valamint: ,,...a kisebbség jobboldali politikai-tarsadalmi
bazisa fokozatosan szorul le a nagyparasztsigra S ez a réteg a liberalis-
demokratikus tradici6k ellenében a fasizmusban talalja meg kifejezését.”
Amirdl konkréten sz6é van, az ennél kevesebb és egyuttal tobb is valami-
vel. A nemzetiségi tomegek polgari meg kozép- és gazdag-paraszt elemei-
nek jelentds része minden pacifikalé torekvés ellenére is kitart reviziés
4llaspontja mellett. Bz pedig sziikségszeriien fasigzta plattformot ered-
ményez, mert: 1. a magyar fasizmus felé csak azok a rétegek orientaléd-
nak, amelyek a hatdrokon tGl uralkodé politikai és kulturalis viszonyo-
kat sajat meggydzddésitk és vilagszemléletilk alapjan is igenlik; 2. a
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nemzetiségi kérdést valéban haladé szellemben megoldani akardé negye-
dik renddel szemben méar a jelen keretek kozott is ellentétes beallitottsa-
guk ebben jut kifejezésre. A Magyar Ujsig ankétjival kapesolatban cik-
kezbk ,,progressziv" hangja ilyképpen fedi az uralkodé nemzetiség torek-
véseit, mert a magyar, a német vagy az ausztriai fasizmus ellen iranyul,
azaz a cseh imperializmus nemzetkozi ellentéteinek vonalara esik. Az a
‘tény, hogy a hatdrokon beliill ugyancsak meg van a torekvés és hajlando-
sdg ,a liberlis-demokratikus® talaj felad4dsira és autoritativ korméany-
z4si mébdszerek bevezetésére, kiviilesik 1atokoriikon.

MAr most az a kérdés, hogy van-e a ,kisebbségi kérdésnek a revi-
zi6s és ongleichschaltolé torekvéseken tul is egy harmadik megoldasi le-
het6sége is? Melyik az? Mik a feltételei?

A kérdés minden bonyolultsiga mellett is vilagos. Mar most ki kell
azonban jelenteniink, hogy tévolrél sem meriti ki a szlovik baloldali
értelmiségiek ama klasszikussé lett vilaszadasa, hogy ,mi mar régen
kiépitettiik kapecsolatainkat, mert a baloldali ir6knal és kulturmunkéasok-
nal. .. maga az elv és a kozos program feloleli a mulhatatlan egyiittdol-
gozas parancsat. Az a kérdés, hogy ennek az elvnek milyen oldalait mi-
lyen forméban toljuk elGtérbe és melyek azok a célok, amelyeknek elérése
érdekében egyiitt dolgozunk. Ha a kulturalis érintkezés pozitivumai ko&-
zott pl. Kassak forditdsok szerepelnek, akkor az jelenthet iranytévesz-
tettséget is. A probléma ugyanis éppen abban all, hogy a kulturalis
érintkezés kérdése a nemzetiségi kérdés egészének keretében csak ma-
sodlagos jelentdségli. Csak a nemzetiségi kérdés egészének folyoméanya-
ként, a helyes megoldasi torekvés alatamasztisaként johet szamitasba.
Amennyiben eszkozbdl célla lesz, bekovetkezik az a mindségili ugras,
amely a kulturalis érintkezés apolasat és kiépitését a progresszié szol-
galidsa helyett éppen ellenkezéen a megallapodottsdg konzervalasanak
szolgalatiba allitja. Maga a kulturilis érintkezés természetes és elinté-
zett dolog is, a kiilonbdz6 nemzetiségek felfelé mend osztilyai kozott. A
valédi kérdés azonban ezeken a tényeken tulfekszik és a nemzetiségi kér-
dés generalis megolddsaban kell keresniink. Itt azutin egyarant sziiksé-
giink van a torténelmi fejlddés altalanos irdnyanak, a mai elagazd meg-
oldasi torekvéseknek és a negyedik rend megoldasi koncepcidjanak segit-
‘ségiil hivasara.

Kozismert tény, hogy a kapitalizmus fejlédése folyaman nagy nem-
zeti allamok alakulnak ki azokban az orszagokban, amelyek mar 6nma-
gukban is egységes gazdasigi- és nyelvteriiletet képeznek. Nem szabad
elfelejteniink, hogy sem az angol, sem a francia, sem a német kapitaliz-
musnak nem sikeriilt a nemzetiségek beolvasztdsa. A polgari forradal-
mak a hiibéri partikularizmussal végeztek, de nem az idegen nemzetisé-
gekkel és nyelvekkel. Az angliai kelta, german és roman elemek egybe-
olvadasa sokkal a kapitalizmus kialakuldsa el6tt ment végbe. Amennyi-~
ben ez be nem kovetkezett, az ellentétek a mai napig megmaradtak és a
‘kapitalizmus ink4abb kiélezte mint eltiintette azokat. Kozépeurépdban ez
még ilyen mértékben sem sikeriilt. A nyelvteriiletek hosszii id6 6ta alig
tolodtak el. A germénsig nyelvi terjeszkedése is a kapitalizmus kiala-
kuldsa elétt folyt le. Ha az utolsé évszézadban volt valamely eltolédas,
akkor az a nagyobb tomeg Aathatd erejémél fogva, inkabb az uralkodé
nemzetek hatranyara tortént. A 19. szdzad végén pedig megkezdodik a
kis népek fejlédésének és felszabadulasi mozgalmainak kora, amely el-
vélaszthatatlan kapesolatban van az imperializmus hajnalhasadésaval és
ezzel egyiitt a negyedik rend felszabaduldsi harcainak bekdszontésével.
Eppen a Korunk egy régebbi sziméban mutattuk ki, hogy a ,liberalis-
demokratikus tradicié* nem sine qua non-ja a nemzetiségek felszabaduli-
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sanak, A nemzetiségi torekvések megsziiletése torténetileg a t8kés fejlo-
déshez kapesolédik ugyan, de a nemzeti kulturik fejlddése nemesak nem
all meg abban a tarsadalomban, amely ez utan kovetkezik, hanem csak
ott juthat valéban impozans méretekben megvalésulashoz.

Tagadhatatlan tények ezek, melyek nem filozéfiai spekulécidékra épiil-
nek fel, hanem torténelmi eseményekkel tamaszthaték ald. A meglevék
allandésagat hangoztatni és a meglevékbe beletorédést prédikalni igy
nemesak a napi praxisban végrehajtott megalkuvast jelent, hanem az
elmélet embere el6tt is sziikségképpen nevetséges igyekezet. Ha valahol,
akkor éppen ezen a teriileten érvényes az alland6sig viszonylagossiga és
a valtozas bizonyossagnak abszolut volta, Mindennapi eset az, hogy
egyesek sajat jobb belatasukon kovetnek el erdszakot. De a tbrténelem
még nem produkalt bizonyitékot arra, hogy osztilyok meg népek cselek-
vési szabadsagukrdl onkéntesen mondtak volna le.

Az a széharc, amely a szlovik—magyar kulturilis érintkezés vitata-
saval kapesolatban ilyen monstrumot sziilt, az intellektuell fiatalsig za-
varat, egy kis rétegnek pedig opportunizmusat juttatja kifejezésre. El-
méleti tisztulas utan kialt. Ez az elméleti tisztulids azonban csak a gya-
korlat tisztitotiizében kovetkezhet be. A progresszivitasnak prébakove
van. A szlovenszkdéi fiatalsag korében is egyre jobban hédit ez a fel-
ismerés. Hgyre szaporodnak a hangok, amelyek egy, az eddiginél vilago-.
sabb allasfoglalast kivannak. Egy olyan gyakorlatot akarnak, amely vi~
lasztovizként engedi megkiilonboztetni a haladas &szinte és sajat mond-
vacsinalt hiveit.

Nem hidnyoznak az ilyen torekvések sem. Egy Gj kulturhare, a
Holnap kulturmozgalma van kialakuléban. Ez a kulturmozgalom harcos
lesz, mert a fasiszta kulturbarbarizmus ellen akarja oOsszefogni a valé-
ban haladé rétegeket. Nemesak a német és a magyar vagy osztrak fasiz-
mus ellen. A fasiszta kulturreakcié ellen altalaban, barhol is jelentkez-
zék az. A mozgalom emellett gyakorlati beéllitottsagh. Ez abbdl kivetkezik,
hogy a sajat orszighatarokon beliil akar els6sorban harcolni a fasiszia
veszély ellen, mert felismeri, hogy elsGsorban ez sziilhet pozitiv eredmé-
nyeket. Kibontakozasa utan valésziniileg meg fogjuk latni, kik azok,
akik Oszintén haladék, kik kovetelik ezt a sziikségképpen ellenzéki és
éppen ezért realis, sokat igér6 jovdvel, a holnap igéretével utnak induld
mozgalmat.

Egyet nem szabad elfelejteniink akkor, amikor & nemzetiségek k&--
zotti kulturalis érintkezés kérdését targyaljuk. Azt, hogy a kulturilis
érintkezés problémija egy bizonyos ponton sziikségszertien tullép onma-
gan. Akkor, amikor a népek dént8 6rak elé érkeznek. A donté torténelmi
helyzetek pedig siulyos torténelmi felelGsségvallalast is kovetelnek. A né-
pek, legyenek azok szabadok, vagy nem szabadok torténelmi fejlodésiik
folyaman nem tugy lépnek elére, hogy a tarsadalom mélyében rejlé ellent-
mondéasokat letagadjak vagy elméazoljak. Azok teszik ezt, akiknek a fenn=
4116 viszonyok kenzervalisa a céljuk, vagy pedig ehhez nyujtanak segéd-
kezet. Akik komolyan gondoljak szolgalni a haladas iigyét, azoknak az
ellentétek tudatosltaséra kell torekednick. Es vallalniok kell a feleldsseget
a harc végs6 konzekvencidkig tarté kiharcolasaért.

Ebbél a felelgsségvallalashél természetesen t6bb folyik, mint a szlav
—magyar kulturkapesolatok kiépitése és Apolasa. Felfelé mend oszta-
lyok kozott ez nem probléma és nem is szorul kiilonésebb hangsulyozasra
De utépia marad a nem szabad nép felfelé mend és az uralkodé nép reg-
ressziv osztilyainak viszonylatiban. A nemzetiségek kulturkapcsolata
igy val6ban csak mint fegyverbaratsag valésulhat meg. Egy olyan fegy-
verbaratsag keretében, amelynek az a célja, hogy pl. Csehszlovakiaban a.
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magyar nemzetiséget korlatlan fejlodési lehetGséghez, sajat sorsanak
befolyasmentes meghatérozasihoz juttassa. Azon lehetGségrél van itt
sz6, amelyet a negyedik rend ideolégusai a népek valédi onrendelkezési
joganak neveznek, Ehhez azonban elengedhetetleniil sziikséges egy masik
kulturkapesolat siirg6s kiépitése. Talan paradoxnak hangzik. Val6jaban
egyike a ma legéget6bb feladatainak, A szerteszét szakadt magyar nem-
zetiségek magyar-magyar kulturilis kapesolatainak fegyverbaratsigon
alapulé kiépitése. Egy szoros egység teremtése a Magyarorszagon, meg
a tavol kiilfdldeken, emigriaciéban él6 magyar kulturharcosokkal. A ma-
gyar halad6 intelligencia utinpoétlisa csak ilyen moédon lesz lehetséges,
csak ebben az esetben nem fog elkaliédni, csak ilyképpen fejlédhet arra
‘a szinvonalra, amelyen hivatisit méltéan toltheti majd be. Ez a valodi
konstrukeid, ez az egyetlen realitis, amely nem a tegnap, hanem a hol-
map szamara dolgozik.

OSSZEDOLO KORBAN KELT ENEKEK

{(Versek 1934)
Irta: MORVAY GYULA (Tardoskedd)

EGYSZERU A BESZEDEM, amilyen a mindennap.
Megolelem a kémilves szivét, felemelem fdak és emberek alizatdt,
mert mdr majdnem féldet veri lehorgasztotisdguk.

Flindulo és megtéré hasck ezek a szegény napszdmosok,
szeleknek feszitett rongyos vitorldk,
de rajtuk a sebesség %j holnap felé.

Vildigba pergetem ezt a filmet: megtéré hosék ezek,
szdjakrol lecsattogo mauzer-ropogds a beszédiik
és most ezek szivét olelem, aldzatukat felemelem.

EEVES ELETSZERELMU FALUK, szegény tallok, mem tallok
szilni is alig birnak,

emberek, ennek a kormk emberei, ldbukon hordozzik a 'valésdgot
és mmdenho! szerteszéjjel mindenhol ezen a vildgon

piciny Mzakbau, meddé mezékon haldlos szelek dohognalk.

Osszed6lé korban a harcolé ember szaggatia a holnapot,
feje koriil a valosdg
és koriilotte haldlos szelek dohognak.

NYITOTT KONYVBEN VAN, néha vad fuvallatok
visszacsapjdk lapjat

€s zomdncos legenda van ott,

szegény asszony betért egy faké hdzhoz

€s két hona ala két piros kenyeret kapott.
Zomdncos legenda, szegény asszony fako hdzban
valamikor két hona ald kéé piros kenyeret kapott
ingyen, jészivvel,

csak betért a sziirke hdzba és szavdra

két piros kenyér lett két hona alatt,



