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Mussolini lapjahoz, a Popolo dTtalia-hoz. :

A ,fasisztak bebizonyitottdk — irja Sorel — hogy a maguk erb-
azakos fellépésével igen elényosen pétolhatjak az 4allami  hatalmat,
smely nyugodtan eltlirte, hogy a szocialistik vadul leterrorizaljék a
polgarsagot. A fasisztakat az az ihletett gondolat toltdétte el, hogy
onmagukat Allitsak az Allam helyébe a szocialistak ellenében s hogy
igy védjék meg és tartsik épségben a Garibaldi Altal megszerzett

-memzeti szabadsagot. A fasizmusban olyan mozgalom kiinduldsinal
tartunk, amely sziikségképp lefogja rombolni a napr6l-napra mind
haszndllhatatlanabba valé parlamentarizmus egész épiiletét.”

A cikkiré a fentiekb6l aztin levonja a maga és tarsadalma hibés
konkluziéjat, hogy ,a tulzé nacionalizmus kozott mindig is wvoltak
hizonyos kapesolatok,”

A PROTESTANS SZEMLE-ben Harsdnyi P4l ecikkezik Szabé Pil
magyar irérél és ez alkalommal ezeket az altaldnos érdekfi megilla-
pitisokat teszi: ,,Az {ré nem kotelezhetd tarsadalmi reformok hirde-
tésére, de joga van a nyilt ostorozé széhoz. Azért, ha valaki észreve-
#zi a papsig korében terjedezni kezdé gyingeségeket, a tornyosulé
problémakat: még nem feltétleniil egyhézfelforgaté és istentagadé.
Azért, hogy valaki sz6lni mer a hitbizomanyi birtokok éridsi nyom4-
£4ro6l, embersors nehezité kihatdsairél, még nem feltétleniil bolsevista,
De természetes, ha wvalaki reformalni, javitani akar, nem hizeleghet
Grokké. Nem &rt ha az ir6k beszéde néha-néha tgy csendiil mint a
tarsadalom lelkiismeretének szava.”

__ Felekezeti lapban ennyi szabadelviiség mindenesetre tiszteletre-
mélt6, a baj csak az, hogy az a tarsadalmi lelkiismeret — amelyben
2z iré hisz — maga is problematikus,

(Budapest) (m. 1)

FASISZTA GONDOK, FASISZTA TANACSOK

Az OGGI az iddsebb generdcitéval polemizal, akik azt mondjdk &
fiatalokrél, hogy 4rtatlanok és ugyanazt akarjak, amit a sziildk, nagy-
apik és iikapak akartdk fiatal éveikben: megvaltoztatni a vilamot. Az
olasz fiatlok ellenvetéssel élnek: ,,A modern fiatleig nem heviil, nem
4Allitja, hogy ,megvaltoztatinuk a vilagot®. Inkabb ezt allitjdk: ..Az
idék gyokeresen megvaltoztattik életiinket, tudomsst kell szerezniink
arr6l az njdonsagrél.” Es mi ez az njdonsag, — kérdezik., Felelebiik: LA
radié, a repiilégép, a tavird, a tengeralattird, a tavolbaldtas. .. amik-
nek nem esupan technikat értékiik van, hanem, — 6és mindenekfelett!
— spiritualis értékitk; olyan értékek ezek, melyek megakadalyozzak
2 fiatalt abban, hogy ismert romantikuse mondatdt hangoztassa: ,Meg
akarok mindent véaltoztatni® Az ifjd kényszeritve €érzi magat, ha ko-
molyan akar élni, hogy megfogadja, hogy tudoméast szerez errét a va-
I6ban transzformalt wildgrél. Sziikségességhdl kell megvetnie az érett
-pedagogus szavait. Mélyen kell a mai ifjinak megvetnie azokat, mert
nem egy fékezhetetlen fiatalsig entuziazmusibél, hanem ebbél a va-
léban 1j korbél ered.”

Az TL SAGGIATORE egy a mivészet hivatisfrél irott _oi'kkéban
olvashaté: ,,Ma az individuum nem foghaté fel bnmagdba izoléltan,
banem mint a tarsadalom npészese; ma, amikor az egyén érdeke az
Altalanossal van Oeszendve, nem lehet egy spiritnalis individualiz-
must elképzelmi, mint nmaganak céljit. A tevékenység mindgn terii-
letén, a politik4té]l a koltészetiz, a gazdasagtél a boleseletig, nines hg-
‘ive marazindividudlitisnak, amennyiben csupén csak az.“ Az OGGI vé-
tasza erre: ,Tetszik nekiink ez a megéallapitds, Az individualitis
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~amennyiben esupin az“, nem alkothat semmi jét: az emberi tevékeny-
ség minden megmozdulasit egy zart korbe szoritja, Az élet pedig
esere; a muveszet, miutan az élet egyik manifesztacidja, (a kifejezd)
egyestdl elindulva tartozik elterjedni s konkrét értéket képviselni z
tarsadalomban., Az én papai a filozéfidban, a kritikdban, a mivé-
szotben a dekadencia, az eltompult kulturdlis érzék képviseléi. Csak
az az igazi intellektualis tevékenység, amelyik minden méas tevékeny-
séggel versenyezve az élet felépitéséhez hozzdjarul *

A QUADRIVIO ,Bizonyossag® cimen vezércikket kozol: ,A Quad-
rivio Réméaban sziiletett a fasizmus tizenkettedik évének eldestéjén,.
hogy szorgalmasan formalja a vilag térténelmét. Ha igaz, amint koi-
toien egy filozéfus mondta, hogy az emberiség torténete isten gondo-
lata az emberek f6ldjén, akkor ez azt jelenti, hogy Réma még ma is:
isteni formula, mely felé univerzilisan igazodnak, ha nem is teljes
ontudattal. Felfedni mindenki elétt — olaszok és idegenek elétt — ezt
az 1j romai ragyogast, interpretilmni azi a gondolatot,mely keresztiil-
hat virdgosan a ma ezer nyomorusigain, hogy az emberi kreaturi-
nak kevésbé hélatlan hazat adjon, mily mélié feladat egy irodalmi
lap részére, ha abszolut bizonyossigot akar terjeszteni, amif mar-
azért is lehet, mert az mar meg is van.”

A regényiras krizisérél kozol cikket az OGGL A zavaros és fer-
mészetesen zavart okozni is akard tanulményban tobbek kozt a ko-
vetkez6 igen jellemzd sorokat olvassuk: ,Az ,osztily® fogalma meg-
halt; vagy legalabb is megsziint tengelyszerepe, mely koriil az élet
forog. A polgarsig is, mely egy osztalydoktrinabél nétt ki, meghalt:
de mem azért — és ez a bolsevizmus legnagyobb tévedése — mert egy
misik osztaly kelt a helyettesitésére; hanem, mert a tarsadalom min-
den valasztofala leomlott, dtadva helyét egy nagyobb értékmek: a kol-
lektivitasnak, s a modern vilag esak ebben litja tnmagit, céljait és
kotelességeit. Az osztily fogalménak dekadenciajaval egyidejiileg fei-
16dott ki az individualitas értéke; s ez nem azért lépett fol, mert a tar-
sadalom tdg aréndjiban mindegyik individuum megtalalta sajat he-
lyét, joganak és feladatanak teljességét, hanem, mert az individualis
értékekhez azért kellett folyamodni, hogy rendet, akaratot, hangot
biztosithassanak a tomegeknek.” S miutan cikkiré tovabb wvezeti,.
most mdar konnyen elképzelheté médon ,tudominyos® levezetését, sze-
mére veti a fiatal olasz irégenerdciénak, hogy azért mem tud valébam
fontos regényt produkélni, mert ,az olasz regényirék még nem vet--
ték észre, hogy megvaltozott a fény és hogy egy olyan klimaban él-
nek, mely mar hiromnegyedrészben az 1ij korszaké. ..™

Kozelebbrsl érdekel minket a SAGGIATORE egyik cikke, mely &
magyar ifjusig orvientdciéjarél szamol be: ,Az oreg liberdlis mitho-
légia megbukott a vilig legtikéletesebb ifjusiganak szeme elGtt. Ar-
16l van most sz6, hogy a jov6t készitsék el6 uj 4llamok és szerveze--
tek alkotasaval. Es ez alkalommal, merre szandékszik haladni a mai
magyar ifjusdg? Azt felelni, hogy .jobbra“ vagy ,balra“ lehetetlen,
s ez a terminolégia nem is felel meg tébbé a kornak, nem meriti ki
a politikai lehetéségeket... Egy forradalmi megoldas téavol &ll a mai
magyar ifjusig temperamentumatiél és lehetdségeitsl. Ottlik Gyongy-
irja, hogy esak a sulyos belsé visszaélések s a nemzetkozi politika su-
lyos megaliztatdsai tolhatjak a fiatalsigot egy forradalmi procesz-
szus felé: ebben nem is kételkediink, Valéban: a magyar nagyon fe-
gyelmezett és nagyon hazafias, igen j6 katona, akkor is, ha ecivilben
van, hogy az erdszakhoz nyuljon, kivéve az extrém eseteket: a forra-
dalom temperamentum és elhatarozas, azonkivill, hogy la kbriilmé-
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nyek kérdése; a forradalom gyors és erdszakos processzus a radikilis
helyettesifés érdekében: forradalom alkplmavh]l 1j politikai osztaly
tép fel és az allam kozepébe 1j politikai formulat allit, Mindennek
nines lehetosége a kozel jovében Magyarorszagon. Inkabb egy evolu-
ciora lehet gondolni, az uralkodd osztélyok egy megliataloddasaban
tehet bizni & a politikai programok felfrissitésében. Mar 1932-ben ol-
vastuk}] Gombos miniszterelntk programjat, melynek szamos pontja
mentes a liberalis koncepcioktél. Bs amikor olvassuk, hogy ,az 1j ge-
nerieié részére a magantulajdon nem valami szentség, esupan oppor-
tunus valami“, megallapithatjuk, hogy az 0] eszmék athatottik a ma-
gyar ifjusiag lelkét is.., Ha Ottlik azt irja, hogy egy megoldis a
»naeik® mintdjara — és itt fel kell tételezniink, hogy nem disztingval
a memzeti szocializmus és a fasizmus kozott — nem latszik lehetséges-
mnek, mert Magyarorszigon nem lehet fellelni azokat a motivumokat,
‘me!yek a nemzeti szocializmust hatalomra segitették, evidens, hogy
Gsszetéveszti a nemeeti szocializmus mély igazsigait forradalmuk
okkazionalis motivumaival. Az 1j rend sziikségessége mindeniitt mu-
tatkozik: hianyozhatnak, mint Magyarorszagon is a viharos fellépés,
vagy a fegyveres felkelés okai, vagy az erdszakos reakeid lehetoségei;
«e 10j intézményeket szitkségts alkotni: errdl a fiatalok elébb, vagy
utébb meg fognak gyoézédni, ha még eddig nem gy6zédtek meg...*
(Miland) (. 1)

A BECSI ESEMENYEK

Mussolini gybzelme. ,A memzeti szocialistik elleni wvédekezésre
két theoria alloft Ausztria rendelkezésére. Az egyik a francia wolt,
mely azt mondta, hogy habar Ausztridban jelenleg demokratikusan
kormanyozni nem lehet, a demokracia fundamentumit minden aron
meg kell 6rizni és hogy ezt a védekezési rendszert csak a szoecidlde-
mokratak és keresztényszocialistik egyiittmitkbdése biztosithatja, Eez-
Zel szemben az olasz thedria azt mondta: Ausztria esak akkor tart-
hatja magdt, ha az Osszes partokat szétveri és magat egy tiszta auto-
ritativ rendszerre bizza, A francia tézist, mint minden mést, ami
francia részrél jott, a korményok csak félvallrél kezelték, de annil
mohéban az olaszi, mely most végre gyozelmet aratott.” (DAS NEUE
TAGEBUCH.)

Egy partnal tobb veszett.. .Mért njonganak a reakeio osszes té-
boraiban az oréomtél a béesi munkédsok vérzé szenvedésén? Csak azért,
mert a kozépeurdpai marxizmus kénytelen volt egyik utolsé pozieid-
yat feladni? Nem. Ezeknek a felkelés leverése tobbet jelent. Amit a
‘Curia védencei Béeshen bsszedgyuztak, az nem egy part, nem egy idé-
hoz kotott politikai alakulat; ami ift elpusztult az egy egész korszak
szellemi és politikni eredménye... A térténelem folyamian ujra és
ujra bebizonyosodoit: aki a reakeid taboréban kiizd. az a ma gyéziese,
aki azonban a haladisért és a szabadsagért hareol, még akkor is a
holnap gyoztese lesz. ha ma el is esik, Az utolsé sz6 joga nem az agyu-
kat, de mindig az eszméket illeti* (DIE WAHRHEIT.)

Eskiiszegik munkaban. .Ritkan lafni olyan tisztan a jog és jog-
talansag vialasztévonalat, mint itt. Dollfuss és miniszlerei az elndk
engedélyével az alkotmanyra tett eskiijitket egyszeriien semmisnek
nyilvanitottdak. ami ilven hitbuzgd férfiaknal kissé meglepd, Bz az
eskiiszegés tette lehetdvé, hogy az orszig legnagyobb partjat marél-
holnapra semmisnek nyilvanitsak és ha ma a felel6sséget a szocialis-
takra akarjdk héritani, akkor jél tudja mindenki, hogy ez hazugsig,
mert az altalanos szirdajk utolsd és kétségheesett védekezd vélasz volt




