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sitlyeszto 6s tény titkolas utdn kialt!? Mdrai Sandornak ugylatszik
az iras mai korlatozasaibol, a tény siilyesztésb6l és titkolasbol még
nines elege? Marai Sandornak még mindig csak a gusztusira men-
nek a dolgok? Mikor érkezik el a vilag Marai Sandor lelkiismereté-
hez? Mi kell még, hogy odaérkezzen?

Kevesebh tiindokletes iraskészséget és tobb lelkiismeretet!

(Cluj) G. G,

MAI FRANCIA KISTUKOR

Leszereliink, nem szereliink le?... W. d'Ormesson a Népszovetség
valsagardl, melyet a németek tavozasa(?) okozott, ezeket irja: ,Neé-
metorszag nagyon jol tudja — az elmult tizenét évben a kérdést ép’
elégszer megvilagitottdk — hogy Franciaorszag legfébb vagya a ko-
7zbs megegyezés, Azt is tudja, hogy ennek az egyiittmiitkodésnek a fel-
tételeit nem valami lehetetlen és megvalésithatatlan ,négyszemkozt-
ben® kell keresni, hanem a nemzetkdzi egyiittmiikidés tferén, Hagy-
nank a nemzetkozi kozvéleményt tévelyegni, a nemzetkozi problémi-
kat még jobban Osszegabalyodni, amikor a helyes, hidnytalan és hata-
rozott bedllitottsig még mindent a helyes irdanyba ferelhet? De ba-
tornak kell lenni és merni kimondani az igazat.“ (Revue de Paris.)

De mi az igaz?... Raymond Recouly tiltakozik az ellen, hogy
Franciaorszag kezdje meg a leszerelést. , A leszerelés kérdésében —
irja — a kormany a kiozeli hetekben fontos hatarozatot fog hozni., Mi
megértjitk habozasat, zavarat, sulyos kiilpolitikai hagyomény neheze-
dik rd, Egy hosszi szerzédési lancolat rabja, amelyb6l nehezen szaba-
dithatja ki magat. A briandista metafizika illuziéit és tévedéseit meég
mindig nyogi. Anglidval, Olaszorszaggal és az Egyesiilt Allamokkal
valo egyiittmikodésért ngy véli érdemes 4ldozni. Tiz év 6ta egyebet
sem tettink, minden elény és eredmény mnélkiill, mint koncesszickat.
Ha eljon az a nap mikor a miniszterelnék a Palais Bourbon szoszé-
kérol azt javasolja, akir egész tavoli id6t is tiizve ki hatarul, hogy
megsemmisitiiik hadiszerelvényiink jé vészéf, s leszallitjuk a katonai
szolgalat idejét, azzal a feltétellel, hogy ezzel szemben Németorszag
végre elfogad egy ilyen vagy olyan ellendrzést, biztosak vagyunk
benne, hogy tgy a Kamara, mint az egész orszdg, hacsak nem lesz-
nek teljesen vakok, felhaborodva utasitanak vissza egy ilyen abszurd
és biinds javaslatot.” (Revue de France).

BEurépa legiohb orszagaban az Allamforma kérdése, ha mem is
véglegesen, de egyelére meghatarozatlan idore elintézéddtt. A sor
Franeciaorszidgon van. A parlamentirizmus végérol ir Pierre Domini-
que, 8 sokban igaza van mikor igy kezdi: ,Franciaorszig anti-parla-
mentdrissd vélik, Ha egy francidnak azt mondjik: — Rosszul megy...
akkor azt feleli: — A parlament hibaja... A j6 francia odahajol a
baj folé és mondja: — Ime egy rakfene! HEs keresi a miité kést. Ez
az az alkalom mikor mindenki hegyezi fiilét a Vaillant bomba robba-
nasahoz. ., Kiilonben Franciaorszaghan esak két part, hivatalosan és
nyiltan, anti-parlamentaris: a Kommunista part és az Action Fran-
caise,,, Ha van hely ahol meglehet utdltatni az anarchiat a didakok-
kal, a katonakkal és mindennemiti franciaval, aki dolgos és érzéke van
a rendhez, a mértékletességhez és az egyensulyhoz, ez a hely a Pa-
lais-Bourbon (Kamara)... A Kommunista pért és az Action Francaise
kiozti partok a parlamentb6] élnek, tehdt nem lehetnek anti-parlamen-
tarvisak, .. A megvetés, az utdlat és a nevetségesség megilte a francia
monarchiat és uralkoddt, joval elébb a formalis kivégzésnél, J6 lesz
ha a parlament és a képviselok vigyaznak egy kicsit! Azon az uton
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haladnak, melyen valaha XIV, Lajos jart, Ezen az uton kénnyem
holttestté valhat az ember. Idé kérdése.” (Pamphlet).

Héaboru és szakszervezetek cimen Pierre Cuenat igen praktikus
megallapitdsokat tesz. Tobbek kozott: ,,A szakszervezeii akeiknak mér
a békeidében kell manifesztédlédniok... A szakszervezetek igen hasz:
nos munkat fejthetnek ki. Hgyediil a szakszervezeteknek van moédjuk-
ban ténylegesen ellenérizni, vigy a leszerelés, mint a haborura wvalé
készlilédés operdeidit, Bzt a kitelességiilet felismerték: Mindenkor
denuncidlniok kell a haboris késziilédést, nem esak azért, mert ez a
késziil6dés . lerontja a munkésosztaly életnivéjat, de mert érzi felelds-
ségét és erejét, Lattuk az utébbi hénapokban a Hirtenberg-i fegyver~
csempészés  leleplezését s a Tavol-Keletnek meg Dél-Amerikédnak
szant fegyver és municié szallitmanyok rakodisinak megtagadasat és.
megakadilyozisat. .. Az ilyen példakat batoritani és terjeszteni kell.*
(Combat pour la Paix). :

Az ideolégia is beteg... A tudomanyos szocializmus és freudizmus
egy fazékban f6. Franciaorszdgban a freudizmust a sziirrealistdk kép-
viselik, egyik fétheorikusuk Jean Audard a Cahier du Sud-ben  tanul-
manyt koz6l a freudizmus €8 a marxizmus viszonyéardl. Gondolatmenete
ebben a frazisban kristalyozédik ki: ,,A freudista invencidé-szubveneic:
iheoria teszi lehetévé, hogy a marxista felépitmény ne mondjon esd-
a6t az idealizmusba torkolva.” Ez a theoria ,materialisabb, mint maga
a marxizmus.®

Audard tanulmanyat analizdlva Politzer, az Association des Eeri-
vains et Artistes Revolutionaires hivatalos folyé6irataban, ezekre a
konkluziékra jut: ,,Bz a misztikus-idealizmus nem mas, mint Marx {or-
ténelmi materializmusinak reviziéjat el6készité mandver. Jean Au-
dard inntellektualis spekuliecitéja karakterizdlja azt a zavaros kort,
mely nagy eseményeket készit els.”

Bs az irodalom... Egy széles ankét keretében (,Mért nem ma-
radt nmemzeti hivatds az irodalom Franciaorszégban®) a francia iro-
dalom kisebb-nagyobb férfiai vilagos képet adnak arrél a nyugtalan-
shegr6]l és zavartsigrédl, mely a mai francia szellemi életet jellemzi.
CGuy Crouzet igy valaszol: ,,Az elefantesonttorony lejarta idejét ugy
beliil, mint kiviil. Csodaljuk André Gidet. nem mert sziikségszerfien
a kollektivista gondolathoz partolt, hanem mert felismerte, hogy a
tarsadalmi kérdések hattérbe szoritanak minden mast,,. Nines meg-
tiltva, hogy szeressiik a muzikdlitist, de szdz millié munkanélkiili van
a vilagon.. . Mikor egy egész civilizdci6 sorsa forog a kockan, az in-
telligencianak mas a dolga, mint az ujfajta tulipanok kultusza.”

Sylvain Bonmariage még élesebben mutatja ki miért nem nemzeti
hivatas az irodalom ma Franeciaorszaghan. Két okot jelél meg., Elso:
»Az irodalom bosszant6é és butit6.” (Természetesen a hanyatlé harma-
dik rend irodalméra gondol.) Masodik: ,,Az irodalom elvesztette egyet-
len életlehetdségét, az aktiv progressziéra valé képességet, ami a
18. szdzadban, majd a romanticizmus idején lehetdvé tette, hogy az
irodalom nemzeti hivatissa valjék.” (L'‘Esprit Franeais.)

(Paris) Léffler A. és Le Pape

SZERKESZTOI GZENET

Lukdes Illés: Bekilldstt kézirata iigyében kérjik cime
kozlését.



