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jat inkabb az allomason t6lti, mint a varosban... — Ami e ripori-
koényv dokumentiris értéke mellett elsé sorban érdeme] figyelmet az
Nagy Lajos szenvtelen szociografiai preecizitdsa. Bz a precizitds az ol-
vas6 altal levonhaté konzekvenciak szdmara beton alapot jelemt, —
feltéve, ha az olvasé hajlandd a konzekvencidk levonasiara. J6 lenne
ha ezt a konyvet Szolnokon, Hédmezbvasirhelyen és Gyoérben is elol-
vasné valaki, Bir — dgyis mindegy,

Meéliusz N, Jozsef

UJ MAGYAR IROK: PERNEKI MIHALY.* Perneki mnevével és
dolgaival midr taldlkoztunk., A multban Uecai ké6nyoma tos
cimmel jelent meg versesfiizete, ez azonban nemesak koltészeti, ha-
nem elvi szemponthél is gyenge volt. Azota jo id6 telt el s mint 1)
versfiizete igazolja, azéta jelentdsen fejlodott. Hz a fejlodés azonban
egyoldalinak tiinik, esak elvi meggydzitdése acélosodott, versei poziti-
vebb alapokra tdmaszkodnak, de kbltészete még mindig sok kivanni-
wvalét hagy maga utian, Verseinek forméba omtésénél fejlodése nem
ért el arra a fokra, ahovd meggyozodése és vilagszemlélete elérkezett.
& éppen ezért technikajanak gyengesége jobban kititkozik. Szabadver-
sei olvasasa kozben az embernek az az érzése tamad, mintha a kolto
meég nem dontott volna afel6l, hogy prézat irjon-e, vagy verset; vagy
mintha esak az elvi szempontokat tartand szem el6tt... Kétségtelen:
a miivészet eszkiz. A polgirsig és minden korok iréi eszkiznek hasz-
nalték s mindegyik sajat tarsadalmdnak, osztalydnak szolgdlatdaba
allitotta. Eszkoznek kell {ehat hogy haszniljak a szocialista irék ¢s
ko6ltok is. Ennek az eszkoznek hasznalatéhoz azonbam érteni is kell; s
a miivészetet nem lehet s nem is szabad megtagadni, mert akkor az esz-
kozt tagadjuk meg. Mar pedig az eszkozhoz ragaszkodnunk kell.
(Budapest) Hamvas H. Sandor

DISPUTA

VALASZ NYILT LEVELRE

A Korunk egyik mult évi szama birdlatot kozolt Né-
meth Laszlé kritikusi tevékenységérol. Bzt a birdlatot N. L.
— esak tgy mellékesen — egyik cikkében felpanaszolta (,Vi-
lagnézel* Tanu, 1933 okt.) a gondolat egy olyvan fonala men-
tén, amit Jeszenszky Erik a Korunk mult évi novemberi sza-
maban Nyiltlevél forméajaban hivott ki disputara,

Tisztelt Uram, az én unokatestvéreim szilasbalhasi foldmiiveltk
s mondhatom kitiinden ismerik Szilasbalhist, Kogutowitz Karoly, a
Dunantil cimfi munka szerzéje semmiesetre sem ismerheti olyan ki-
tiinben. Az 6 konyvében éppen csak egy repiil6gép-felvétel van a szi-
lasi bozétrél, magamnak is el kellett olvasnom a felirast, hogy a ké-
pet és amit abrazolt, azonositani tudjam. Azt hiszem, hogy az én
unokatestvéreim nagyot mnevetnének, ha Kogutowitz Karoly azt alli-
tand, hogy jobban ismeri Szilasbalhidst, mint 6k. Pedig Kogutowitz
Karolynak bizonyos szemponthél mégis igaza volna, mert ha 6 mem
is tudja hol van a S6s, a Békapest s az oreg Németh Péter pincéje,
tudja, mi az a Mezofold, s a bozdétunk helyét is tudja a tébbi dunén-
tili bozot kozt. Ismerhetek valamit, mert benne élek s ismerhetek
valamit, mert fudom a helyét. Bzt akartam kifejezni azzal, hogy a

* Agyrajaroék, Szerzé kiadasa. Budapest 1933.




