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Géra Eleonora Erzgsébet: A polgarvdros vendje. Tarsadalom, tér,
nytlvanossag Buddn, 1686—1741.

(Varostorténeti tanulmanyok 18.) Barczy Istvan Alapitvany - Budapest Fovaros Le-
véltara — E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest,
2022. 336 oldal.

A 145 évig tartd torok uralom aldl pusztité ostromokkal szabadulé Buda ujjaéle-
dése még egy viros életét tekintve is hossza idét vett igénybe. A korabeli nyom-
tatott politikai diskurzusokbdl kit(inik, hogy a kortdrsak is érzékelték a sajdtos 1j
kezdet 6sszetett kihivdsdt: egyrészt a tradicidra épitve érdemes volt képviselni a ko-
zépkori féviros stitusdnak értékes orokségét, mésrésze fel kellett szimolni az Osz-
mdn Birodalom nehezen eltordlhetd hagyatékdt. A kivdlé természeti adottsigu,
stratégiai helyen, a csdszdrvdros elérhetdségét és a gazdasigi kapcsolatrendszert te-
kintve vizi és szdrazfoldi f8uitvonalon fekvé Buda esetében vérhaté volt, hogy hosz-
sz tdvon visszanyeri kdzponti szerepét. Ennek emlékezetét a magyar politikai és
kulturdlis elit sokréttien rizte az orszdg hdrom részre szakaddsa idején, annak el-
lenére, hogy az uralkoddi udvar Bécsbe keriilt, az orszdggytiléseknek még sokdig
a korondzéviros, Pozsony adott szinteret, mig az orszdgos tudomdnyos centrumot
az egyetem helyszine, Nagyszombat, az érseki kdzpont jelentette.!

Az 1686 utdni, drvizekkel, tlizvészekkel, jarvinyokkal, a Rakéczi-szabadsdg-
harc katonai és gazdasdgi akaddlyaival, valamint pénziigyi krizisekkel hdtraltatott
Ujrakezdés kihivdsait tobb kotetben vizsgdlta Géra Eleonéra, az Eotvos Lordnd
Tudomdnyegyetem docense, aki Budapest Févdros Levéltdra korabbi munkatar-
saként és Buda vdros tandcsiilési jegyz6konyveinek regesztdi kiad6jaként® kivléan
ismeri a kérdéskor béséges, bar heterogén forrdsadottsdgait. A sok tekintetben rész-
letgazdag, 4m egyenetleniil megrajzolhat$ 6sszkép érdemi feltérképezéséhez tobb
néz8pontot, relevins struktirdt érdemes és sziikséges kialakitani. A szerzd kiilon
konyvben mutatta be az 0jjaépités dinamikdjdt, tényezdit, agilis szerepl8it,” majd
ezt kovetSen az egyéni életutakra, csalddi mobilitdsra és a privtabb szféra normdi-
ra fékuszalt.* E legtjabb kotet, mellyel Géra Eleondra elnyerte az MTA doktora
cimet, az 4llandésuld, alkalmanként intézményesiil$ politikai, gazdasdgi és kozéleti
szintereket elemezte, a f6 varost, de nem a févdrost bemutatva.

A vizsgdlat kezdé pontjdt nem nehéz meghatdrozni Buda 1686-os visszavi-
vésdban, bar a kotet tobb fejezete is bemutatja, hogy a visszafoglalé haboru ide-
jén még domindlt az erdditési és hadelldtdsi feladat, valamint 1709-ig a Budai

1 A funkciék megosztdsdt, a f6 virosok versengését legtijabban a IX. Magyar Virostorténeti Kon-
ferencia vizsgélta Févdrosok — f6 vdirosok. Az uralkodsi székhelyek és févdrosok szerepének viltozd-
sai a Kdrpdt-medencében a kizépkortdl a modern korig cimmel. A konferencidt 2023. november
14-15-én a Budapest Févéros Levéltira, az Urbs Magyar Virostorténeti Ev,ét)'nyv és az MTA
Torténettudomdnyi Bizottsdgdnak Varostorténeti Albizottsdga rendezésében tartottdk meg Bu-
dapest Févdros Levéltdrdban.

2 Géra 2009, 2016; Géra—Oross—Simon 2015.

3 Géra2014.

4 Géra2019.
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Kamarai Adminisztrici6 szerepe meghatdrozé volt az Gjjdépiild varos életében.
Tobblépcsds kiizdelem zajlott a szabad kirdlyi vdrosi kivaltsdglevél 1703-as visz-
szaszerzésig, melyet 1711-ben Gjra megerdsitettek, végiil 1715-ben iktattdk be
innepélyesen az orszdggytlési torvényekbe. A tirnoki vdrosok kozotti vezetd
szerep elismertetése is hosszt folyamat volt: meghivds az iilésekre, a tdrnoki va-
rosok iratainak 8rzése 1733-tdl, s a tandcskozdsok helyszinének biztositdsa. Bar
Pozsony vdrosa hamar elismerte Buda els6bbségét, mégis nehéz kijelolni, hogy
mikorra sikeriilt a kiilonb6z6 teriileteken egyardnt érvényesiteni az orszdgos po-
litikai, gazdasdgi, kulturdlis befolydst, sokszor a tobb teriileten ,,ikervdros” Pest-
tel egytittmiikodve. Az 1708-as meghivdst kovetden érdemben csak az 1740-es
orszdggytilésen mutathat6 ki Buda szabad kiralyi varosok kozotti vezetd szerepe.

A polgarviros belsé rendjének, biztonsdginak megszildrduldsdt sem konnyd
a varos életébdl vett konkrét évszdmokhoz kotni, bdr sok tekintetben kiemelkednek
az egy-egy nagy krizist megujitott szabalyozdssal lezdr6 vdltozdsok, mint az 1739-
es pestisjarvany politikai és gazdasdgi kovetkezményeinek 1740. évi felszdmoldsa,
ami egybeesik a 18. szdzad mdsodik felére markdnsan 4j védrospolitikdt érvénye-
sité Mdria Terézia tronra 1épésével. Fontos korszakhatdrt jelenthetne a cimben sze-
repld évszdm, 1741, amikor felmeriilt, hogy a hdbort okdn veszélyeztetett Bécs-
bél az uralkodéi udvar Buddra koltozik, dm az optimistdnak tiing elképzelés végiil
mégsem realizdlédott. A régi-tj févdrossal kapcsolatos vdrakozdst jelzi a kotetben
tobbszor hivatkozott jészemii Johann Stephan Werlein kamarai feliigyelé jelen-
tése, 6 ugyanis a vdros dllapotdt és a benne rejlé gazdasdgi potencidlt felmérve mar
1688-ban tgy ldtta, hogy nemcsak a kamardt és a kormdnyzatot helyezhetik majd
Buddra, hanem idével az udvar is dtkoltozhet. A szerzd rugalmasan kezeli a kor-
szakhatdrt; a konyvben kitekintésként, kontrollként, csalddi stratégidkat vizsgdlva
a 18. szézad mdsodik felébdl is szerepelnek meggydzd példék.

Géra Eleonéra 4j konyvében a vérostorténeti kutatdsokat lényegesen meg-
4jitd, kurrens nemzetkdzi mddszertan, a cultural turn miivel6dés-/kultiredreé-
neti megkdzelitési médjait adaptdlja a kora djkori budai viszonyokra, elsdsor-
ban a spatial turn térkozpontt nézépontjdval a valésdgos és szimbolikus vdrosi
tereket vizsgdlva. A tradiciondlis térben, de modernizélt elvdrdsok kozote jjé-
épiild régi-uj Buda specidlis helyzetének feltérképezéséhez e koncepcié eredmé-
nyes megkozelitési médnak bizonyult. A kedvezd forrdsadottsigok révén a szerzd
sokrétlien tudja rekonstrudlni a viros gondosan behatdrolt exkluziv és nyilvdnos
tereiben az frott és fratlan szabdlyok szerint mozgé tdrsadalmat, tinnepek idején
és a hétkoznapokban, annak ellenére, hogy a 18. szdzad eleji Buddn a szébeliség
domindlt a kommunikiciéban.

A kora tjkori vdrostorténetirds 4j Utjait ismertetd fejezetet, valamint a Buda
Ujjésziiletésének koriilményeit a kordbbi szakirodalom megallapitdsait értékelve
osszegzd részt kovetSen a szerzd ot £6 pillérre épiti vizsgélatdt. A legnagyobb ter-
jedelmet, érthetd médon, a varoshdza és az eldtte 1év tér sokféle funkcidjanak
bemutatdsa kapja, kiemelve a kozjot, kozelldtdst szolgald és presztizst noveld be-
ruhdzdsok jellegzetes technikdit, miifajait (6ratorony, szokdékut, pestisemlékmi,
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lovolde, fogadd), majd a vdrosi nyilvdnossdg leginkdbb megnyitott szinterei ko-
vetkeznek, részletesen taglalva a szdrazon és vizen tartott vdsdrok, tobb kozpontt
piacterek dsszetett szerepét, valamint a fogaddk, kocsmak szintén multifunkcids
miikodését. Buda specidlis adottsigainak megfelelden a torok hagyatékkal is gaz-
dilkodé, komoly ldtogatottsdgot és gazdasdgi hasznot hozé fiird8k is kiilon részt
kapnak az elemzésben, hiszen a tdrsasdgi élet nyitottnak szdmité helyszineként,
s ebbél kifolyélag a tirsadalmi fesziiltségek terepeként a benniik zajlé események
gyakran kertiltek vizsgdlati és peres iratokba. A kdtetben a vérosi élet meghata-
rozé normdjaként jelenik meg a rend, a kézbiztonsdg elvérdsa, s ehhez kapcsol6-
ddan a koztisztasdg és a kozerkolesok viszonyai, illetve ezek hivatalos és onkéntes
drei is bemutatdsra keriilnek.

A rend kialakitdsinak, fenntartdsinak eszkdzeit, garancidit taglalé elemzések
kontrolljdt nytjtja az 1739-es tabdni tumultust és kovetkezményeit tobb nézé-
pontbdl vizsgdlé nagy fejezet, melyben a varosvezetés dltal rosszul kezelt pestisjdr-
vény miatt kibontakozé politikai és gazdasdgi krizist, az er8szakhullimot, majd
a rend helyredllitdsdnak vildgi és szakrilis, jogi és szimbolikus lépéseit tdrja fel
Géra Eleondra a szakirodalmi tévedéseket is pontositva. Nem jogfosztott, orto-
dox nincstelenek, hanem egzisztencidval rendelkezd, tobb felekezethez és nyelvi
kozeghez tartozé vérosi polgdrok elégedetlenségeként mutatja be az dldozatokkal
jaré rendbontdst, melyet nyilvdnos biintetés és a helyredllt rend reprezenticiéja
zért le. Amint az utdszé is hangsulyozza, e nagy krizis utin Buda gyorsulé titem-
ben haladt a févarossa vélds utjdn.

A szerzd a bevezetésben a vérosi tér dinamikus megkozelitését igérte, mely-
hez a statikus keretet az a Simon Katalin szerkesztette budai Virostorténeti Atlasz
biztositotta, ami az 1686—1848 kozotti topogrifiai viszonyokat dsszegezte a Végh
Andrids szerkesztette kotet folytatdsaként.” Buddn a sajdtos Gj kezdet egy véros-
torténeti szempontbdl szikebb id8intervallumban zajlé ldtvdnyos modernizdcié
sok tényezdjének egylittes megragaddsdt teszi lehetévé. A kotet nyomon koveti
a folyamatosan novekvd népességii varos kozépiileteinek, konkrét és szimboli-
kus tereinek funkciévéltozdsait, a varosvezetés tdvlatokat kijelsl, kriziskezeld,
korrigdlé dontéseit, a hatékony mikodés érdekében tett (nem mindig eredmé-
nyes) [épéseit, és meg tudja eleveniteni a heterogén 6sszetételli varoslakék szines
forgatagdt is, beszédes torténetekbe, kis életképekbe stiritve a névekvd presztizst
Buddra jellemz§ jelenségeket.

A t6bb tudomdnyteriilet kutatdi szimdra inspirdlé kotet a vdrostorténet irdnt
érdeklddé laikus olvasoknak is élvezetes olvasmany, mely a logikusan strukturéle
problémafelvetés, a tirsadalom, tér és nyilvdnossdg Osszeftiggésein til a minden-
napi élet relevans valtozdsaira is rdirdnyitja a figyelmet a vdrosi id6haszndlatcdl
kezdve a higiénids viszonyokon 4t a jérvdnyszabdlyokig, illetve f8ként azok meg-
sértésének mikéntjéig. Az élénk dunai hajéforgalom volumene mellett az éghaj-
lati véltozdsokrél sokat elmond, hogy az 1718-as aszdlyos évben majdhogynem

5 Simon 2017; Végh 2015.
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hid nélkiil is 4t lehetett kelni a Dundn. A fogyasztdsi Gjdonsigok is megjelentek
a véros eldkeld litogatdinak kindle déli gytimolesokkel, pisztdcids, olivds husok-
kal, halakkal vagy itdliai hatdsokat mutaté cukrdszati kiilonlegességekkel. A kora-
beli szemléletvéltdst jelzi, hogy bar gondosan szemmel tartottdk Sket, de a nagy
vasdrokra beengedték a t6rok kereskeddket, akiknek kiilonleges portékdiért (finom
otvosmunkdk, keleti szényegek, flszerek) niirnbergiek is utaztak Buddra. A kétet
lapjain a néi szerepl6k is minden tdrsadalmi rétegbdl helyet kapnak: pereskedd
nemesasszonyok, a fogadds ratermett, beteg utazdkat dpolé, vitatkozé katondkat
lecsendesitd felesége, a tisztességét a varosi joghatdsdg elétt védelmezd, tolvajlds-
sal vddolt cselédldny. A sokoldaltan megszdlaltatott vérosi forrdsokbél elsésorban
nem a dontéshozd elit tagjait ismerjitk meg, hanem a vérosi identitds osszetartd
kotelékeit, a vdrosi tdrsadalom sokszin(, erds szovetét; az drvék helyzetének feleke-
zeti, etnikai hovatartozdstdl fiiggd, gondos szabdlyozdsdtdl kezdve egészen a csalddi
viszonyokban a kdzerkélesoket, normdkat szemtantként szavatolé szomszédokig.
A torvénysériés koriilményeit részletesen rogzitd peres tigyek aktdinak sajétos alul-
nézetébdl nemesak a marginalizdlédds veszélye rajzolédik ki, hanem azok a me-
chanizmusok is (mérsékelt pénzbiintetés, kivégzések helyett rabsdg, rovidebb ideig
tart6 fogsdg, ha csalddot kell eltartani), amelyekkel, a kozosségi érdeknek megfele-
18en, a vétkest egy 4j eséllyel probéltdk a norma felé terelni.

A donté tobbségében németajki polgdrok kapcsin nemcsak az vizsgalhatd,
hogy milyenek az akkori budai viszonyok, hanem az is, hogy a betelepiil8k sze-
rint milyen elvdrdsoknak kell(ene) megfelelnie a vdrosi életnek, s nem feltétlen
a korabeli idedlis vdrosokrol szol6 traktdtusokhoz viszonyitva, hanem a minden-
napi miikodés feldl kozelitve. A nyomtatott nyilvinossig 6sszegzd vizsgélata is
sok tanulsdggal szolgdlna. Takdts Sdndor kozolte Heil Quirin/Heyl Quirinus
(1664-1714) 1689-es kérelmét, melyben a wiirzburgi udvari és egyetemi nyom-
ddsz kért tdmogatdst egy budai nyomda alapitdsahoz, amivel szerinte egy met-
szetekkel illusztrdlt Magyarorszdg-torténetet lehetne gyorsan kozzétenni.® Bar
az anyagi forrdsok hidnya miatt az Udvari Kamara a kérést 1690-ben elutasi-
totta, mégis sokatmondd, hogy a késébb Augsburgban, Regensburgban is vallal-
kozé kiadé szerint a politikai, gazdasdgi és kulturilis téren névekvd szerepilinek
itélt varos életéhez mennyire szorosan hozzitartozott egy nyomda mikaodtetése.
A Német-rémai Birodalomban nemcsak a nagyvirosokban befolydsolta a vdrosi
kozéletet és nyilvdnossdgot egy hatékony nyomda, hanem még tiz-hdszezer la-
kost birodalmi vdrosokban is rendszeresen nyomtattak vérosi drszabdlyozést, sta-
tatumokat, prédikdcidkat, imdkat, st temetési beszédeket, eskiivékre, kereszte-
l6kre irt koszontbket is.”

A névekvd népességli Buda kisebb-nagyobb krizisekkel, de 1725-t8] mér
hosszabb tdvon el tudott tartani egy nyomddt. A Landerer, Nottenstein majd
Ujra Landerer nyomda is bekapcsolédott a vérosi életbe a szabad kirdlyi vdrosok

6 Takdts 1905.
7 Adam—Westphal (Hgg.) 2012.
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korabeli gyakorlatdhoz hasonléan tankonyvekkel és magyar nyelvii széphistéridk-
kal, s6t Gyongyosi Istvdn miveinek kiaddsdval. A kordbbi szakirodalom sokféle
moédon, Ugy mint vdrosi hagyatéki leltdrak konyvjegyzékeinek felhaszndldséval,®
vagy német konyvkereskeddk, konyvkoték budai kindlatdnak rekonstrudldséval’
vizsgdlta a szélesedd vdrosi olvasokdzonséget, de érdekes lenne a vdrosi nyilvd-
nossdg valds és virtudlis tereihez, mifajaihoz, tematikdihoz is hozzdkapcsolni
a nyomtatott nyilvinossig budai szerepét, formalédé jelentéségét. Géra Eleo-
néra is jelzi, hogy a vdros rendkiviili eseményeirél Buda véros koltségén adtdk
ki a beszdmoldkat, mint példdul a pestisjdrviny elmultival 1740. mdjus 14-én
tartott hdlaadé prédikdcié szovegét. 1736-ban képes beszdmolé jelent meg Sze-
gedindc Péré és tarsai budai kivégzésérdl. A budai fiird6kben rejld gazdasdgi po-
tencidl kozismertségét bizonyitva ki is emeli a szerzd, hogy mig Lorenz Stocker
budai vdrosi és katonaorvos Buda hévizeit ismertetd 154 oldalas 7hermographia
Budensis cim( mvének 1721-es augsburgi és grazi elsd kiaddst Stocker fizette, '
addig az 1729-es kétszdz példdnyos médsodik kiaddst mdr a budai vérosvezetés.
A fiirdéldtogatdkat csalogatva jelent meg a mia német forditdsa 1733-ban Buddn
szintén a magisztritus koltségén, de mdr a szindikus Franz Vanossi neve alatt.
A kotetben tobb dsszefiiggésben, jorészt vérosi tinnepségek kapcesdn szerepelnek
a Wienerisches Diariumban Buda életének fontos eseményeirdl kozole leirdsok
elemzései. 1730-t6l taldn 1739-ig Buddn is m(ikodott hetente kétszer kiadott he-
tilap, a budai Mercurius,'"' mely bar a hivatalos bécsi hetilap budai véltozata volt,
mégis jelzi, hogy a nyomtatott hirekhez valé hozzdjutds lehet8sége, dllandé szin-
terei is hozzdtartoznak a jelentds vdrosok életéhez, mind a kiilpolitikai inform4-
ciék befogaddsdval, mind pedig, ha kisebb részben is, a vdros életének nyomta-
tott hirekkel valé reprezentdldsdval. Szintén ehhez kapcsolédé tény, hogy a budai
vérosvezetés eléfizetett a Regensburger Zeitungra.

A virosi terek érzékletes leirdsai kellden orientdlnak, s6t a kotet képanyaga,
a két belsé borité 1700 koriili és 1760-as szinezett alaprajza, s tdbb finoman ki-
dolgozott korabeli térkép segiti a 18. szdzadi Buda szinterein val6 eligazoddst.'?
Erdemes lett volna még tbb vetiiletét vizualizdlni az elemzett jelenségeknek,
példdul a kormenetek Gtvonaldt vagy a multifunkcids piacterekhez hasonléan,
a szintén részletesen bemutatott sokoldalt fogaddkat (a Bosinger csaldd Arany
Sas fogadéjitdl kezdve a Hérom Kirdlyon 4t a népszer(i Horgonyig), és a kocs-
midkat is tanulsdgos lett volna térképre vetiteni. Nem egyszer(i feladat, de hasz-
nos lett volna a vdroshdza informativ bemutatdsdnal is alaprajzot csatolni, hiszen

8 Holl 1963.

9 Monok 2010.

10 Stocker 2021.

1V Wochentlich zweymal neuenkommender Mercurius. Die sowohl in- als ausser Europa neu-eingelof-
fene Affairen und Begebenheiten sich enthaltend. Kokay 1979.

12 Tlyen példdul a Vdr és kornyékének erdditési térképe 1749-bél (55), Mikovinyi Sémuel 1742-es
helyszinrajza (181), szintén az § rajza nyomdn késziilt 1737-es Buda-ldtkép (174), a Csdszdr-
fiirdd 1723-as helyszinrajza, a cimlapképhez is haszndlt Franz Leopold Schmittner 1740-es s(i-
rit6 Buda-ldtképe a Szenthdromsdggal (97).
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a sokfunkciéju pincétdl a véltozé szinteken taldlhaté tandcskozéteremig tdbb
idémetszetben is megelevenedik a sokszor bévitett épiilet. A kotetbdl kitlinik,
hogy a szerz6 fontosnak tartja a ldttatdst, amint ezt a szlikos adottsigok mel-
lett is gondosan valogatott képanyag bizonyitja, akdr Klész Gyorgy 19. szdzad
végi felvételeit is beemelve (159). Hasznosak és kozérthetdek a vdros 1686 és
1741 kozotti igazgatdsit 1ényegldtdan dsszegzd dbrak, az drtekinthetdséget se-
giti a vdrostorténeti kronoldgia, s mellette a Buda életében meghatdrozé virosi
tisztségvisel6knek, a polgdrmestereknek, biréknak és szindikusoknak a gondosan
osszedllitott névsora. Szellemes dgrajzok segitenek megértetni az eltérd stdtusa
véroslakék (polgdr, védett polgdr, ,egyszeri” viroslakd) tdrsadalmi presztizsét,
kotelezettségeit, kozéleti mozgdsterét, de szerencsésebb lett volna a segédleteket
nem a kotet elején (13-31), hanem a végén elhelyezni.

Bar Buda példdja t6bb vonatkozdsban egyedi, a vérosi életrdl, a polgarvdros
rendjérdl kirajzol6dé plasztikus, soktényezds kép azt jelzi, hogy sok tanulsdggal
szolgalhatna, ha tobb szerzd régi-ij mddszertant 6tvoz8, egytittmikodd elemzése
révén létrejdhetne a szabad kirdlyi vdrosok térhaszndlatdnak, kozéleti és kulturd-
lis viszonyainak az orszdg Gjracgyesitése eldtti és utdni idészakot egyardnt érintd
feltérképezése. Ahhoz hasonléan, amint Wolfgang Adam és Siegrid Westphal ku-
tatécsoportja Claudius Sittiggel és Winfrid Siebers-szel, valamint vdrosonként
mds-mds szerzGkkel egytittmiikddve 12 szempont alapjdn német nyelvteriiletek
51 kulturélis centrumdt hasonlitotta 8ssze 1500-tél 1800-ig, kozos normdkat,
jellegzetes trendeket s egyediséget befolydsold tényezdket is felmutatva.'?

Szintén Buda finoman kibontott esete vetiti eldre, hogy a markdns kiilonb-
ségek ellenére izgalmas 6sszképet adna a hédoltsdgi viszonyok utdni legnagyobb
kihivédsokat nemcsak orszdgos feladatként osszegezni,'* hanem kifejezetten a vdro-
sok jjaépiilésének kortilményeit, egyhdzi és vildgi, politikai, gazdasdgi, kulturdlis
tényezdit vizsgdlni egyeztetett szempontrendszerrel. Nemzetkozi reldciéban is rele-
vans tanulsigot kindlnak Géra Eleonéra Buddra vonatkozé vizsgélatai, amint azt
a Kdrpat-medencében s a Duna mentén fekv vdrosok 18. szdzadi dtalakuldsdt vizs-
gdlé, nemrégiben megjelent tanulmdnykétet is bizonyitja, melyben a szerzé Buda
tarsadalmdt és a budai fiird6k mikodését elemzd két tanulmdnnyal szerepel.

G. Etényi Nora

13 Adam—Westphal 2012.
14 Oross (Hg.) 2021.
15 Beer—Heppner—Tischler-Hofer (eds) 2023.
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