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Szathmari Kata

Kozepkori csontkorcsolyak
hasznalatinyom-vizsgalata

A régészeti kutatdsban csontkorcsolyaként szimontartott térgyak, melyek nagypa-
tds hosszticsontokbdl, elsdsorban lovak és szarvasmarhdk kéz- és ldbkozépesontjai-
bol, esetleg orsdcsontjaibdl késziiltek, mér a kora bronzkortél adatolhaték. Formai
megjelenésiik egyszerre nagyon hasonld és valtozatos. Korcsolyaként valé azono-
sitdsuk feltétele a szakirodalomban 4ltaldban a csont egyik oldaldn megjelend sik
kopds megléte. Azonban léteznek olyan darabok is, melyek ezzel nem rendelkez-
nek. A csontokon gyakran jelennek meg kiilonbozd lyukak, dm ezek helyzete is
igen véltozatos lehet. Kutatdsom sordn ezen trgyak valédi funkcidjdra kerestem
valaszt, kozépkori és kora Gjkori darabokat vizsgélva. Ehhez a régészeti tdrgyak mel-
lett néprajzi gylijtésbdl szdrmazé eszkozoket is bevontam, valamint a hasznélati-
nyom-vizsgdlat és a kisérleti régészet médszereit alkalmaztam.

Kutatdsom sordn osszesen 27, régészeti dsatdsokrdl és néprajzi gyijeésbdl
szdrmazé csontot vizsgiltam. (1. kép) Ezen csontok a Budapesti Torténeti Mu-
zeum Virmuzeumdnak gy(ijteményébdl, a Magyar Nemzeti Mizeum visegrddi
Mityds Kirdly Mizeumdnak gy(Gjteményébdl, a debreceni Déry Mazeumbdl és
a Néprajzi Miizeum Gazdélkoddsgytjteményének Haldszatgy(ijteményébdl szdr-
maztak.

KUTATASTORTENET

Mar a 19. szdzad 6ta foglalkoztatja a kutatékat a kérdés, hogy vajon mire hasz-
nalhattdk ezen tdrgyakat a multban. Nemcsak Magyarorszdgon, hanem Eurépa
szdmos pontjdn is ismertek ezek a csonttdrgyak, tobb kutaté is foglalkozott hasz-
nalatuk kérdésével.!

Robert Munro skét kutaté 1894-ben irt egy értekezést a csontkorcsolydkrol.
Munro hollandiai korcsolydkat, illetve kordbban Eszak-Eurépéban kézole pél-
ddnyokat vett szimba. Tébb korabbi irdst emlitett korcsolydk kapcsdn, ezeket
a csontokat azonban mdr ekkor sem minden kutaté tartotta korcsolydnak. Emli-
tette Petrus Tergastot, aki textilsimitéként értelmezte a csontokat.” Ez a feltételezés

7

megjelenik késébb is tobb kutatdndl, azonban eddig még senkinek sem sikertilt

1 Tergast 1879; Munro 1894; Herman 1887, 1898, 1902; MacGregor 1976.
2 Munro 1894.
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bebizonyitania, hogy egyes darabokat ilyen médon hasznéltak volna.> Mdr 1848-
ban felmeriilt a gondolat, hogy a nagyobb csontokat, amelyek korcsolydzdsra nem
lennének kényelmesen alkalmazhatdk, esetleg szantalpként vagy csénakok mozga-
tésdra haszndltdk.* Munro is felvetette a lehetéségét, hogy bizonyos hasonld, kéz- és
labkozépesontbol késziilt, a budapesti Nemzeti Mzeum gytijteményében talilhaté
eszkozok, amelyek nem rendelkeztek sik lappal, de perfordltak és korcsolya alaktira
faragottak voltak, esetleg mds funkciét téltoteek be.

A késébb targyalt haszndlatinyom-vizsgalat szempontjdbdl is fontos kutatd,
Szergej Arisztarhovics Szemjonov — angolos irdsméd szerint Semenov — hasznélta
tudomdsunk szerint el6sz6r a mikroszkdpos vizsgélatokat a régészetben, s § maga
is vizsgalt csontkorcsolydnak tituldlt tirgyakat. Megfigyelései a mai napig helyt-
élléak, és a késdbbi kutatdsok sordn mdsok is igen hasonlé nyomokat figyeltek
meg a tirgyakon, ezeket azonban & is a fent emlitett textilkészitéshez kapcsolta.®
Ezen interpretdcié a késébbi kisérleti régészeti vizsgdlatok fényében médr nem
dllja meg a helyét.

Arthur MacGregor brit kutaté munkdssdga kozéppontjdban szintén a csont-
korcsolydk haszndlata dllt. MacGregor lényegében szembement Semenov elkép-
zeléseivel. Emellett egy dsszefoglaldst készitett, amiben kitért a korai forrdsokra,
a korcsolydk elterjedésének kérdésére és a keltezhetéségre is. Fontos momentum,
hogy lényegében céfolta, hogy ezeket a csontokat (legaldbbis az dltala vizsgalta-
kat) egykor textilsimitéként hasznaltdk volna.”

A csontkorcsolydk haszndlatinak kisérleti régészeti kutatdsaban kiemelkedd
szerepet jatszott Hans Christian Kiichelmann és Petar Zidarov, akik a 2000-es
évek elején megvalésitottik a korcsolyik és a korcsolyazas rekonstrukciéjat. Osz-
szegy(ijtoteék a csontkorcsolydkra vonatkozé irott és képi forrdsokat, lejegyezték
a korcsolydnak tekintett csontokon megfigyelt valtoztatdsokat (lyukak elhelyez-
kedése, csont alakjdnak formadldsa, esetleges hozzderdsitett részek megléte, a 1db
tapaddsit megkonnyitd véltoztatisok).® Kiichelmann és Zidarov — kisérleti régé-
szet keretében — elkészitettek hdrom pdr csontkorcsolydt, kozépkori leletek repli-
kdjaként. A korcsolydkhoz tobbféle szegesbotot is készitettek, amivel hajthattdk
magukat. A kisérlet sikeresnek bizonyult, azonban az 6sszes dltaluk 1étrehozott
korcsolya ldbra erdsithetd volt, mig a Kdrpat-medencébdl ismert nem ldbra er-
sitett tipus is. A korcsolydzds menetével kapcsolatban is szimos megfhigyelést tet-
tek. A szegesbottal valé hajtds, a megfeleld testhelyzet megfelelt a néprajzbdl is-
merteknek.’

3 Tergast 1879: 43—44, Fig. 49; MacGregor 1976: 57 alapjén: Kjellberg 1940; D. Szab6—Csip-
pén 2006: 53.

Munro 1894.

Munro 1894: 197.

Semenov 1970: 191.

Tergast 1879: 43—44, Fig. 49; Semenov 1970: 191-192; MacGregor 1976: 57 alapjén: Kjell-
berg 1940; D. Szab6—Csippdn 2006: 53.

Kiichelmann—Zidarov 2005: 427—-428, 432, 440-441.

9 Kiichelmann—Zidarov 2005: 433—440.
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Fontos megfigyeléseket tettek a korcsolyak sikléfeliiletének csikozdddsat ille-
tden is. Az dltaluk megfigyelt csikok nem voltak teljesen szabdlyosak, sok volt az
4tlés csikozddds, de megjelentek merdleges csikok is. Felhivtdk a figyelmet arra,
hogy a csontok azonositdsa sordn figyelembe kell venni a korcsolydzds sordn akdr
véletlenszertien bekovetkezé mozdulatokat is, mint a 1db kicstszdsa, ami akdr
a csont hossztengelyére merdleges vonalakat is eredményezhet.!

Herman Otté6 munkdssiga tobb szempontbdl is kiemelkedd a csontkor-
csolydk kutatdsa kapcsdn. Rendkiviil kordn, mdr 1887-ben, A magyar haldszat
kionyvében elvilasztotta a csontkorcsolydkat a kececsontoktdl, melyek a kusza-
kece nevezet(i haldszhdl6 hdlénehezékei, és jelentds formai hasonlésdgot mutat-
nak a korcsolydkkal."! Herman Otté6 munkdiban ezutdn is tobbszor foglalkozott
a korcsolydk, kececsontok és szdinkdk megkiilonboztetésével. Mivel az 1896-0s
millenniumi tinnepségek kapcsdn Gjra felmeriilt az igény a hdrom tdrgycsoport
vizsgalatira, 1898-ban végiil kiilonlenyomat formdjiban megjelent az Osfoglalko-
zdsok — Haldszat és pdsztorélet ciml munkdja, melyben az 4ltala prehisztorikusnak
vélt kuszakece leirdsa mellett kitért a csontkorcsolydkra is.'* 1902-ben Herman
Ott6 kiilon tanulményt szentelt a hdrom tdrgycsoport, a korcsolydk, a hdlonehe-
zékek és a szantalpak szétvilasztdsdnak és részletes ismertetésének, fronga, szdnkd,
kecze cimmel."?

Herman Otté publikdcidiban elsésorban néprajzi és 8storténeti szempont-
bél kozelitette meg ezen tdrgyakat, csak Gskori és néprajzi gytijtésbdl szarmazé
darabokat vizsgdlt. A néprajzi megkozelitéshez hozzdtartozik, hogy a tdrgyak
gylijtésével is foglalkozott. Herman Otté a targyi néprajz megteremtdje volt ha-
zdnkban, a haldszati eszkozok gyijtésével inditotta el a néprajzi kutatdsokban
a munkaeszkozok gytjtését. Bevezette az 8sfoglalkozdsok kifejezést a haldszatra,
vaddszatra és pdsztoréletre.' Felfogdsa szerint a torténelem és a tdrgyakkal fog-
lalkozé tudomdnydgak egymds nélkiil homadlyosak maradnak.” Az ésfoglalko-
zésok tdrgyainak vizsgdlatdn keresztiil kivdnta kutatni a torténeteldtti idéket.'¢
Régészeti vonatkozdsban munkdssigiban a paleolitikum kapott figyelmet.!”
A haliszattal az 1860-as években kezdett el foglalkozni, mikor is Erdélyben az
Erdélyi Mazeum Egyesiilet Mtzeumdban a természettudomdnyi gy(ijtemény
kezel6jeként tevékenykedett. Késébb a Tisza partjdn, a Balatonnal és a Velen-
cei-tondl is folytatta kutatdsait.’® A Néprajzi Mizeum gy(jteményébdl vizsgélt
tizennégy csonttargy koziil tiz kececsontként leltdrba vett tirgyat maga Herman
Otté gylijtotte Csongradban és Tiszaalparon. Csak a négy, vizsgdlatba bevont,

10 Kiichelmann—Zidarov 2005: 442.
11 Herman 1887: 171-173.

12 Herman 1898: 14-18.

13 Herman 1902.

14 Balassa 1986: 20.

15 Herman 1909: XII.

16 Herman 1887: 3.

17 Fiilop 1986: 32.

18 Balassa 1986: 18, 20.



70 KORALL 97.

csontkorcsolyaként leltdrozott darab keriilt a mizeumba més gy(ijtd munkdssdga
révén."”

Magyarorszdgon Bartosiewicz Ldszl6 és Alice Choyke foglalkozott elsésorban
kozépkorindl id8sebb csontkorcsolydnak tekintett tdrgyakkal. Kozépkori korcso-
lydkat és kececsontokat Dar6ezi-Szabé Mdrta és Dardczi-Szabé Liszlé vizsgil-
tak.?* Voros Istvdn fenntartdsokkal kezeli, hogy a kutatds 4ltal tobbnyire egysége-
sen korcsolydnak tekintett tdrgytipust valéban korcsolydzdsra haszndltdk volna.?!

[ROTT ES KEPI FORRA SOK

A korcsolydzds megjelenik az északi ranairodalomban és a 12. szdzad eleji keleti
forrdsokban is. Sharaf Al-Zaman Tahir Marvazi a Volga vidékén és azon tdli te-
riilleteken utazé muszlim keresked8ktdl értesiilt arrél, hogy az ottani népek 6kor-
csontot kototeek a ldbukhoz, és két bottal toltdk magukat a jégen és a havon, irja
MacGregor.*

Igen fontos forrds William FitzStephan latin nyelvii London-leirdsa a 12. szd-
zad végérdl. A De Ludis, vagyis A Jdtékokrsl cimi fejezetben részletes leirdst ad
a korabeli jeges jatékokrdl, koztiik a korcsolydzdsrdl is.?® Ez alapjdn a szérakozni
vagydk, mikor befagyott a mocsdr, dllatcsontokat kotottek a ldbuk ald és egy
bot segitségével 16kték elére magukat. Ezzel a metddussal igen gyorsan siklottak,
esetleg dardadofésre emlékeztetd jatékokat jatszottak. A teriiletrdl régészeti lele-
tek formdjdban is keriiltek el8 korcsolydnak tekintett tdrgyak.?

A 13. szézad kozepérdl ismer még egy forrdst MacGregor: egy mongdliai
misszi6 Itinerariumdban szerepel, miszerint a Bajkal-té nyugati partjdn él§ oen-
gaik csiszolt csontokat kétnek a ldbukhoz, hogy a fagyott havon és a jégen koz-
lekedjenek.?

A csekély szdmu irott forrds tekintetében érdekes hdrom kozépkori magyar ok-
levél, egy 1339. dprilis 6-dn, egy 1453. jinius 12-én és egy 1513. szeptember 24-én
kelt oklevél, melyekben ,,Korcholyas”, ,,Korcholas”, ,Korcsolas™ megnevezéssel szere-
pelnek emberek.? Azonban felmeriil a kérdés, hogy valéban a mai értelemben vett
jelentést kell-e keresni ezen megnevezések mogott. Ugyanis Herman Ottt 1914-ben

19 Néprajzi Muizeum Mitdrgy adatbdzis Gazddlkoddsgytjtemény Haldszatgy(ijtemény
NM 68.150.66; NM 31812; NM 68.150.142; NM 68.150.158; NM 69.97.20; NM 42493a;
NM 42494b; NM 135939; NM 5903; NM 5904; NM 5905; NM 5906; NM 68.150.144;
NM 68.150.97; NM 68.150.80.

20 Choyke 1996, 1999; Bartosiewicz 2001: 306; Choyke—Bartosiewicz 2005; Bartosiewicz 2006:
180-183; Dardczi-Szabé—Dardczi-Szabé 2010.

21 Vorss 1996: 212, 2009: 308; G4l 2010: 437.

22 MacGregor 1976: 62.

23 Stow 1908: 218-229.

24 Clark 1989: 48.

25 MacGregor 1976: 62.

26 MNL OL DF 248560; MNL OL DL 14697; MNL OL DF 229432.
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irott, A magyar pdsztorok
nyelvkincse cimi munka-
jdban is megemliti, hogy
a korcsolya szét nem
az irongdkra haszndltdk
Székelyf6ldén, hanem
egy kézi szankora, illetve
a horddkat leeresztd esz-
kozt nevezték még igy.?’
Sikléssy Ldszlé vélemé-
nye szerint a korcsolya
sz6t a mai értelemben
vett korcsolydkra csak

a 17. szazadban kezdték _@ 2
el haszndlni, korabban e

az elnevezés arra a cstisz- 2 ké’p. Szent Lidvina bzzlexe.te ajégen

Kara vonatkozott, ami- Forrds: Brugman.,.]ohannes: Vita alme virginis Lquwme. Utrecht,
Museum Catharijneconvent, 1498, BMH i44, folio 12, recto.

vel a horddkat a pincébe https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=6764472 —

eresztették.?® Ezek alapja'm utolsé letoleés: 2024. december 29.

felmertil a lehetéség, hogy

ezen esetekben az illet6knek nem is a jégen val6 cstiszkaldsra hasznalt eszk6zhoz lenne

koziik. Ezt alitdmaszthatja az is, hogy a tdrgyak viszonylag egyszer( kialakitdsa nem

igényel szakembert, az elkészitésére egy nagyobbacska gyermek is képes lehet.”?

Képi forrdsok tekintetében igen sziikosek a lehetdségek a csontkoresolydk
kutatdsira. A kdzépkorbdl nem maradt fenn egyértelmtien csontkorcsolydkhoz
kothetd dbrdzolds.®® A legkorabbi korcsolyadbrézolds az 1320-as évekbdl szdrma-
zik. A kép egy zsoltdroskonyv februdr hénapjihoz kapesolédik.?' Kiichelmann
és Zidarov megallapitdsa szerint ez azonban az elsé fémkorcsolya-dbrazolds, igy
kevéssé kothetd csontbdl késziilt tarsaihoz.?? Szintén korai dbrazolds 1498-bdl az,
amelyen Szent Lidvina korcsolydzds kdzben elesik a jégen. A baleset kovetkezté-
ben a né élete hdtralevé harminc évét dgyhoz kdtve kényszeriilt tolteni.® (2. kép)

A csontkorcsolydk haszndlatat tekintve a legérdekesebb dbrézoldsok Olaus
Magnus muveinek illusztréciéi. Mind a Carta Marina et Descriptio septentriona-
lium terrarum-on, mind a Historia de Gentibus septentrionalibus képein megjelen-
nek alakok a jégen, hosszi, inkdbb a mai silécekre hasonlité tdrgyakkal a libuk

SSSER
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27 Herman 1914: 142.

28 Sikléssy 1927: 300.

29 S. Koviacs 1908: 18.

30 Petényi 1994: 111.

31 Psalter. Bodleian Libraries, University of Oxford, 1320-1330, Bodleian Library MS. Douce 5,
folio 1, verso.

32 Kiichelmann—Zidarov 2005: 432.

33 Brugman, Johannes: Vita alme virginis Lijdwine. Utrecht, Museum Catharijneconvent, 1498,
BMH i44, folio 12, recto; Dids 2002: 184.
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3. kép. Olaus Magnus:
Carta Marina et Descrip-
tio septentrionalium terra-
rum — részlet

Forrds: http://cipher.
uiah.fi/forum/materials/
carta_marina?lang=en,
Public Domain, https://
commons.wikimedia.org/w/
index.php?curid=38330378.
utolsé letdleés: 2024.
december 29.

alatt, bottal a keziikben. Az egyik képen még a William FitzStephan leirdsaban
olvashaté ddrdadéfésre hasonlitd jaték is felismerhetd.** Olaus Magnus ezen feliil
le is irja, hogy a jégen valé sikldshoz a csont természetébdl fakadé zsirossdganal

nincs jobb, barhogy kenegetik is a fémet.> (3—4. kép)

A TARGYI FORRASCSOPORT

A kutatds kozéppontjaban a tdrgyi emlékek dllnak, elsésorban a régészeti dsa-
tdsokon eldkeriil8, korcsolydnak tekintett targyak. Magyarorszdgon dltalinossd
valt ezen nagypatds hossziicsontbdl késziilt eszkdzok csontkorcsolyaként valé
értelmezése fiiggetleniil attdl, hogy valéjéban milyen részletek figyelhet8k meg
a csontokon. Azonban a tdrgycsoport igen nagy, részleteiben eltérd kialakitdsok-
kal. Ez nyilvinvaléan problémadt okoz a tirgyak helyes értelmezése szempontji-
bél, ezen keresztiil pedig kontextusukkal valé megértésiiket is téviitra viszi. A ku-
tatds célja tehdt az volt, hogy minél pontosabban meg lehessen allapitani egyes
targyakrol, hogy mire haszndltdk 8ket. Ezdltal szélesedik a tuddsunk az egyko-
ron élt emberek mindennapi tdrgyait illetden. A korcsolyaként val6 értelmezésen
kiviil tovdbbi lehetséges magyardzatok is léteznek a csontok funkcidjdt illeten.
A célom nem annak megcdfoldsa volt, hogy ezeket a csontokat korcsolydzdsra
haszndltdk volna, hanem sokkal inkdbb az, hogy szélesitsem a lehetséges hasznd-
lati palettdt. A hasznélatinyom-vizsgélat, a kisérleti régészet és a néprajzi példék

34 Olaus 1539, 1562: X1/29; XX/17.
35 Bartosiewicz 2006: 181.
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4. kép. Jégen kozlekedd embereket dbrizols fametszer Olaus Magnus Historia de Gentibus
septentrionalibus cimi miivébsl
Forrds: Olaus 1562, X1/29 alapjdn.

bevondsa lehetéséget nyujt arra, hogy az egyes csontokrél megallapithaté legyen,
hogy val6ban korcsolydzdsra hasznaltak Sket, vagy az élet egy egészen mds aspek-
tusdhoz tartoztak, igy annak megértését segitik.

A kutatdsba véletlenszertien kivalasztott dsatag csontok keriiltek, melyek ese-
tében azt feltételezték, hogy egykor korcsolydk lehettek. A vizsgalt darabok koziil
hét csont a Budapesti Torténeti Mizeum Virmuzeum gy(jteményébdl szdrma-
zott — mind Buddrdl, mind Pestrdl keriiltek a kutatdsba darabok —, valamint egy
Szigetszentmikl6srol. Ezek leléhelyenként egy-egy darabot jelentettek, a kutatds
célja nem a lel8helyen beliili értelmezésiik, hanem a funkcié megallapitdsa volt,
mely késdbb a lelShely vizsgalatakor mdr segitheti annak értelmezését is. Tovébbi
négy térgy a debreceni Kélcsey Konferenciakézpont dsatdsdbél szarmazott, ezek
egy lel6helyrél keriiltek el8, formailag igen hasonlitottak egymdsra, mindegyik
esetében a feltételezés az volt, hogy csontkorcsolydk, illetéleg szdntalpak lehettek.
A leléhely délkeleti részén egy kordbbi, a 19. szdzadban feltoltott t6 fekszik, és ez
erdsitette ezt a prekoncepciée.®® Ezeken kiviil Visegrddrol keriilt még egy csont
a kutatdsba, ez esetben a Duna kozelsége fontos a vizsgdlat szempontjabdl. A ha-
gyomdny miatt ezt a csontot is mint korcsolydt vontam a kutatdsba, br ez eset-
ben a tdrgy mdr fényesitd eszkozként szerepelt a leltdrkonyvben. A kutatds célja
ezen eszkdzok valds funkciéjdnak meghatdrozdsa. Mivel a képi és irott forrdsok
igen sziikdsek, sokszor nem is eldonthetd a képi forrdsok esetében, hogy valé-
ban csontbdl késziilt korcsolydkat dbrédzolndnak, igy az elsddleges forrdscsoportot

36 Szolnoki 2005: 207.
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maguk a tdrgyak jelentik. Az irott forrdsok és Olaus Magnus munkdinak illuszt-
racidi segitenek a haszndlat megértésében, de az egyes tirgyak valds hasznélatde
onmagukban nem tudjik alitdmasztani. Ennek érdekében végeztem haszndlati-
nyom-vizsgalatokat, valamint kisérletet. Ehhez kontrollforrasként alkalmaztam
a Néprajzi Mtizeum Haldszatgytjteményének tirgyait. Osszesen 10 darab nép-
rajzi csont keriilt kivélasztdsra a mikroszképos vizsgdlatokhoz. A Néprajzi Ma-
zeum gylijteményébdl a tirgyak kivdlasztisa sordn szempont volt a lehetéségek-
hez mérten minél t6bb csontkorcsolya bevondsa, a kececsontok esetében pedig
a magdban 4ll6, tehdt a hdlérdl mér leszedett csontok vizsgilata, mivel a mikro-
szkdpos vizsgilhatdsdgot is figyelembe kellett venni. Ennek értelmében végiil
négy darab korcsolya és hat darab kececsont keriilt a mikroszképos vizsgalatba.
A kececsontok bevondsdra azért volt sziikség, hogy képet kapjunk réla, eléfordul-
nak-e a régészeti anyagban csont haldszhdl6-nehezékek, melyek osszetéveszthetdk
lennének a korcsolyaként haszndlt targyakkal.

CSONTKORCSOLYAK, SZANTALPAK ES KECECSONTOK A NEPRAJZBAN

A csontkorcsolydk készitése és haszndlata is ismert a néprajzi szakirodalombdl.
Ezek az eszkdz6k — ahogy a régészetileg korcsolydnak feltételezett tdrsaik is —
elsésorban 16 vagy szarvasmarha kéz- és labkozépcsontbdl, esetleg orsécsontbél
késziiltek, és szamos elnevezéssel illették Sket (a teljesség igénye nélkiil példdul:
ironga, csuszkondd, illanka, gilics, slutyi)?’. Jellegzetességiik, mely alapjin ezen
tdrgyakat a régészetben is korcsolydnak tekintik az, hogy egyik oldalukon siklappd
kopott a csont feliilete.®® A csontkorcsolydk elkészitése nem volt kiilonésebben
nehéz feladat. S. Kovdcs Jézsefnél olvashatjuk egy gyergyoi gyermek beszdmo-
16jdt, mely szerint a kordbban elhullott lovuk két elsé ldbszdrcsontjdt hasznalta
a korcsolya elkészitéséhez. Mikor megszéradtak a csontok, fogta dket, egy fejszé-
vel lecsapta a két végiiket, hogy a ldbujjaindl és a sarkdnal kissé felfelé 4lljanak,
a két, gerincként kidll6 részt pedig dtftrta, hogy a spdrgdval késébb rékothesse
Sket a labdra, a bocskor orrdndl, illetve a sarkdndl. Azonban a beszimol4bél kide-
riil az is, hogy ez az utolsé lépés nem mindig volt sziikséges. Amennyiben a csont
megfelelen gorbiilt, a ldbhoz valé erdsités nélkiil is haszndlni lehetett.” Bara-
bas Sdndor Pungur Gyuldnak irott levelébdl — akinek kozvetitésével egyébként

37 Herman 1887, 1898, 1899, 1902; Chernel 1893: 353; Semayer 1903: 200; Tomorkény 1906:
444; S. Kovdcs 1908; Schénvinszky 1932: 17; Gyorfly 1934: 254; Kovdcs—Kulesdr 1968: 189;
Palddi-Kovdcs 1979, 2006: 96; Petényi 1994: 111; Kelemen 2001: 179; Wolf 2019: 107.

38 Herman 1887: 172, 1902: 7; Schonvinszky 1932: 17; MacGregor 1976: 58; Palddi-Kovdcs
1979: 638; Petényi 1994: 111; Bartosiewicz 2006: 180-181; Dardczi-Szabé—Daréezi-Szabd
2015: 230; Kromotaroeno 2015: 82; Wolf 2019: 107; Thurber 2020: 1.

39 S. Kovics 1908: 18.
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5. kép. Csontkorcsolya felkitési mod 6. kép. Megkititr ironga magyar csuszdval
Forrds: Herman 1887: 171, 50. abra. Forrds: Herman 1902: 12, 3. kép.

egy csontkorcsolydt és egy szegesbotot kiildétt Herman Otténak — kideriil, hogy
a korcsolyak egyik oldala a jégen val6 haszndlat dltal vélik sikka.

Ismeretes tobbféle lyukkialakitds is a korcsolydk esetében. Akadtak teljesen
lyuk nélkiili darabok, egyes esetekben a csontot csak az orr-résznél furtdk dt, és
erdsitették a 1dbhoz, méskor a sarokrésznél is. Ezek a lyukak a jéggel parhuzamo-
san, a csont hossztengelyére merdlegesen futottak a kdnny( rogzités érdekében.
Herman Otté 1887-es és 1902-es munkdinak illusztricidin tobbféle kotésmédot
is szemléletesen dbrézolt.*! (5-6. kép)

A korcsolydk haszndlata taldn kissé nehézkesebb volt, mint maga az elké-
szitésiik. Tobb beszdmolé is hasonldan irja le, hogy a csontokat egymds mellé
helyezték a jégen, és rdjuk dlltak, bizonyos esetekben rakototeék ket a ldbukra.
Ez utébbi azért nem volt feltétleniil szitkséges, mert a korcsolydzni vigyd ember
léba és a csont kozott nagyobb volt a stirlédds, mint a csont és a jég kozote, vala-
mint az illetd stlya is rinehezedett a csontra.” Maga a mozdulat merében eltér
a ma ismert korcsolydzdstol, sokkal inkdbb a sielésre hasonlit. A korcsolydzé az
egyensuly megtartdsa érdekében igen kellemetlen, gornyedt hdtd, hajlitott 1dba
testhelyzetet vett fel, és egy szegesbot segitségével 16kte magdt a jégen. A sielés-
sel ellentétben nem két oldalt, hanem kézépen, egy bottal hajtotta magit. fgy,
féleg a kotés nélkiili darabok esetében forduldsra kevéssé nyilt lehetdség. Ha a
két 1ab nem 4llt pirhuzamosan, hamar esés lett a korcsolydzds vége.” Ugyancsak
Barabds Sindor Pungur Gyuldnak irott levelébdl kideriil, hogy az igazdn tigyesek

40 NM EA 4311. Pungur Gyula kézvetitésével csontcsiklydc és iszankodé botot kiild Herman

Ottdnak, valamint néhdny adat a kecske ellésére. 1899. IV. 19.

Herman 1887: 171-173, 1899: 89, 1902: 10-12; Czékus 1893: 93; S. Kovics 1908: 18;

Schénvinszky 1932: 17; Ecsedi 1934: 265; Gyorfly 1934: 254; Palddi-Kovécs 1979: 638; Peté-

nyi 1994: 111; Horvéth—H. Simon 1996: 460; Bartosiewicz 2006: 181; Dardczi-Szabé—Daré-

czi-Szabé 2015: 229.

42 Herman 1887: 172, 1899: 89, 1902: 10; Czékus 1893: 93; Schonvinszky 1932: 17; Ecsedi
1934: 265; Gyorfly 1934: 254; Palddi-Kovdcs 1979: 638; Petényi 1994: 112.

43 Czékus 1893: 93; Herman 1899, 1902: 11, 13; Ecsedi 1934: 265; Balint 1957: 257;
Paléddi-Kovdcs 1979: 638; Petényi 1994: 112; Vajda 1996: 75; Csiszdr 2009: 195.
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kanyarulatokat is képesek vol-
tak tenni, valamint hdcrafelé
haladni.* Abban az esetben, ha
a korcsolydt a ldbhoz kotoeeék,
lehetdség nyilt a forduldsra és
tigyességi jatékok gyakorldsira
is. Ilyen az tgynevezett vimo-
z4s, mikor is a bot segitségével
egy 15-20 cm-es léket probal-
tak dtugrani. A fordulds a fel-
kotote koresolydkkal sem volt
veszélytelen, féleg nagy sebes-
ségnél a ldb kicsuszhatott ol-
dalra, és a korcsolydzé igy is
konnyedén eleshetett. (7. kép)
A korcsolydkon kiviil még
két mdsik, hasonlé megjelenésti
tdrgy is ismert a néprajzi szak-
irodalombdl: a szdntalp és a ke-
cecsont. A szdntalpak lényegé-
ben a korcsolydéhoz nagyon
hasonlé funkciét tolthettek be.
Ebben az esetben a csontot a jégre és a csont hossztengelyére is merdlegesen furtdk
meg, hogy egy til6alkalmatossig ldbait lehessen beleilleszteni. Herman Ott6 ugyan
nem ismert erre hazai néprajzi darabot, de kiilfoldi szakirodalombdl hozott rd pél-
ddt. Ezzel az eszkodzzel fakutyaszerden lehetett kozlekedni a jégen.® (8. kép)
A kutatds szempontjabdl szintén nagy jelentdségiik van a kececsontoknak.
A kuszakece vagy csontoskece egy kishaldsz szerszdm, hasznédlatdhoz egyetlen
haldsz is elegendd. Tobbféle kecehdld
létezik, ezek koziil a tiikorhdléds szer-
kezet(i, csontos kuszakece érinti a kuta-
tist. A kuszakece alapja egy ,A” alakd
keret, a bénéfa, kecefa, rima vagy kece-
korom. Ennek a két szdrdra erdsitettek
egy-egy kiftrt kovet. Szintén a bénéfa
szdraihoz erdsitették a titkorhalds szer-
kezetet. Ez két nagyobb szemd, agy-

nevezett regindbdl és egy ezeknél hosz-

8. kép. Luschen-féle szinkd . RN
Fornds: Herman 1902: 26, 24. kép. szabb, kisebb szemi 1éhésbél allt. Ezek

7. kép. Irongdlé magyar gyerek
Forrds: Herman 1902: 11, 1. kép.

44 NM EA 4311. Pungur Gyula kézvetitésével csontcsaklydr és iszinkodé botot kiild Herman Ot-
ténak, valamint néhdny adat a kecske ellésére. 1899. TV. 19.

45 S, Kovdcs 1908: 18.

46 Herman 1902: 20-27; Choyke 1999: 149.
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feszit8kotelére, indra keriiltek
nehezéknek a kececsontok, ko-
zoteik egy-egy turbukélom-
mal. A csontok mindig pdrat-
lanul helyezkednek el a hilén,
7-9 esetleg 11 darab. A kece-
csontok, csakigy, mint a kor-
csolydk, elsésorban 16, esetleg
szarvasmarha hosszicsontokbdl
késziiltek. Kozépen egy orsé-
csont kapott helyet, mellette
kétoldalt egy-egy ldbkozép-
csont, majd szimmetrikusan
kézkozépesontok.” (9. kép)

A kecehdlét egy ladikrdl
engedték a vizbe, le a fene-
kéig. Mivel a hal a viz ellené-
ben tszik, ezért a haldszok a la-
dikkal viz mentében haladtak
a folyé folydsdra keresztben
dllva, s az evezdvel nyolcasokat
leirva, ezt hivjdk védlizésnek.
Ezzel a hélétipussal oktébertdl
haldsztak akkor, ha nem volt
jég, egészen dprilisig, mikor
a hal gebedt. A hdlét a viz fene-

kén huztik, a csontok felverték 9. kép. Kuszakece és a kececsontok felkitésmidja
Forrds: Herman 1902: 30, I1. Tabla.

a halakat, igy mikor azok me-
nekiilni prébaltak, belegaba-
lyodtak a hiléba. A csontok igy az iszapban haladtak — ahogy Herman Ott6 is
leirja —, s a hosszas haszndlattdl tojdsdad alakidra koptak.*

A néprajzi szakirodalom alapjdn a kecehildk haszndlata nem annyira fizikai
erdt, mint inkdbb tigyességet és tuddst igényelt. Mikor a 20. szézadban elkezdett
kikopni a hagyomdnyos haldszat, a kecézés az idésebb haldszok kedvelt haldszati
mdédja volt. A technikai tudds mellett 8k pontosan ismerték a folyé azon szaka-
szait, ahol a leginkdbb érdemes volt ezt a médszert alkalmazni. A kececsontokhoz
a nyersanyagot — hasonléan a korcsolydkhoz —, az elpusztult, majd eldsott 4lla-
tokbdl szerezték be és maguknak késziteteék el.®

47 Herman 1887: 171-172, 1898: 14, 16, 1902: 29; Bilint 1976: 428, 433—434; Ferkov 2006:
198.

48 Herman 1887: 172, 1898: 14; Bélint 1976: 434; Felfsldi 1993: 69; Ferkov 2006: 198; Barkdnyi
2013: 17.

49 Syildgyi 1995: 76, 80-81.
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A HASZNALATINYOM-VIZSGALAT

A térgyak funkci6 szerinti szétvélogatdsihoz a hasznélatinyom-vizsgilat és a ki-
sérleti régészet médszerének egytittes alkalmazdsdt vélasztottam. A mikroszképos
vizsgdlatok régészetbe valé bevondsit és a haszndlatinyom-vizsgalat alaptételét
a kordbban emlitett szovjet kutatd, Semenov fektette le 1957-ben irott munkd-
jaban [I1epsobvimnan mexnuka (Onvim usyuenus opesneiuux opyoutl u usoenuil
no cnedam pabomot)], ami 1964-ben angol nyelven is megjelent Prebistoric Tech-
nology cimen.”® Ennek lényege, hogy a munkafolyamatok sordn az érintkezd
anyagok koélcsénésen nyomot hagynak egymdson. A nyomok jellemzdéek az
érintkezd anyagokat és az érintkezés jellegét tekintve. Egyes esetekben eléfordul-
hat, hogy kiilonb6z6 anyagok igen hasonlé nyomot hagynak egymdson. Emellett
a nyomokat befolydsolja az anyagok dllapota — az anyagok nedvességtartalma, el-
oregedettsége — valamint a mozdulat irdnya, ereje, idStartama is. Az igy létrejove
nyomok alapjdn kévetkeztetni lehet az elvégzett munkafolyamatra, tevékenységre
és a felhaszndlt anyagokra. A nyomok lehetnek csikozéddsok, lekerekedések, fel-
fényezédések, mikrotdrések, szilinkoléddsok. Tehdt a létrejové nyomok alapjin
kovetkeztetni lehet az eszkdz haszndlatdra.>!

A vizsgilatokat a néprajzi gyijtésbdl szdrmazé csontok esetében, valamint
a régészeti anyag egy részén és a kisérleti csonton az ELTE BTK Régészettudoma-
nyi Intézetének Archacometriai Laboratériumdban végeztem, Zeiss SteREO Dis-
covery.V8 zoom-sztereomikroszképon.”> A BTM Virmiazeum Gytijteményébdl
szdrmazé csontokat pedig a BTM Miitdrgyvédelmi Osztdlydn Nikon SMZ1000

zoom-sztereomikroszképpal vizsgéltam.>

KiSERLETI REGESZET

A haszndlatinyom-vizsgdlat napjainkban elfogadott metédusa szerint az eredmé-
nyeket referenciagytjteménnyel kell dsszevetni. Csak akkor fogadhaté el, hogy az
adott nyomot egy bizonyos munkafolyamat hozhatta létre, ha azt sikeriil kisérleti
aton reprodukalni. A kisérleti régészet elvei megfelelnek a természettudomdnyos
kisérletekének, tehdt a kisérlet [ényege annak megismételhetSsége. Fontos minden
egyes lépést pontosan dokumentdlni.>*

A kisérlet megtervezésekor az elsé 1épés a kutatéi kérdés megfogalmazdsa.”
Kutatdsom 6 kérdése az volt, hogy a régészeti anyagban taldlhaté, lapos feliilettel

50 Semenov 1970; LeMoine 1994: 317; Stone 2011: 37-38; Téth 2013: 255.

51 LeMoine 1994: 317-318; Daréczi-Szabé 2010: 40; Téth 2013: 255, 269; Bradfield 2015: 3.

52 Specifikdcié: Objektiv: Zeiss PlanApo S 1,00x FWD 81 mm; nagyitdsi tartcomdny: folyamatos
10x-80x; Kamera: Zeiss AxioCam MRc 5.

53 Specifikdcié: Objektiv: Nikon PlanApo 1,00x WD 70, Polaroid Circular PL 55 mm; nagyitdsi
tartomdny: folyamatos 8x-80x; Kamera: Nikon Coolpix P5100.

54 Reynolds 1999: 388; Outram 2008: 1-4; Téth 2010: 50-51, 54, 2013: 255-257, 266.

55 Téth 2010: 50.
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rendelkezd, ,,csontkorcsolydnak” tekintett csontokat valdban jégen valé sikldsra
hasznaltdk-e.

A misodik 1épés a kisérlet megtervezése. Ennek sordn keriilnek kivalasztisra
a felhaszndlandé anyagok a régészeti leletek alapjdn, valamint a mozdulat megter-
vezése, melyben a néprajzi analdgidk is segitenek.’® Kisérletem sordn korcsolydzdst
terveztem végrehajtani, azonban csak egy csontot sikeriilt beszerezni a kisérlet el-
végzéséhez. Rdaddsul ahhoz, hogy természetesen befagyott vizfeliileten korcsolydz-
zak, az id6jards sem volt elég hideg, igy végiil egy tepsiben fagyasztott vizen hizo-
gattam a csontot.”’” Mérlegelni kellett, hogy ilyen kériilmények mellett hitelesnek
tekinthetd-e a kisérlet. Azonban mivel a cél els6sorban a jég és a csont kapesolatd-
bél sziiletd nyomok vizsgalata volt, igy a kisérlet ezen szempontbdl hiteles.

A kisérlet elvégzése sordn hétszer 15 percig terveztem a csontot a jégen huizo-
gatni. A jeges tdlcdt a foldre helyeztem, rddlltam egy ldbbal a csontra és igy moz-
gattam oda-vissza. A jég dltaldban hamar elkezdett olvadni és toredezni, igy nem
minden esetben tudtam végrehajtani a 15 perces korcsolydzasi periddust. Végiil
koriilbeliil 1 éra 13 percet sikeriilt a csontot a jégen mozgatni.”

A kisérlet megkezdése eldtt, majd az egyes korcsolydzési periddusok utdn is vé-
gigpdsztdztam a csontokat zoom-sztereomikroszkdppal és feljegyeztem az elvilto-
zésokat. Mér az els6 periédus utin megjelent egy lehorzsolédott feliilet a jég feléli
oldalon, a kovetkezé periédusok sordn ez nétt. Elvétve mdr ekkor megjelent par
csik, melyeknek szdma szintén nétt az id§ el6rehaladtdval. A csikok hosszdak és
keskenyek voltak, a csont hossztengelyével kozel parhuzamosak, elsésorban a le-
horzsolt feliileten jelentkeztek nagyobb szimban. Ennyi id6 alatt nem alakult ki
egy sik lap, azonban feltételezhetd, hogy ha a kisérletet sikeriil hosszabb ideig vég-
rehajtani, a lehorzsolt feliilet késdbb sik lappa kopik.” (10. kép)

A CSONTOK CSOPORTOSITASA

A hasznélatinyom-vizsgélathoz szorosan kapcsolédnak a technolégiai megfigye-
lések, hiszen az el6bbi sordn a csont életttjdnak egyes dllomdsain szerzett elvdl-
tozdsait, sériiléseit vizsgdljuk. Alice Choyke kutatdsai alapjdn két csoportba oszt-
hatdk a csonteszkdzok. A két csoport tulajdonképpen nem teljesen elvalaszthaté
egymistdl, mivel valéjiban egy megmunkaldsi tartomdny két végpontjdt jelentik.
Az elsb osztélyba tartoznak a tervezett eszkozok. Ezek esetében a készitdik konk-
rét formdt kivantak kialakitani, meghatdrozott dllat meghatdrozott vazrészébél,

56 Téth 2010: 50.

57 A megvaltozott vdsdrldsi szokdsok miatt hentesnél mar nem lehet beszerezni szarvasmarha
kéz- vagy ldbkozépesontot, a l6csontot pedig még lehetetlenebb vésdrolni. A vdgéhidakrél csak
ANTSZ engedéllyel lehet barmit kihozni. A kisérlet elvégeztekor a kornyezetemben nem vég-
zett senki falusi vdgdst, igy végiil egy gimszarvas orsdcsontjdval végeztem a kisérletet, és ezért
Kovics Andrisnak szeretnék készonetet mondani.

58 Szathmadri 2022: 39-41.

59 Szathmari 2022: 39-41.
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mintegy tradiciét kovetve. Ezzel szemben a masodik osztalyba tartoznak az ugy-
nevezett ad hoc eszkdz6k, melyeket az alkalom sziilt: nem tervezettek, a felhasz-
naléik egy adott feladatra a kéznél levd, legegyszertibben elérhetd csontdarabot
valaszrottdk, és kivdlasztdsakor lényegtelen volt a faj vagy a vdzrész. Az 4ltalam
vizsgélt csontok majdnem kivétel nélkiil az elsé csoportba sorolhatdk.®

A technolégia tudomadnya a tdrgyak chaine opératoire-jit, vagyis miveleti ldn-
cat vizsgdlja. Tulajdonképpen technolégiai szempontbdl vizsgdlja a tdrgyak élet-
utjdt a nyersanyag beszerzésétdl kezdédben a tdrgy haszndlatdnak végéig, az el-
dobdsig. Ez hdrom plusz egy nagyobb egységre bonthatd: a beszerzési lancra, az
eléallitasi lincra és a haszndlatra, valamint az ezeken dtiveld technikai-mtiveleti
vagy dtalakitdsi ldncra.®! Esettinkben, tervezett darabokrél 1évén sz4, a beszerzési
lénc sordn a tdrgyakhoz sziikséges nyersanyag, tehdt dltaldban a 16 vagy szarvas-
marha kéz-, 1dbkozépcesontjdnak vagy orsécsontjdnak megszerzése, kivélasztdsa
toreénik. Az eldéllitdsi ldnc sordn tobb 1épésben keriil kialakitdsra a kész esz-
koz a nyersanyagbdl. A csonteszkdzok készitésekor dltaldban elészor az eléforma
kialakitdsa térténik meg (débitage). Ez esetiinkben kimarad, ugyanis a csontok
egészét felhaszndljdk az eszkozok elkészitéséhez.? Az eldallitdsi linc médsodik 1¢-
pése a formdlds (faconnage), ekkor keriil kialakitdsra az eszkoz formdja. Ezutdn
midr csak aprébb dtalakitdsok kovetkeznek a tdrgy felszinén a befejezési fézisban.
A formdldsi fézisban keriilnek kialakitdsra a korcsolydk és kececsontok esetében
a lyukak, amennyiben vannak, valamint ekkor tavolitjik el az iziileti végek kiallé
részeit. A befejezéstdl kezdddik a hasznalati linc, amely egészen a tdrgy eldobd-
sdig tart. Természetesen ezalatt a térgyat tobbszor megujithatjak, vagy Gj funkciét
kaphat, ami az dltalam vizsgilt darabok esetében is megfigyelhetd volt néhdny
esetben.® Ezzel a megkozelitéssel részletekbe menden lehet vizsgalni a térgy ke-
letkezését, annak tudatossdgdt, lépéseit, majd a hasznélatdt, funkcidit.

A csontok funkcié szerinti csoportositdsihoz tobb szempontot is figyelembe
kellett venni. Végiil legfontosabbnak a csontokon megjelend kopds elhelyezke-
dése és milyensége, a csikozddds és a csikok formdja, valamint a lyukkialakitds
bizonyultak.

A haszndlatinyom-vizsgilatok eredményeként végiil sikeriilt harom csopor-
tot kialakitanom. Az elsé csoportba azok a csontok kertiltek, melyeknek csak egy
oldaldn (eliils, jég fel6li) jelent meg egy nagyon intenziv kopds, egy gyakorlati-
lag sik lap. Ezen az oldalon helyezkedett el a szintén nagyszdmu csikozédds. Ezek
a csikok hossztiak, keskenyek és a csont hossztengelyével kdzel parhuzamosak,
hegyesszoget bezdrdk voltak. Kopds és cstkozddds megjelenhetett a tobbi oldalon

is, de nagysdgrendekkel kisebb mértékben.® (11. kép)

60 Choyke 1984: 35, 1997: 66, 2006, 51; Choyke et al. 2004: 185.
61 Téth 2013: 192, 87. dbra.

62 Téth 2013: 193, 205.

63 Téth 2013: 192—-193.

64 Szathmdri 2022: 44—46.
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1. tabldzat
A haszndlatinyom-vizsgdlat alapjdn kialakitort funkcid szerinti csoportok

A lyuk kialakitdsinak médja

1. csoport: Korcsolya vagy szdntalp

Merdleges Nincs Atlds Keresztbe
Szantalp (D3) Csonkorcsolya vagy Kececsont (NM  Korcsolya (NM
Szantalp (D4) dérzscsont (BTM2) 5904) 42493a)
Szintalp (BTM1)  Korcsolya (BTM4) Korcsolya (NM
Szantalp (BTM3) Korcsolya (BTM5) 42494b)
Korcsolya (31812)  Korcsolya (BTMO6)

Csontkorcsolya Korcsolya (NM 135939)
(96.94.9) Kisérleti csont

2. csoport: Kececsont

Atlds lyuk Atlds és keresztbe

Kececsont (NM Kececsont (NM
68.150.66) 68.150.142)
Kececsont (NM  Fényesité eszkoz
5903) (1950.18)
Kececsont (NM

5905)

Kececsont (NM

68.150.158)

3. csoport: Mds funkcié

Merdleges

Szantalp (D1)
Szintalp (D2)

A csontok elnevezései a leltdri, illetve gyiijtési adatokon alapulnak, nem minden esetben egyeznek meg
a csontok valds funkcidjdval.
Forrds: Az elemzésbe vont térgyak haszndlatinyom vizsgélata alapjin

Az elsb csoportba kertilt, néprajzi gy(ijtésbdl szdrmazé csontok és a kisér-
leti csont segitenek értelmezni a csoportot. A néprajzi csontok koziil kiemelnék
egyet példdnak: az NM 31812-es leltri szima korcsolydt, ami a lyukkialakitds
alapjan szdntalp is lehet. A tdrgy a 19. szdzadban késziilt Szalacson, Bihar me-
gyében. Kovdcs Jdnos nyugalmazott tandr ajindékozta a Néprajzi Muzeumnak
1900. november 20-dn. Korcsolyaként vagy szantalpként azonban Herman Otté
hatdrozta meg. Jelenleg a Néprajzi Mizeum Haldszatgytjteményének darabja.®
A térgyon megjelenik az erésen fényes sik lap, azon pedig a sok mds tipusti vonal
mellett a csont hossztengelyével kozel parhuzamos, hosszi, keskeny vonalak do-
mindlnak.® (12. kép)

65 Néprajzi Mzeum Mtdrgynyilvintartdsi adatbdzis Haldszatgy(ijtemény NM 31812.
66 Szathmdri 2022: 150-152.
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Ezzel pdrhuzamba dllithaté a D4-es jelzésti Szdntalp. Ez a csont a debreceni
Kolesey Konferenciakdzpont épitését megel6zd dsatdson keriile feltdrdsra. Az ar-
chaeozooldgiai anyag részeként keriilt Budapestre, annak szakszert feldolgozdsa
céljdbol. Megjelenése alapjdn az dltalam kutatott tdrgycsoportba tartozott, igy ke-
riilt a vizsgdlt tirgyak csoportjdba. A csonton ugyancsak megjelenik egy fényes, stk
lap, ezen a sik lapon pedig a hosszd, a csont hossztengelyével kozel parhuzamos,
keskeny vonalak domindlnak. Ez esetben is megfigyelhetdk tovabbi eltérd irdnyd
és alakd vonalak, de a domindns csikozddds hasonlé a néprajzi csontéhoz. A csont
érdekessége, hogy a sik lappal szembeni oldaldn nem kettd, hanem hdrom lyuk ta-
lalhatd, ezekbdl kettd egymds mellett. FeltehetSen az elsé lyuk alkalmatlan volt, igy
a haszndlhat6sdg érdekében még egyet ki kellett alakitani rajta.”” (13. kép)

A csoport funkciéjinak aldtdmasztdsira a legfontosabb a kisérleti csont. Ez a
csont faj és vdzrész tekintetében némiképp eltért a tobbi vizsgdlt csonttdl, mivel
egy gimszarvas orsdcsontjdt alkalmaztam. A csontot egy szaktdrsamtdl kaptam,
aki kordbban azt a rajta [évd hussal egytitt megfdzte és a hust el is fogyasztotta,
majd tudomdst szerezvén a kisérletemrél, nekem adta a csontot. Ezutdn a kisérle-
tet végrehajtottam, és a kisérleti csont jéggel érintkezd felén — a néprajzi és az 4sa-
tag csonthoz hasonléan — hosszu, keskeny, a csont hossztengelyével kozel parhu-
zamos csikok jelentek meg.®® (11. kép) A hdrom megfigyelés egylittesen tdmasztja
ald, hogy az els6 csoport csontjait feltehetéen jégen valé csuszkdldsra hasznéltdk.

A misodik csoportba azok a csontok tartoztak, amelyeknél intenziv kopis
volt megfigyelhetd legaldbb hirom oldalukon. Ez a kopds azonban kévette a cson-
tok ivességét, nem egy sik lap volt, de a kisebb egyenetlenségeket kiegyenlitette.
Ebben az esetben a csikozddds is minden erésen kopott feliileten erételjesen jelen
volt. Azonban ezekben az esetekben a csikok hossztiak és szélesek voltak, de szin-
tén a csont hossztengelyével kozel parhuzamosak, hegyesszoget bezdrdk.” (14. kép)

Ezt a kategéridt a Néprajzi Muzeum gytjteményébdl szarmazé kececsontok
hatdrozzék meg. Az NM 68.150.66, az NM 68.150.142 és az NM 68.150.158-
as leltdri szdmu kececsontok mind a 19. szézadban késziiltek, Herman Ott6 gytj-
totte ket Csongrdd megyében, 1895-ben. Raktdrrendezés sordn keriiltek leltd-
rozdsra 1968-ban. Az NM 5903-as és NM 5905-6s kececsontok pedig Herman
Ott6 1894-es helyszini gy(ijtésébdl szarmaznak Csongradrél. Készitésiik szintén
a 19. szdzadra tehetd.”

Példaként emlitem az NM 5903-as leltdri szimu kececsontot. Ennek a csont-
nak egyik széls6 oldaldn taldlhaté a legtobb csikozddds, ellentétben az elsd csoport
darabjaival, de sok csik figyelheté meg a t6bbi oldaldn is. Koziilik a legdomindn-
sabbak a csont hossztengelyével kdzel parhuzamos, széles, hosszti csikok.” (15. kép)

67 Szathmdri 2022: 129-130.

68 Szathmdri 2022: 40.

69 Szathmdri 2022: 44-46.

70 Néprajzi Muzeum Mitdrgy adatbdzis Gazddlkoddsgydjtemény Haldszatgytjtemény
NM 68.150.66; NM68.150.142; NM 68.150.158; NM 5903; NM 5905.

71 Szathmdri 2022: 169-171.
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10. kép. A kisérleti csont jég feldli oldaldn 11. kép. Az elsé csoportba sorolhatd tdrgyak

megjelend, hosszii, keskeny, a csont hossz- lapos feliiletén megjelend, a csont hossztenge-
tengelyével kozel pdarhuzamos csikozddds lyével kizel parhuzamos, vagy hegyessziget
(32x-es nagyitds) bezdrd domindns csikozédds a 135939 lel-
Forrds (10—17 kép): A mikroszképos tdri szdmii csonton (50x-es nagyitds)

felvételeket a szerzd készitette.

12. kép. A jégen vald sikldsra haszndlt cson- 13 kép. A jégen vals sikldsra hassndlt cson-
tokra jellemzd hosszil, keskeny, a csont hossz- tofpy Jellemzd hosszii, keskeny, a csont hossz-
tengelyével kizel parhuzamos csikozddds tengelyével kozel parhuzamos csikozddds a

a 31812 leltdri szamii csonton D4 szdmii Szantalpon (16x-os nagyitds)
(40x-es nagyitds)

A harmadik csoportba valéjdban azok a darabok kertiltek, amelyeket egyetlen
misik csoportba se lehetett besorolni. Az elsé csoportba keriiltek a Néprajzi Ma-
zeum gyUjteményébdl szdrmazd korcsolyaként leltdrazott tdrgyak, melyeken a ki-
sérletbe bevont eszkdzhoz hasonlé kopdsnyomok voltak megfigyelhetdk. Az elsd
csoport eszkdzeinek esetében tehdt elfogadhaténak, a kisérlet ltal igazoltnak tar-
tom, hogy a csontokat jégen valé sikldsra haszndltdk. A masodik csoportba keriiltek
a Néprajzi Miizeumbdl szdrmazé kececsontok, melyek meghatérozték ezt a csopor-
tot. Az ide tartozé tdrgyak feltehetSen valéban hdlénehezékek voltak.”

72 Szathmdri 2022: 44—46.
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A két nagy csoport is alcsoportokra oszthaté a tdrgyak lyukkialakitdsa alap-
jan. Az elsé csoporthoz négyféle lyukkialakitds tartozott. A lyuk nélkiili és a csont
hossztengelyére merdleges, de a jéggel pirhuzamos lyukkal elldtott csontok tekint-
hetdk korcsolydnak, mig a jégre és a csont hossztengelyére is merdleges lyukak-
kal elldtottak feltételezhetSen szdntalpak lehettek. A két csoport kozote a haszndlati
nyomok tekintetében sajnos nem sikeriilt érdemi kiilonbséget megfigyelni. Ezen
kiviil a Kececsont (5904) alkotott kiilén kategéridt a lyukkialakitast tekintve.”

A misodik csoportban dltaldnosan meghigyelhetd volt a csont iziileti vége
és belsd oldala kozote futé 4tlds lyuk a csont mindkée végén.”* Mindosszesen
két, a csoporthoz tartozé csont esetében tilint fel részben eltérd lyukkialakitas.
Az egyiknél feltehetden az alapanyag — ez esetben szarvasmarha ldbkozépcsont —
miatt egyszer(ibb lehetett az egyik lyukat a csontra merélegesen kiftrni. A mdsik
esetet lentebb részletesebben tdrgyalom.”

A csontok életutjat figyelembe véve legizgalmasabbnak azok a csontok bizo-
nyultak, amelyeket els6re egyik csoportba se lehetett egyértelmtien besorolni, vagy
a besorolds ellentmondott a mizeumi nyilvdntartds adatainak. Ezeket szeretném
most kiemelni. Az egyik ilyen csont az NM 5904-es leltdri szimt darab a Nép-
rajzi Mizeum Haldszatgy(ijteményébdl. Ez a darab helyszini gyijtésb6l szarma-
zik Csongrddrél, Herman Otté kapta Semsey Andortél 1894. december 26-4n.
A mitdrgynyilvintartdsban mint ,régi ldszdrcsont a kuszakecérdl” szerepel. Ebben
az esetben is megfigyelhetd a kececsontokra jellemz§ lyukkialakitds, azaz a mind-
két végén atlds, az iziileti vég és a csont belsd oldala kozott futd lyuk. Azonban
a csont kiilsé oldaldn egy lapos felszin fut végig, melynek orra hegyeseddre kialaki-
tott. Ez utébbi nem mond teljesen ellent a hdlénehezék funkcidnak, 4am mégsem
gyakori. A csont feliiletét vizsgilva megillapithatd, hogy a sik oldaldn a hosszu, kes-
keny vonalak domindlnak, mig a t6bbin lényegesen kevesebb csik figyelhetd meg,.
Ez egyértelmten arra mutat, hogy a tdrgyat jégen valé sikldsra haszndlhatedk. Ez a
darab nagyszeri példdja lehet annak, hogy a hasonlé nyersanyag és formai kéve-
telmények miatt a tdrgyak életiik sordn akdr funkciot is vélthattak. Feltehet8en ezt
a csontot hosszabb ideig korcsolydzdsra hasznalhattdk, ugyanis a hdlénehezékként
szerzett nyomok igen szegényesek. Amennyiben hihetiink a nyilvdntartdsnak, a tdr-
gyat életujdnak végén kececsontként hasznilhattdk, azonban a nyomok tanusdga
szerint elsésorban korcsolyaként miikodhetett.”® (16. kép)

Szintén a Néprajzi Muzeum gytjteményének egyik darabja esetében lehet-
séges, hogy tobb funkciét is elldtott élete sordn. Az NM 68.150.158-as leltdri
szdmu tdrgy egy orsécsontbdl késziilt kececsont. Ezt a darabot Herman Otté

73 Szathmdri 2022: 48.

74 A lyukkialakitds és a csontok 4ltaldnos kiilsé megjelenése alapjin feltehetden tovabbi 6t, mik-
roszképpal mér nem vizsgdlt csont is ebbe a kategéridba tartozna (NM 69.97.20, NM 5906,
NM 68.150.144, NM 68.150.97, NM 68.150.80).

75 Szathmdri 2022: 48.

76 Néprajzi Mtizeum Mtdrgynyilvdntartdsi adatbdzis, Haldszatgytijtemény NM 5904; Szathmdri
2022: 48.
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14. kép. A mdsodik csoportra jellemzd széle-  15. kép. Az 5904-es leltdri szdmii tdrgy sik
sebb csikozddds az 5903 leltdri szdmii Kece-  feliiletének csikozdddsa a korcsolydkra jel-
csonton (32x-es nagyitds) lemzd keskeny csikokkal (25x-is nagyitds)

0.5 mm, X : \ ™ ¢ N &

16. kép. A 68.150.158-as leltdri szimii 17. kép. Az 1950.18-as leltdri szdmii
csont hossztengelyére merdleges, szélesebb tdrgy szélesebb csikozdddsa, mely alapjdn a
cstkozddds a csont lapos feliiletén (25x-is kececsontok csoportjdba sorolhatd (20x-o0s
nagyitds) nagyitds)

gyujtotte a 19. szdzadban Csongrdd megyében. A nyilvdntartdsi adatok alap-
jan 1895-ben keriilt a mizeumba, ott egy raktirrendezés sordn vették leltrba
(1968-ban).”” Ebben az esetben a szélesebb csikozédds a csont hossztengelyére
merdlegesen jelent meg. Ez magyardzhat6 azzal, hogy a csont a hdlé kézepén
helyezkedik el, igy a haladdsra merdlegesen 4ll. Azonban a csont eliilsé olda-
lin megjelent egy sik lap.”® A csikozddds ugyan nem utal erre, de nem kizdr-
haté, hogy kordbban, egy rovidebb ideig ezt a targyat is korcsolydzdsra hasznal-
tdk, azonban a vizben t5ltott id6 alatt az Gjonnan keletkezd nyomok elfedték az
abbdl ad6d6 nyomokat. Ez azért rendkiviil fontos megfigyelés, mert ugyan ez egy
gylijtésbdl szdrmazé csont, és ismert a funkcidja, de egy régészeti lelet esetében

77 Néprajzi Mzeum Mitdrgynyilvdntartdsi adatbdzis, Haldszatgy(ijtemény NM 66.150.158.
78 Szathmdri 2022: 45-46.
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hasznilatinyom-vizsgilat nélkiil egy hasonlé tirgyat azonnal korcsolyaként azo-
nositandnak. (16. kép)

Egy midsik esetben azonban a vizsgélat aldtdmasztotta a feltételezést a nép-
rajzi gy(ijtésbdl szdrmazd csontok esetében is. Az NM 135939-es leltdri szdmu
Korcsolya a nyilvintartdsban ugyan korcsolyaként szerepel, azonban a haszndlati
adatokhoz minddsszesen annyi keriilt feljegyzésre, hogy ,,Formailag korcsolydra
emlékeztet”. Ezt a darabot Dr. Hollrigl J6zsef, az Iparmiivészeti Mzeum igazga-
téja ajandékozta 1938. jalius 19-én a Néprajzi Mizeumnak. Készitési, haszndlati
és gylijtési helye Nyitra volt, és még a 19. szdzadban készithették.” A csonton
megjelend nyomok (fényes, sik lap, azon hosszu, keskeny, csonttal kozel parhu-
zamos csikozddds) aldtdmasztjak a feltételezést, miszerint korcsolyaként hasznal-
hattdk.*® (11. kép)

Egy masik kiilonleges csont a visegradi Mdtyds Kirdly Mizeumbdl szdrmazé
darab (1950.18). A tdrgy 1937-ben ldtott napvildgot Schulek Jénos dsatdsdn az
ugynevezett Parti Torony, mds néven Vizibdstya teriiletén. Ez a torony a 13. szd-
zadban kiépiil6 visegrddi er8ditésrendszer Duna-parti eleme. A t6rok hédoltsig
kordban is haszndlatban volt a Parti Torony, valészintleg az itt dllomdsozé torok
flotta szdmdra szolgalt kikotSiil. Mivel az 4satds igen korai, a dokumenticiéja nem
felel meg a mai elvdrdsoknak. A feltdrds a torony belteriiletén folyt egy 4x4 méte-
res teriileten. A tornyot — elsésorban szerkezeti megfigyelések alapjian — Schulek
Jdnos a 13. szdzadra datdlta, azonban az dsatds sordn el8keriilt leletanyag nagy
része 16-17. szdzadi. A feltirds utdn a leletanyag a Salamon-torony kidllitdsiba
keriilt, azonban a II. vildghdbort pusztitdsai nem keriilték el. 1943 és 1945 ko-
zote a kidllitdst tobbszor kifosztottdk, sok targy elveszett, dsszekeveredett. Ezutdn
az 1950-es években, Schulek Jdnos halaldt kovetden Héjj Miklés véllalkozott az
osszekeveredett leletanyag szétvélogatdsdra és leltdrazdsira. Ezen szerencsétlen ko-
rillmények folytdn az eszkdzt nem lehet a 13-17. szdzadon beliil keltezni.*

A térgy funkcidja is kérdéseket vetett fel. A leltdrkdnyvben mint fényesitd-
eszkoz szerepel, és mint korcsolya keriilt a vizsgdlatomba. A kialakitdsa kissé
eltér a tobbi vizsgdlt darabtdl. Egyik végén a kececsontokra jellemzd 4tlés lyuk
taldlhat6, azonban a mdsik végén a lyuk az iziileti taréjon, a csontra merdlege-
sen lett dtfurva. Ez utébbi lyukkialakitds két néprajzi korcsolydnal jelent még
meg. A haszndlati nyomokat tekintve sem volt teljesen egyértelmiien megdl-
lapithaté a funkcié. A csont ,,jég feldli” oldaldn ldtszott egy horpadtabb rész,
azonban ez nem egy sikkd kopott feliilet volt. A csont hirom oldala erésen ko-
pott és fényes volt, megjelentek rajta a hosszd, a csont hossztengelyével kozel
parhuzamos, vagy hegyesszéget bezdré csikozdddsok. Ezek egy része szélesebb
volt ugyan, de egy kicsit kevésbé, mint ami a néprajzi kececsontokon megfi-
gyelhetd. Emiatt, valamint az eltérd lyukkialakitds miact nem keriile elsére az
egyértelmiien kececsontként azonositott tirgyak kozé. A vizsgalt csontok koziil

79 Néprajzi Mizeum Mitdrgynyilvdntartdsi adatbdzis, Haldszatgy(ijtemény NM 135939.
80 Szathmdri 2022: 166-168.
81 Kovdts 2017: 8, 24, 122, 168-169; Kovdts Istvdn 2022. mércius 30-4n {rott levele alapjdn.



Szathmari Kata ® Kzépkori csontkoresolyék hasznélatinyom-vizsgdlata 87

ez volt az egyetlen régészeti kord, kececsontként értelmezhetd darab. Az apré
eltéréseket az okozhatja, hogy mig a néprajzi csontok Csongrddrdl, a Tisza
mell8l szdrmaznak, ez a csont Visegrddon, a Duna mellett keriilt eld. A két
folyé iszapdsszetétele, sodrdsa mds lehet a két szakaszon, ez indokolhatja az el-
téréseket.® (17. kép)

A vizsgilt targyak kozott egy eszkoz sorolhaté az Alice Choyke dltal feldllitote
csoportok koziil a mdsodikba. A debreceni Szdntalp (D2) kettétorott. A meglévd
végén kialakitottak egy lyukat, de az iziilet kidllé részei nincsenek eltdvolitva.
A tordte végén ldtszik egy lyuk széle, feltehetden annak kialakitdsakor tort el
a csont, igy az eredeti eszkoz elkészitése félbemaradhatott. A meg nem sziile-
tett eszkdznek szdnt funkcié nem dllapithaté meg bizonyosan, de lehetett volna
szdntalp is. A torote vége kozelében egymdst hdlésan keresztezd csikozddds volt
megfigyelhetd, igy valészindi, hogy ad hoc médon felhaszndltdk valamilyen mds
folyamat elvégzéséhez.®

% 3k ok

A csontkorcsolydnak tekintett, nagypatds hosszticsontbdl késziilt eszkdzok a kora
bronzkortél adatolhatdk a régészeti szakirodalomban. Kutatdsukat mdr a 19. sz4-
zadban megkezdték, a kutatékat mdr ekkor foglalkoztatta eredeti funkcidjuk.
Felmeriilt, hogy textilsimiték, haldszhdlé-nehezékek, vagy szdntalpak is lehet-
nek. A kozépkorbdl bizonyithatéan csontkoresolydt dbrazol6 képi forrdsrél nem
tudni, azonban mér a 12. szézadbdl ismert a csontokkal valé korcsolydzds részle-
tesebb leirdsa Londonbdl.

A haszndlatinyom-vizsgélat az egyes darabok esetében lehet6vé tette az egy-
kori funkcié vizsgdlatdt. A régészeti kontextusbol el8keriilt darabok néprajzi par-
huzamokkal valé osszevetésével, és egy kisérlet végrehajtdsaval sikeriilt megallapi-
tani, hogy egyes darabokat valéban haszndlhattak jégen val6 sikldsra a maltban.
Ennek szemmel ldthaté jele a csont egyik oldaldn megjelend sik lap, azonban ez
nem bizonyitd értékd. Az egyik néprajzi csont (Kececsont NM 68.150.158) vizs-
gdlata remek ellenpélda erre. Ebben az esetben a sik lap ellenére a csontot gytj-
tése elétt feltehetden nem korcsolyaként haszndledk.

A vizsgilt targyak egy mésik csoportja esetében sikertilt kizdrni a korcsolya-
ként valé haszndlatot. A néprajzi csontokkal valé 6sszehasonlitds alapjan meg
lehetett dllapitani, hogy a tdrgycsoport egy részét a kozépkorban is haszndlhat-
tik haldszhdl6-nehezéknek. A vizsgdlt anyagban ugyan csak egy ilyen térgy volt,
azonban ennek megléte el8revetiti, hogy a kozépkori Kdrpdt-medencei régészeti
megmunkdlt csont leletek kozdtt tovédbbi hasonlé darabokra lehet szdmitani.
A vizsgélat tovdbbd rimutatott, hogy egyes tdrgyak esetében tovabbi lehetséges
haszndlati médokat kell feltételezni, keresni.

82 Szathmdri 2022: 45.
83 Szathmdri 2022: 47.
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A haszndlatinyom-vizsgdlatok fontosak a tdrgyak életttjdnak kutatdsiban,
a segitségiikkel képet kaphatunk egyes tdrgyak egykori funkciéjérdl. A vizsgdla-
tok egyes esetekben felfedhetik, hogy a tdrgy a haszndlata sordn milyen véltozta-
tdsokon, funkciéviltisokon ment 4t.
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