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A kora tjkori magyarorszdgi oszmdn jelenlét vizsgilatdnak egyik fontos teriiletét
képezi a budai pasék politikai-diplomdciai szerepének kutatdsa. Ezt mi sem bi-
zonyitja jobban, mint hogy Gévay Antal jévoltdbdl mdr a 19. szdzad elsé felében
napvildgot latott a hédoltsig kézpontjdban regndlé pasik mdig hasznalatos ar-
chontolégidja.! Ezt kovetden a 20. szdzad elején, illetve utolsé évtizedeiben t5bb,
a pasak és kornyezetiik (irédedkok, csauszok stb.) — zdmében magyar nyelvii — le-
velezését, illetve leveleit tartalmazé kotet is késziile.?

E folyamat Gjabb dllomdsinak tekinthetd a Karmdn Gdbor (HUN-REN
BTK, a kétet megjelenésekor még ELKH BTK) és munkatdrsai (Mahmut Halef
Cevrioglu, Dorogi Ilona, Féti Miklés, Gliick Lészl6, Marton Gellért Ernd és
E Molndr Ménika) 4ltal 2022-ben megjelentetett forrdskiadds. A kotet az 1617
és 1630 kozott regndlé budai pasik és helyetteseik (kajmakdmiaik) a csdszdri
udvar és a Magyar Kirdlysdg kiilonféle tisztségviselSivel, illetve Bethlen Gédbor
erdélyi fejedelemmel bonyolitott levelezését tartalmazza. A forrdskozlés egyuttal
inditkotete is a Diplomatic Relations between Ottomans, Habsburgs and Hungari-
ans névre keresztelt diplomdciatdrténeti kiadvanysorozatnak. Ezt a Bélcsészettu-
domdnyi Kutatékézpont, a Szegedi Tudomdnyegyetem és a salzburgi Paris-Lod-
ron-Universitdt hivta életre, és ezt a kotet készitdinek névsora is hiven tikrozi.
A kiadvany koordindléja és szerkesztdje, egyben a bevezetd tanulmdny szerzdje
Kirman Gébor, aki mind hazai, mind nemzetko6zi téren az Oszmdin Birodalom-
mal és az Erdélyi Fejedelemséggel kapcsolatos diplomdciatorténet avatott szak-
értdjének szdmit.

A jelen kotet esetében szembet(ind kiilonbség a kordbbi, fentebb emlitett mun-
kékhoz képest — amit a szerkesztd a bevezetében is hangsulyoz —, hogy nem csupan
a magyar nyelvi leveleket kozolték, hanem a teljességre térekedtek. Minden rele-
véns dokumentumot kézreadtak — a valaszlevelek vagy egyéb, a pasiknak sz616 le-
velek piszkozatait, mdsolatait, forditdsait is beleértve —, még akkor is, ha azok adott
esetben nem eredeti nyelven maradtak fenn, vagy mar kordbban mdshol megje-
lentették azokat (ilyen esetben azonban csak egy angol nyelvii regesztat kozoleek,
megadva a vonatkozé forrdskozlés bibliogréfiai adatait). Ugyantgy publikaldsra
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keriiltek az eredeti, oszmdn nyelven irt pasa-levelek is. Az elérhetd forrdskorpusz je-
lentds béviilése a 17. szdzadi eleji pasa-levelekhez képest (a tizennégy év levelezésée
tartalmazé kotet 724 oldalnyi terjedelmd, amibél a forrdsok 653 oldalt tesznek ki,
ami dsszesen 441 db levelet jelent) a politikai kontextussal is indokolhatd, hiszen
a levelek javarésze a harmincéves hdbort alatt (1618-1648) keletkezett. A munka
oridsi el8nye, hogy egy helyen teszi hozzaférhetévé — kronologikus rendben — az
egyébként teljesen kiilonboz6 gyidjteményekben (ausztriai, németorszdgi, csehor-
szagi levéltirakban, az Esterhdzy csaldd és egyéb magyarorszdgi csalddi levéltdrak-
ban, a Kohdry csaldd besztercebdnyai levéltardban, az ELTE Egyetemi Kényvtdr és
Levéltdr Kézirattdrdban, illetve tovdbbi helyeken) fellelhetd, eltérd nyelveken (ma-
gyarul, németiil, olaszul, oszmdn t6rok nyelven) rdnk maradt, az iddszak torténései
kapcsdn megkeriilhetetlen dokumentumokat.

A kotet bevezet$jében (11-58.) Kdrmdn Gdbor bemutatja a mdr fentebb is
részben emlitett historiogréfiai eldzményeket, illetve nagy vonalakban vizolja az
érintett budai pasikrol (6sszesen nyolc pasa) és kajmdkdamokrol (6sszesen ot pa-
sardl vagy alacsonyabb rangt tisztvisel6rél) tudni érdemes fontosabb informdci-
okat. Ezenkiviil lefekteti a vilogatds szempontjait és a levelek dtirdsakor alkalma-
zott elveket, illetve fakszimile oldalak segitségével bemutatja a kiilonféle (mind
magyar, mind oszmdn nyelvi) levél- és irdstipusokat, 6sszesen hét kiilonféle ka-
tegoridba (A—G) sorolva azokat.

A kotet oroszlanrészét kitevd forraskozlés a 61-715. oldalon taldlhaté, ami mar
onmagdban impozdns mennyiséget képvisel. Ami a levelek tematikdjar illeti, zomii-
ket diplomdciai, illetve a hatdrvidékkel kapcsolatos egyéb tigyek és panaszok teszik
ki, azonban ezen beliil is viszonylag szertedgaz6 a tematika. A megnevezett id8in-
tervallumra tehetd ugyanis Bethlen Gébor (1613-1629) hdrom, a Magyar Kirdly-
sdg ellen vezetett hadjdrata (1619-1621, 1623-1624, 1620), illetve szintén hdrom,
Konstantindpolyba kiildétt fontosabb Habsburg-kovetség (1618-1620: Ludwig
von Molardt; 1623—1624: Johann Jakob Kurz von Senftenau, 1628—1629: Johann
Ludwig von Kuefstein, illetve némely esetekben az oszmdn viszont-kovetségek),
valamit négy jelentsebb hatdrmenti béketdrgyalds, teriiletvita is (1618: Komdrom;
1625: Gyarmat; 1627: Sz8ny; 1628-1629: Szécsény és Buda). fgy kézenfekvd,
hogy az iratok tartalmadnak nagy része ezen témdk koré csoportosithaté. A kotet
végén taldlhaté dokumentumokban pedig a Bethlen Gdbor haldldval és az erdé-
lyi fejedelmi trén betoltésével kapesolatos torténések kertilnek elétérbe, legaldbbis
Miirteza pasa 1630 els6 felében valé tdvozdsdig.

Ami a kotet kivitelét illeti, a keménykotés kialakitdsa igényes, és j6l mutat
a boritén egy oszmdn dokumentumbdl kivalasztott részlet is. A boriték belsd ol-
dalain a korabeli viszonyokat (1620-as évek) dbrdzold szines térképek taldlhatéak,
amelyek Nagy Béla munkdjdc dicsérik. Ahogyan azt fentebb emlitettem, a kiilon-
boz8 irdsképeket fakszimilék segitségével ismerhetjiik meg, ezen kiviil a kiilonb6zd
pasdk pecsétjei is bemutatdsra keriilnek a kdtet bevezetdjében. Ami a formai ki-
vitelezést illeti, a szerkeszt8 deklardltan és lithatéan torekedett a ldbjegyzetek
minimalizdldsdra, ami tidvozlendd, hiszen igy a jegyzetek nem szakitjak meg
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a forrdsok olvasisdnak menetét. Ez is aldtdmasztja azt, hogy a forrdskiadds ké-
szitdinek célja elsésorban az volt, hogy a levelek minél szélesebb kor szdmdra
hozziférhetSek legyenek, és minden bizonnyal ezt a célt szolgdltdk a nemzetkdzi
olvas6kozonség szimdra készitett angol nyelvii regesztak is. A forrdskiadds készi-
61 az eléfordulé személy- és helyneveket a jegyzetappardtus helyett a regesztik-
ban tiintették fel. Ez a megoldds a praktikussdg szempontjait figyelembe véve
mindenképpen dicséretes. Az mindenesetre biztos, hogy a forraskiaddsok eseté-
ben szokvdnyos (és sok esetben igen hasznos) targyi és filolégiai jegyzetappardtus
jelentdsen megnovelte volna az igy is tekintélyesre sikeredett kotet terjedelmét.

Szintén megjegyzendd, hogy egy véllaltan nemzetkozi kozonségnek szént kiad-
vany dacdra az emlitett térképeken csak a telepiilések magyar nevei taldlhatdk, igy
a nem a mai Magyarorszdg teriiletén fekvé — és egyébként eredetileg z6mében ma-
gyar vagy olykor német nevii — telepiilések mai hivatalos nevei nem szerepelnek
rajtuk, ami az angolul olvasé nem hazai (és nem is a szomszédos dllamokban él§
kutatdk szdmadra jelentdsen megnehezitheti, de legaldbbis lassithatja a tdjékozdddst.
Ugyanez igaz a regesztakra is (igy példdul csupén az Ersekujvér név szerepel, a Nové
Zamky nem), bar Kdrmdn Gébor a bevezetd tanulmdnyban jelezte, hogy a kotet
végén a mutatéban mdr megjelenitették a telepiilések mai hivatalos neveit is.

Apré észrevételként szintén megjegyzem, hogy a forrdsokban viszonylag
gyakran felbukkané Vic telepiilés, illetve az erdélyi diplomata Tholdalagi Mihaly
neve sajnos nem szerepel a mutatéban, mindez azonban csupdn elenyészé apré6-
sdg a forrdskozld kotet jelentSségéhez képest.

Végezetiil fel kell tenniink a kérdést: mit remélhetiink a széban forgé, igen
nagy mennyiségli diplomdciai levelezést tartalmazé kotettSl? Az ilyen tipusa for-
raskiaddsok véleményem szerint szimos szempontbdl hasznosithaték a kutatds
szdméra. Mint tobbek kdzott a Habsburg—oszmén diplomdcidval és béketdrgya-
ldsokkal is foglalkozé kutatd bizton éllithatom, hogy a béketdrgyaldsok részle-
teivel kapcsolatban megannyi informdacié (tdrgyaldsok el8tt és alatt felmeriild
témdk, dgymint a tdrgyalds helyszine, a tdrgyalébiztosok dsszetétele, a tdrgya-
lasok megakaddsdnak okal[i], és mds hasonl6 adat) bujhat meg az ilyen tipust
levelezésekben. Azonban ezeket a forrdsokat nem pusztdn az eseménytorténet
szempontjibdl érdemes forgatni, hiszen a gazdasdg- (kiilonféle pénznemek és
hasznalatukkal kapcsolatos problémak), a tdrsadalom- (a felsorolt panaszok oly-
kor a hétkéznapi emberek életébe nyujthatnak betekintést, de kiilonféle Habs-
burg, magyar és oszmdn tisztvisel8k élettitjdra vonatkozé relevans informdcidk is
felbukkanhatnak), a mtivelddés- (betegségek, szokdsok, cereménidk vagy a velitk
kapcsolatos szokdsok dthdgdsa), a jog- (a levelekben hivatkozott szokdsjog, a felek
szerz6désekhez valé viszonyuldsa), valamint a hadtorténet (seregek vonuldsi Gt
vonala, parancsnokok nevei) szimdra is béven akadnak lényeges informacidk.
A levelezések tovibbd remek lehetdséget nytjtanak a kiilonbozé kommunikd-
cids stratégidk (disszimuldcid) és politikai nyelvek haszndlatdnak vizsgalatdra is.
A lehetséges kutatdsi témdk sordt még tovabb lehetne folytatni, ehelyiitt azonban
csak felvillantani kivintam a kézzétett forrdsokban rejlé potencidlt.
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Kérmdn Gébor és szerkesztdtdrsai tehdt dsszességében maradandée alkottak,
hiszen a budai pasik 1617 és 1630 kozotti levelezését minden bizonnyal haszon-
nal forgathatja a diplomdciatdrténettel foglalkozé hazai és nemzetkozi kutatd-
tirsadalom.
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