Szasz Lajos

Reformatus egyhazi elit a 19. szazadban.
A Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet
esperesei’

A magyar protestins egyhdztdrténeti kutatdsok — kiilonféle megkozelitési szem-
pontok és médszerek haszndlatdval — régéta foglalkoznak a protestdns lelkészi kar
torténetével. Eddig egy-egy varos vagy régié lelkészeinek mentalitdstorténete,’
tobbgenerdciods lelkészesalddok, Gn. ,droni hdzak” torténetei és azok tipikusnak
tekinthetd transzgenerdcids csalddi stratégidi,” illetve természetesen valamilyen
szempontbdl figyelemre méltonak tartott lelkészi életutak dlltak a kutatds hom-
lokterében.? Fontos hangstlyt kapott mindemellett a lelkészi életpalya modell-
éreékd leirdsa,” illetve a lelkészi hivatds professzionalizdcidjinak torténete, tobbek
kozott a 18-19. szdzadi reformdtus lelkészképzés Gj megkozelitést éreékelése is.

Mindezen munkdk értékes eredményeinek dacdra a kutatds eddig még csak
dvatosan kozelitette meg a protestdns lelkészi karral kapcsolatos dltaldnos érvé-
ny(i megallapitdsok megfogalmazdsit. Ennek viélasztott korszakunkra, f6képpen
annak els§ évtizedeire és az azt megel8z8 iddszakra nézve bizonyosan akadélya
a forrdsok sziikossége. Az utdbbi évek-évtizedek azonban komoly elérelépést je-
lentettek ezen a téren is. A Dundntdli Reformdtus Egyhdzkeriiletben szolgdld
prédikdrorok életrajzaibdl dsszedllitott, adatgazdag kotetek az ilyen tipust kuta-
tds impozdns eredményei mellett megmutatjdk annak nehézségeit is.® Arra, hogy
a csak hosszas munkdval 6sszedllithaté adattdrakon kiviil a lelkészi karral kap-
csolatos dltaldnos megéllapitdsokat is lehessen tenni, kivételes lehetdséget nytj-
tanak az (6n)életrajzok, amelyek azonban csak ritkdn fellelhetéek nagy szdmban.
Ilyen értékes forrdsanyag a 19. szdzad elsé évtizedeibdl a Tiszdninneni Refor-
matus Egyhdzkeriilet lelkészei korébdl kertilt eld,” illetve a 20. szdzad kozepén
tervszertien Osszegyljtott lelkészi onéletrajzok koziil ldtott napvildgot tobb kotet
az elmult években.® Ezeknek az életrajzi gy(ijteményeknek a kutatdk 4ltali kiak-
ndzdsa azonban még mindig csak gyerekcipSben jdr; egy-egy részkérdést érintd
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tanulmdny ugyan sziiletett mdr,” de a szisztematikus feltdrds a forrdsok esetleges
kiegészitésével és tobbszempontti értékelésével egyiitt még vdrat magdra.

A nemzetkozi szakirodalom évtizedekkel ezel8tt felfigyelt a kérdéskorre, és
f6képp német nyelvteriileten mdr szdmos értékes kotet sziiletett a témédban.'
Magyar kontextusban mindenféleképpen emlitésre mélt6 az erdélyi reformdtus
egyhdztorténeti kutatds legtjabb gazdag eredményei koziil a lelkészi életutakat
feltdr6 tobbkotetes kiadvanysorozat,'" illetve az ezen kotetekhez kapcsoléddan
megsziiletd szimos fontos irds, tobbek kozott a hdromszéki reformdtus egyhazi
elitrdl irt, sok szempontbdl szimunkra is mintdul szolgdlé értékes tanulmdny.'?
A kutatds sordn a prozopogrifiai médszert alkalmaztuk, a ,kollektiv-biogrd-
fia” megkozelitése alkalmasnak tlinik arra, hogy az 6sszedllitott életrajzi adat-
tér, a tobbtucatnyi feltdrt életit alapjdn a 19. szdzad reformdtus egyhdzi elitjére,
egészen konkrétan az egyhdzmegyék lelkészi vezetdi, az esperesek tipikus élettit-
jara, karrierlehet8ségeire, az esperesekkel szemben tdmasztott elvardsokra nézve
is relevdns informdcidkat taldljunk. A Kovdcs I. Gdbor dltal vezetett kutatdcso-
port legtijabb publikdcidi, melyek tobbek kozott a Debreceni Tudomdnyegye-
tem Hittudomdnyi Kardnak professzorai, illetve a Sdrospatak ,eréterébl” szdr-
maz6 reformdtus egyetemi tandrok élettitjdt vizsgaltdk, médszertani szempontbdl
is példaéreékiiek.” Az utébbi kotetben bevezetett torténeti fogalom a ,feleke-
zeti-mivel6dési” alakzat, mely a felekezeti sajatossdgok regiondlis valtozataival,
egy-egy kulturdlis kozpont ,eréterében”, vonziskorzetében kialakulé egyedi saja-
tossdgokkal szimol, Ugrai Janos kiegészitéseivel egyiitt jelen tanulmdnyunk értel-
mezési kereteként is felfoghatd. Tanulmdnyunk cime tehdt nem csupdn a feltdre
életutak foldrajzi, egyhdzigazgatdsi hatdrait szabja meg, hanem egyszersmind az
eredmények értelmezési kereteit is kijeloli a debreceni kézponttal rendelkezd Ti-
szantuli Egyhdzkertileten beliil. Az 6sszevetésre, pirhuzamok felfedezésére a ko-
rabban hivatkozott erdélyi példdn tdl az aldbbiakban réviden bemutatott 19.
szézadi sajtéanyagbdl is megmutatkozé kortdrs percepcié nyujt — ugyan csak kor-
ldtozott — lehetdséget.

Tanulmanyunkban a Tiszdntdli Reformdtus Egyhdzkeriilet négy egyhdzme-
gyéjében 1800-tél 1914-ig szolgald, Gsszesen 47 esperes élettitjdt mutatjuk be
és elemezziik meghatdrozott szempontok alapjan. Az elsé kéziiliik Kuthy Addam
békés-bdndti esperes, aki 1737-ben sziiletett és 1808-ban hunyt el, a legkésébb
pedig Baltazdr Dezsd litta meg a napvildgot, aki 1871-ben sziiletett és 1904-
ben lett esperes az Alsészabolcs-Hajdavidéki Egyhdzmegyében, végiil tiszdntili
pispokként hunyt el 1936-ban. A kivételes, centrdlis elhelyezkedésti Debre-
ceni Egyhdzmegye mellett — mely magdban foglalja a ,kdlvinista Rémdt” is — az
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egyhdzkeriilet legnagyobb kiterjedést és 1élekszdmu egyhdzmegyéje, a Békés-Ba-
nati, illetve a Heves-Nagykunsagi és az Als6szabolcs-Hajdtvidéki Egyhdzmegyék
esperesi életttjai keriilnek bemutatdsra. Ez utébbi hdrom teriiletre, de kiilonosen
a Békés-Banitira jellemzd, hogy a nagyobb, komoly 1élekszdmu reformdtus la-
kossdggal biré (mezd)vdrosok (pl. Hodmezdvisarhely, Gyula, Szentes; Mezdtur,
Tuarkeve, Kistjszallds; Hajduboszormény, Hajduszoboszlé és Piispokladdny) mel-
lett kisebb, gyakran a szérvinylét nehézségeivel kiizd6 kozosségek is jelen voltak
benniik.” Sok szempontbdl ez a négy egyhdzmegye képezte a Tiszdntdli Egyhdz-
keriilet gerincét. Megldtdsunk szerint az erre a négy teriiletre igaz allitdsok — bi-
zonyos megszoritdsokkal és korrekcidkkal ugyan, melyek a tobbi egyhdzmegye
periférikusabb jellegébdl adédnak — a teljes egyhdzkeriiletre nézve is dltaldnosan
elfogadhaténak bizonyulhatnak. Tanulmdnyunkban a kivélasztott egyhdzmegyék
espereseinek szdrmazdsdt, iskoldztatdsdt, hdzastdrsuk tdrsadalmi hovatartozdsdt és
gyermekeik kés@bbi sorsit kivanjuk megvizsgdlni.

ESPERESEK A 19. SZAZADI REFORMATUS EGYHAZBAN

Az esperes (a korszak elsé felében a latin nevét haszndltdk gyakrabban: senior)
a reformdtus egyhdzigazgatds kozépszintd, az egy adott régiéban taldlhaté egy-
hazkozségeket 6sszefogd szervezeti egységének, az egyhdzmegyének (latinul: #rac-
tus, késébb ,egyhdzi vidék”) a lelkészi vezetSje.'® A korszakban az egyhdzmegyék
dltalaban 15 és 40 kozotti egyhdzkozséget foglaltak magukban. Akkoriban az
esperes els@sorban egyhdzigazgatdsi szerepet toltott be, és — amint ez egyébként
a korszak esperesi nekroldgjainak méltatdsaibdl is kideriil — a felsébb egyhdzi
vezet8k, valamint a rdbizott gyiilekezetek elsésorban adminisztrativ funkeidk el-
latdsdr kovetelték meg téle. Igy az élethossziglan vilasztott esperes felelt az éven-
kénti egyhdzldtogatdsokért, melyek az egyhdzkozségek gazdalkoddsinak a feliil-
vizsgdlatdt és a lelkészek szolgdlatdnak értékelését is magukban foglaltdk.

Az esperesek éppen korszakunk elsé éveiben kezdték elvesziteni az egyhdz-
megye felett gyakorolt szinte teljes kori befolydsukat. E16bb hosszas harcok utin
vildgi vezetStdrsat — gondnokot vagy segédgondnokot (curator, coadjutor curator)
— kaptak maguk mell¢, majd pedig az egyhdzmegyei tandcsba, a mintegy tucatnyi
gytilekezetvezetd lelkész (tandcsbird, assessor) mellé valasztottak a gyiilekezetek
vildgi képviselSket is. Valéjdban az egyhdzmegyei tandcs szinte kizdrélagos ha-
talommal rendelkezett az egyhdzmegye élete felett, legaldbbis 1848-ig. A tandcs
tagjaibdl és tandcskozdsi — de nem dontési, szavazdsi — joggal rendelkezd gytileke-
zeti képvisel6kbél dllt az egyhdzmegyei kozgytilés, mely évi egy-két alkalommal
osszegylilve dontodte a legfontosabb helyi kérdésekben. Ilyen volt példdul az egy-
hdzmegyei segélyek kiosztdsa is, de ennél lényegesen nagyobb sullyal esett a latba

15 Az egyhdzmegyék torténetével kapesolatosan lisd dttekintden: Zovényi 1939. Az egyes egyhdz-
megyék torténetérdl: Toth 1942; Kis 1992; Owvés [1997]; Récz 20025 Hegyi 2018: 56-60.
16 Tllyés 1932; Szentpéteri Kun 1948: 223-230, 352-360; Molndr 1995.
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a lelkészi szolgilati helyek elosztisa felett gyakorolt hatalom. Az egyhdzmegyei
gytlésen dontoteek az 4j lelkészjeloltek, illetve a mds egyhdzmegyében szolgdld
lelkészek befogaddsdrdl, ,bekebelezésérdl”, aminek a révén az illetd az adott #rac-
tusban valaszthaté lelkipdsztor lett. Természetesen az egyhdzmegyei kozgytilés
tdrgyalta a fegyelmi tigyeket is, a lelkészek és presbitériumaik életében oly gya-
kori konfliktusok elséfokd dontési férumaként.

Korszakunkban az espereseket tobbnyire élethossziglan vélasztottdk, rdaddsul
a forrdsok arra utalnak, hogy t6bb helyen az egyhdzmegyei tandcs — szintén élet-
fogytiglan vélasztott, dnkiegészitéssel feltdltott — helyeire gyakran az esperes sajdt
maga jelolte a tagokat. A Békés-Bandti Egyhdzmegyében 1816-ban Sipos Jézsefet
a ,Senior Ur, competens jussa szerént tractualis assessornak ki nevezte és valasz-
totta [...], melly vdlasztdst ezen T. Consistorium rommel elfogadott”.!” Nem
véletlen, hogy Zovanyi Jend a 19. szdzad els felérdl irva a kovetkezd kemény
itéletet fogalmazta meg: ,, Az egyhdzmegyék voltaképpen nem kozgytiléseket tar-
tottak, mert »kdzpapok« ki voltak zdrva beléle, vagy, ha jelen lehettek is, meg-
hallgatdsra nem taldltak. A nepotismus és a klikkrendszer orgidkat tilt.”*®

Nem is csoda, hogy a reformkor szabadelviibb légkorében szdémos kritika il-
lette az egyhdzmegyék kozéletét. Fdy Andrés, a tekintélyes reformdtus birtokos
nemes tobbek kozott az élethossziglani valasztést kritizdlta,' mdsok az egyre bé-
vill§ nyilvdnossdg szinterein, a sajté hasdbjain szorgalmaztdk, hogy a gytléseket
nyissék meg az egyhdzmegye lelkészi kara elétt, a klikkrendszert oldjdk fel, és
a dontéseket minél szélesebb alapon, tobbek részvételével hozzdk meg.?® Az 4t-
torést az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharc hozta meg, melynek hatdsdra
a népképviseleti elv mentén kivintik az egyhdzi tisztségvisel6ket, tobbek kozott
az espereseket is megvélasztani. A reformkori espereseket, ,,tunya fénokéket”,
akiket a ,,nepotismus” {iltetett csak pozicidjukba, a liberdlis vildgi vezetSk remé-
nyei szerint felvaltotta volna majd az agilis, alulrdl érkezd, sajdt tehetsége és ka-
rizmdja 4ltal felemelkedd ,forradalmi” esperes tipusa.?!

A révid ideig tart6 forradalmi véltozdsokat kdvetden a neoabszolutizmus évei
ismét egy dtmeneti idészakot képeznek a reformdtus egyhdz torténetében, és ez az
esperesi hivatal elismertségét, az esperesek kivdlasztdsit és pozicidjukhoz jutdsit
is érintette. Az abszolutizmus elsé idészakdban az esperesek nem ritkdn vélasztds
helyett ptispoki kinevezéssel nyerték el a hivatalukat, amelyben t6bb-kevesebb
szerepet jdtszott a kiviilrdl, a politika vildgabdl érkezd nyomads, és ez természete-
sen hozzd is jarult tekintélyiik és legitimitdsuk csorbuldséhoz. Ugyanakkor Nagy

17 TtREL I. 1. 29. a. Békés-Bdndti Reformdtus Egyhdzmegye kozgytilésének jegyz8konyvei. 2.
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Istvan bihari ,forradalmi” esperest egyértelmtien politikai okok miatt tévolitot-
tdk el hivataldbdl, és vetették fogsdgba.?

A fokozatosan visszadllé alkotmdnyos rend, majd pedig az 1881-es in. deb-
receni ,alkotmdnyoz4”, illetve az 1891-1893-as budapesti zsinatok nyomdn
kristdlyosodott ki végiil az esperesi hivatal korszakunk végéig jellemzd keret-
rendszere. A korszellemnek is megfeleléen az esperesvélasztison az egyhdzme-
gye Osszes presbitériuma részt vett, a poziciét élethossziglan, vagy a tizévente
esedékes tisztdjitdsig lehetett elnyerni. Az esperes tovébbra is az egyhdzldtoga-
tds révén képviselte a tractust az egyhdzon beliil és kiviil, illetve feliigyelte a rd
bizott eklézsidkat, elndktdrsa pedig — f6képp 1867 utdn — dltalidban egy-egy
tekintélyes foldbirtokos, esetleg arisztokrata volt, a legtobbjiik kiemelkedd koz-
életi ambicidkkal. Az elnokség dltal vezetett egyhdzmegyei tandcs tagjait immadr
a gylilekezetek presbitériumai valasztottdk meg, az dnkiegészités és esperes 4l-
tali kijelolés jogi lehetdsége megsziint. Ezzel pirhuzamosan pedig az espere-
seknek a lelkészvdlasztdssal kapcsolatos, 1848 elétti kiemelt befolydsa is erésen
korldtozott lett, sokkal nagyobb teret engedve a gyiilekezetek viélasztéjoggal
rendelkezd tagsdginak.” Az egyhdzmegyei vezetéssel, jelesiil az esperesek dltal
is képviselt egyhdzkormdnyzati rendszerrel kapcsolatos, legstirtibben visszatérd
vdd a nepotizmus volt. Mivel az esperes a korszak els felében formdlisan is, ké-
s6bb pedig informalis tton gyakorolt jelentds befolydst a lelkészvélasztasokra,
tobb esetben is felmeriilt annak a gyandja, hogy a sajt rokonait, bardtait segiti
hozz4 a kiemelt lelkészi szolgélati helyekhez.** Fdy Andrds a mdr idézett re-
formgondolatait 6sszegzd kotete, az Ora-Mutaté lapjain fogalmazta meg sokak
gondolatdt maré gannyal: ,Ki ldtta, valaha esperes’, superintendens’ fia, veje
vagy attyafia ’s kedvencz — embere (!), sildny helyen rossz fizetés mellett tengd-
dott volna? Nem lehet-e minden esperes ’stb lydnydt ugy tekinteni, kinek ho-
zomdnya bizonyosan jé papsigbdl dlland?”*

Az esperesi hivatal tehdt mindvégig kiemelt presztizst, nagy befolydssal
biré tisztség volt a reformdtus egyhdzon beliil a tdrgyalt idészakban. Rdaddsul
a 19. szézadban a Tiszdntuli Egyhdzkeriiletben jellemz8en egy-egy kiemelkedd
képességli, tekintélyes és (csalddi) kapcsolatrendszere révén az egyhdzon beliil
mély bedgyazottsiggal rendelkezd esperes keriilt a piispoki székbe.® Az esperesi
kar kozelebbi vizsgdlatdt tehdt mar csupdn ezek a tények is hangstlyosan fon-
tossd teszik.

22 Szatmari 2015: 24-25.
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26 Az 1800-t6l 1914-ig megvalasztott tiszdntdli piispokdk (6sszesen kilenc £8) koziil Eréss Lajos
és Budai Ezsaids debreceni teoldgiai professzorok voltak, Benedek Mihaly pedig debreceni lelki-
pasztor volt megvélasztdsa el6tt, a tobbiek egy-egy egyhdzmegye, a legtébb esetben (hdrom al-
kalommal) a debreceni esperesei voltak.
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FORRASADOTTSAG, MODSZERTAN

Az esperesi kar tagjaival kapcsolatosan a forrdsadottsdgok rendkiviil kiilonbo-
z8ek. Mig egy-egy szélesebb ismertségnek 6rvendd, irodalmi tevékenységet ki-
fejtd, vagy éppen késébb piispoki tisztségre megvdlasztott esperes életérdl akdr
tobb kotet is késziilhetett, addig szdimos kollégdjuk esetében az élettt dlloma-
saira vonatkozé informdciékat egyenként kell kibogozni és feltirni. Jellemzéen
az egyhdztorténeti irodalom alapkutatdsra épiilé egyhdzmegye- és egyhdzkozség-
torténeti feldolgozdsait tudtuk segitségiil hivni, melyek tobb életat feltdrdsiban
bizonyultak hasznos segitségnek.”” A képzettség, iskoldztatds kapcsan a publikélt
(elsésorban debreceni) didknévsorok, illetve a kiilf6ldi tanulmdnyutakkal kapcso-
latos egyetemi anyakonyvek jelentettek segitséget.”® Fontos adalékokkal szolgél-
tak a kiilonféle életrajzi lexikonok, valamint a csalddtorténeti szakirodalom is.??
A legfontosabb kiindulépontot az életutak feltdrdsdban mégis az illet§ haldlakor
irott nekrolégok és visszaemlékezések, valamint a hosszabb-rovidebb életrajzok
jelentették.® A korabeli sajtéban publikdlt nekrolégok, valamint a késébb kelet-
kezett életrajzok részletes kutatdsa tobb esetben egészitette ki a fentebb felsorolt
forrdsok alapjdn 6sszedll6 adatsorokat.’’ Végiil meg kell emliteni, hogy a Tiszdn-
tali Reformdtus Egyhdzkeriileti Levéltdr egyhdzmegyei, gyiilekezeti és személyi
fondjai is szimos értékes forrdst Sriznek az esperesek élettitjdval kapcsolatosan.®

A kutatds sordn elsésorban néhdny meghatdrozott fékuszpont mentén ki-
véntuk az esperesi életutakat elemezni, és a lehetséges mintdzatokat feltdrni. fgy
a feltdré munka sordn az aldbbi szempontokra koncentrdltunk: az esperesek szol-
gélati ideje, életkoruk a megvalasztisuk idején, szolgdlati helyeik; szdrmazasuk,
esetleges nemesi jogélldsuk, illetve a felmendik foglalkozdsa; iskoldztatdsuk hely-
szinei, dllomdsai; hdzasoddsuk, a feleség tdrsadalmi gydkerei, szdrmazdsa; végiil

27 Szegedi 1904; Szeremlei 1927; Szabadi 2007; Késa 2008; Presztéczki 2019.
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Szentpéteri 2010.

30 Cséesi 1883; Pakozdi 1883; Némethy 1871; Szeremlei 1879; Futé 1902; Dorogi 1906;
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2011a: 32-36; Fekete (szerk.) 2012; Szdsz 2021b.
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Uyjsdg (1921), Visdrbelyi Reggeli Ujsdg (1921), Hajditbiszirmény és Vidéke (1922), Békés Megyei

Hirlap (1995), Szentesi Elet (2003).

32 TtRELI. 6. 3. d. Baltazdr-emlékkonyv iratai; TCREL 1. 27. c. 243. A D4vidhdzy csaldd leveles-
laddja; T(REL 1. 27. d. Pdpay Imre iratai; TtREL L. 28. Alsészabolcs-Hajdavidéki Egyhdzmegye
iratai, a. Egyhdzmegyei kozgytlések jegyzékonyvei; T(REL 1. 29. Békés-Bandti Egyhdzmegye
iratai, a. Egyhdzmegyei kozgyilések jegyz8konyvei, c. Esperes dltal kiilon kezelt iratok, i. Egy-
hazkozségek iratai; T(REL I. 99. c. Debreceni egyhdzkozség iratai; TtREL 166. i. Benedek

Lajos iratai.
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pedig gyermekeik hivatdsa. Mindebbdl, tgy gondoljuk, a prozopogrifiai, kol-
lektiv biografiai médszertan segitségével, a forrdsadottsigok 4ltal hagyott esetle-
ges hidtusok dacdra is kibontakozik egy olyan tdrsadalomtorténeti ,,profil”, mely
megmutatja a 19. szdzadi tiszdntdli reformdtus esperesek legfontosabb jellemzdit,
reflektdlva a szdzad sordn azokban esetlegesen bedllt valtozdsokra is. A parhuza-
mok bemutatdséhoz kitekintiink a Tiszdntuli Egyhdzkeriilet hatdrain tdlra is.

TISZANTULI REFORMATUS ESPERESEK A 19. SZAZADBAN
Eletkor, szolgalati id6 és szolgalati hely

A korszakunkban a négy egyhdzmegyében esperesi tisztségre osszesen 47 lelkészt
valasztottak meg, akik koziil — egy kivételével — mindegyiknek ismerjiik a sziiletési
és haldlozdsi ddtumdt. Esperessé vélasztdsuk idején dtlagosan alig tdbb, mint 6tven-
hdrom évesek voltak, tehdt a legtobbjiik aktiv életszakasza masodik felében, mint-
egy a pélydja csicsaként érte el ezt a poziciét. Negyvenot éves vagy anndl fiatalabb
korban megvalasztott dsszesen hat taldlhaté kozottiik, mig negyvenévesnél fiata-
labb csupdn kettd (Ddvidhdzy Janos debreceni és Baltazar Dezs6 als6szabolcs-haj-
duavidéki esperes). A leghatalabb megvilasztott esperes a kivételes képességti Balta-
zér Dezs6 lett harminchdrom évesen, 1904-ben, miutdn kdzvetlen elédje sikkasztds
védja miatt kénytelen volt lemondani.?® A legiddsebb pedig az 1840-ben, hetven-
négy éves kordban megvidlasztott Szentes Sdmuel, aki mdr agy lett esperes, hogy
a lelkészi teenddit sem volt képes elldtni, a kor szokdsa szerint azonban a seniori
szék megiiriilése alkalmdval az esperes helyettesét, a f8jegyzdt illett megvélasztani,
ezt a poziciot pedig Szentes toltotte be.** Viszonylag egyenetleniil ugyan, 4m mégis
megfigyelhetd az a tendencia, hogy a szdzad mdsodik felében mind a négy egyhdz-
megyében egyre fiatalabb jelolteket vélasztottak meg esperesnek.

A korszakban megvélasztott esperesek dtlagosan valamivel kevesebb, mint
egy évtizeden 4t (9,6 év) toltdtték be az egyhdzmegye vezetdi tisztségét. Tucatnyi
esetben 6t vagy anndl is kevesebb esztenddig tartott csupdn az esperesi szolglat,
és ebben a korai elhaldlozds mellett szerepet jatszhatott a politika is: az 1848-ban
népképviseleti tton megvélasztott és a szabadsigharcot tdimogaté heves-nagy-
kunsdgi esperes, Kocsa Istvdn kényszerlien mondott le a hivataldrél mér a ko-
vetkezd évben, 1849-ben.” A huszéves szolgdlati id6t minddssze hdrman érték
el, egyetlen, kirivé esetben pedig negyvenegy évig szolgilt az illet§ esperesként:
Dévidhdzy Jdnost 1879-ben valasztottdk meg a Debreceni Egyhdzmegye espere-
sének, és 6 haldldig, 1920-ig viselte ezt az egyhdzkormdnyz6i hivatalt.

Az esperesi hivatal a korszakban nem volt dllandé helyhez kétve, igy az es-
peresi székhely megegyezett a tisztség éppen aktudlis betdltdjének lelkipdsztori

33 Szdsz 2021b: 112-113.
34 T6th 1942: 1. 268-269.
35 Toth 1942: 1. 269-270; Erdélyi 1861.
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szolgdlati helyével. A megvélasztott esperesek szolgélati helyeit megvizsgalva tdbb
esetben egyértelmiien kirajzolédik, hogy mely tekintélyesebb, a tractusban ko-
molyabb sullyal szerepld eklézsia lelkészeit valasztottdk meg a leggyakrabban az
esperes tisztségére. Debrecen egyértelmt dominancidjival magyardzhaté, hogy
a Debreceni Egyhdzmegye tizenhdrom esperese koziil megvélasztdsukkor nyolcan
is a civisvdros lelkipdsztorai voltak. Az évszdzad sordn egy-egy esperest adott még
Hajddbagos, Derecske, Berettyéujfalu, Vértes és Kaba. Ebben az egyhdzmegyé-
ben 1848 eldtt két alkalommal fordult el§, hogy nem Debrecen adta az esperest,
viszont az egész korszakban csak egy esetben kovette egymdst kdzvetleniil két
Debrecenen kiviil szolgdlé esperes. A civisvdroson kiviil szolgdlé esperesek koziil
hdrman kiterjedt lelkészdinasztidk (Komdromi Siilye, Soltész és Dédvidhdzy) tag-
jai voltak, a mdsik két esetben viszont a lelkészek személyes kvalitdsain kiviil sem-
milyen meghatdrozé tényezdt sem sikeriilt feltdrni, mely kiilondsebben indokolta
volna a megvilasztisukat. Az Alsészabolcs-Hajdavidéki Egyhdzmegyében a ki-
lenc esperes koziil hatan szolgéltak Hajdiboszorményben, ketten Piispokladdny-
ban, egy pedig hajdihadhdzi lelkész volt megvalasztdsa idején. Ilyen egyértelma
dominancia a Békés-Bdndti és a Heves-Nagykunsdgi Egyhdzmegyében sem fi-
gyelhetd meg. Az el8bbi tractusban Szentes négy alkalommal, H6dmez8vésarhely
hirom esetben, Békés és Ocsod kétszer, mig Korostarcsa és Gyula egyszer-egyszer
tinik fel. Az utébbi egyhdzmegyében Turkeve és Karcag hdrom-hdrom alkalom-
mal, Mez8tar kétszer, Kistjszallds, Kenderes, Kunmadaras és Kunhegyes pedig
egyetlen esetben adott esperest az egyhdzmegyének. Fontos megjegyezni, hogy
az esperesvalasztds tekintetében egyhdzmegyénként eltérd szokdsokkal szdmol-
hatunk. Korszakunkban egyediil a Békés-Bdndti Egyhdzmegyében latjuk végig
toretlennek azt a mintdzatot, mely szerint az esperesvélasztds alkalmdval minden
esetben a kordbbi esperes helyettesét, a f8jegyzdt részesitették elényben. A He-
ves-Nagykunsigi Egyhdzmegyében 1848 eldtt ezt az elvet annyira komolyan vet-
ték, hogy egy olyan id8s lelkipdsztort valasztottak meg, aki egészségi dllapota
miatt kordbban mdr lemondott a lelkészi alldsardl, 4m f8jegyzdi hivataldt meg-
tartotta.’® Ugyanebben a #ractusban azonban az 1848-as forradalom ezt a hagyo-
mdnyt is megvaltoztatta. Az ekkor vilasztott esperes, majd a piispok dltal késébb
a helyére kinevezett utédja sem volt kordbban féjegyz8. A szdzad mdsodik felé-
ben pedig mar nem elevenitették fel Gjra a régi szokdst.

Szarmazas

Elséként fontos vetni egy pillantdst az esperesek foldrajzi értelemben vett szdrma-
zésdra, a sziiletési helyek vizsgdlata révén. A vizsgdlt 47 személy mindegyikének
esetében legaldbb valdszintsithetd a sziiletési hely: 14-en (30%) sziilettek a tor-
ténelmi Tiszdntdli Egyhdzkertilet teriiletén kiviil, Pest és Fejér, illetve Veszprém,
Komdrom és Somogy virmegyékben, valamint ketten a Tiszdntdli Egyhdzkeriilet

36 Toth 1942: 1. 268-269.
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hatdrdhoz kozel es§ erdélyi és tiszdninneni teriileten ldttdk meg a napvildgot.
Mindebbél szépen kirajzolédik a Debreceni Reformdtus Kollégium vonzdskor-
zete, amely a Tiszdntdlon kiviil éppen a fentebb emlitett virmegyékben, a Du-
namelléken és a Dundntdl bizonyos részein, valamint a Partiumban érvényesiilt
még valamelyes erével, dm Erdélyben és a tiszdninneni teriileten csupdn elenyé-
sz6 médon.” Fontos még megemliteni, hogy majdnem minden negyedik esperes
(11 eset, 23,4%) a késobb a feliigyeletére bizott egyhdzmegye teriiletén sziile-
tett. Az életpalya szempontjdbdl tehdt a szellemi kézpontokhoz, a ,kultarrégiok-
hoz” vagy ,felekezeti-miivel8dési” alakzathoz val6 viszonyon tul a sziikebb pétria,
az egyhdzmegyei kozeg, annak kapcsolatrendszere is meghatdrozé volt, s bizo-
nyos értelemben kijelolte a lelkészi pélydra késziil6k mozgdsterét.®® A szdrmazds
kérdéskorének madsik vetiilete, a tdrsadalmi bedgyazottsdg, a sziil6k és a csaldd
joglldsa, a rendi, illetve a polgdrivd alakulé tdrsadalomban elfoglalt pozicidja
mir j6val dsszetettebb kérdés, és e téren a forrdsok sem mindig nytjtanak a szd-
munkra egyértelmii Gtmutatdst. Az aldbbiakban a rendi szemlélet szimdra déntd
fontossdgti nemesi szdrmazds kérdését, illetve az apai foglalkozist vizsgdljuk meg.

A lelkészek nemesi jogdlldsinak kérdéskore régéta foglalkoztatja a kutatdkat.
A Bethlen Gdbor dltal a 17. szdzad elején adott, jogtdrténeti kuriézumként is
értelmezhetd, a lelkészi hivatdshoz kotott nemesités taldn éppen a tiszdncali ré-
szeken, elsésorban a Partiumban volt a leginkdbb él6 hagyomdny.?* Kézismert
az is, hogy a tiirelmi rendeletet megel8z6 idészakban a gyakran tild6zott egyhdz-
kozségek szdmdra fontos volt, hogy a lelkipdsztor lehetSleg személyében is sza-
bad, nemesi jogalldst legyen,® ez a tendencia pedig a 18. szézad mdsodik felében
taldlkozott tobb elszegényedd kisnemesi, armalista familia csalddi stratégidjdval,
mely akdr az egyhdzi hivatalviselésben is ldtta a felemelkedés, de legaldbbis a std-
tusz megQrzésének lehetdségét.*! A tiirelmi rendeletet kovetSen pedig azt a ten-
dencidt figyelhetjitk meg, hogy egyrészt a honoracior-értelmiségi réteg nemtelen
tagjai torekedtek a maguk és leszdrmazottaik szimdra megszerezni vagy igazolni
a nemesi jogdlldst,”” mdsrészt pedig a honordciorok bizonyos el8jogok birtokdba
is keriiltek, fiiggetleniil nemesi szdrmazdsukt6l.*® A dualizmus kordtdl fokoza-
tosan a tarsadalmi presztizs elnyerésének eszkozévé silinyulé nemesség vesztett
ugyan jelentéségébdl, de még évtizedeken keresztiil fontos tényezd volt a kozélet
teriiletén mozgd, a ranglétran emelkedni kivind lelkészek szimadra.

37 Riécz 1995: 31-34.

38 Ugrai 2022b.

39 Tonk 2000; Dané 2014; Szabadi 2014.

40 Mdlyusz 2006: 26-34.

41 Kosdry 1987: 144-147.

42 Kis Janos dundntili evangélikus szuperintendens frta le visszaemlékezéseiben, hogy a 19. szi-
zad eleji kozfelfogds szerint az egyhdzkeriilet élén csak nemes szdrmazdsu piispok dllhat. Ugyan
St ennek ellenére is megvilasztottdk, de késébb mégis kérvényezte a maga szdmdra az armadlist.
Orosz 1985: 946.

43 Heckenast 1989: 432-435; Hudi 2006: 42, 62.
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Az dltalunk vizsgilt negyvenhét esperes koziil huszonegy fének (44,6%) bi-
zonyithaté a nemesi jogdlldsa, mig a tobbiek esetében vagy biztosan tudjuk, hogy
nem voltak nemesek, vagy pedig a forrdsainkbdl az nem deriil ki. Fontos megje-
gyezni, hogy egyhdzmegyénként eltéréek az ardnyok. Az igencsak expondlt Deb-
receni Egyhdzmegyében a 13 esperes koziil 8 6 bizonyosan nemes szdrmazds,
mig a tdbbi tractusban az ardnyuk joval 50% alatt van. A Debreceni Egyhdz-
megyében az esperesek dltaldban nem a lelkészek nemesi jogilldsra hivatkoztak,
hanem csalddjuk kordbbi kivaltsdgoldsdra, és 1848 elStt csak egyetlen esetben
nem tudjuk bizonyitani az illet§ csalddjdnak nemességét, értelemszertien tehdt
a nemtelenek tobbsége a szdzad mdsodik felében lett esperes.** A forrdsadottsd-
gok sajdtossdga miatt kijelenthetd, hogy a nemesek valés ardnya feltehetden még
magasabb is lehet. J6 ideig a kutatds agy vélte, hogy Kiss Bdlint szentesi lelkész és
békési esperes kozrendi sziil6k gyermeke volt, hiszen Kiss még 6néletrajzaban is
hallgatott nemesi szdrmazdsardl, és csak legutébb deriilt ki, hogy a reformkorban
igazolt nemességgel rendelkezett.® Osszességében ez a majdnem 50%-os ardny
kifejezetten magasnak mondhaté. Récz Istvan szdmitdsai szerint a Debreceni Re-
formdtus Kollégiumban 1829 és 1848 kozott szubszkribalt, azaz beiratkozott
mintegy 3000 fdiskolai hallgaté koziil csak 15,5%-nyi a nemesi szdrmazdsi.“¢
Az orszdgos ardnyoknal (kb. 5%) ugyan ez is hiromszor magasabb, dm azt ldtjuk,
hogy az esperesek kozott még ennél is nagyobb ardnyban taldlunk nemesi jogél-
lastt. Mindez azt bizonyitja, hogy az egyhdzi felsévezetés, a lelkészi elit korében,
ha nem is kdtelezd, de mégis elvért volt az illet§ nemesi jogdlldsa.”” Amennyi-
ben viszont az apa foglalkozdsdt szeretnénk megvizsgalni, mdr a forrdsok szintjén
is nehézségekbe titkoziink az alkalmazott terminoldgia, a sokféle, néha nehezen
értelmezhetd meghatdrozds okdn. Az dsszes esperes koziil 16 (34%), tehdt min-
den harmadik szdrmazott lelkészcsaladbdl. Azokat is ebbe a kategéridba vettiik,
akiknek az édesapja ugyan nem volt lelkész, de akdr lednydgon, akdr apai 4gon
a felmendk kozote tobb lelkész is taldlhatd.*® Tobben olyan kiterjedt, évszdzados
multd — nem mellesleg nemesi — lelkészcsaldd sarjai voltak, mint a Komaromi
Siilye, a D4vidhdzy, a Soltész vagy a Pépay familia. Erdemes megjegyezni, hogy
a Debreceni Egyhdzmegye ebben az esetben is kivételt képez: az itt szolgalt 13
esperes koziil 8 szdrmazott ,,droni hdzbél”, a maradék nyolc eset tehdt a tobbi

44 A Dévidhdzy csaldd 6se 1583-ban még brségi katonaként érdemelte ki a nemességet, a Szikszai
1643-ban, a Foldvdry csaldd 1628-ban, Didszegi Sémuel ése pedig 1690-ben kapott armalist.

45 Labadi 2014.

46 Racz 1995: 35-37.

47 A kisnemesség és a reformdtus egyhdz kapcsolatdrél a hétszilvafds nemesi mentalitds egyhdzi le-
csapdddsdra nézve ldsd: Késa 2012: 164-178.

48 Négy esetben littuk ezt indokoltnak: Komdromi Siilye Pl kiterjedt lelkészcsaldd sarja, felte-
het8en édesapja is lelkipdsztor volt, 4m erre nézve nem 4ll rendelkezésre adat. Szoboszlai Pap
Istvdn anyai 4gon lelkészi csalddbol szdrmazott, nagybdtyja, Sdrvari P4l a Debreceni Reform4-
tus Kollégium professzora volt. Benedek Lajos apja ugyan falusi jegyzd volt, dm korai drvasdga
miatt Lajost a tdvolabbi rokon, Benedek Mihdly, debreceni lelkész, késbbi szuperintendens
nevelte fel. Székely Kdroly felmendi kdzott ugyanazon egyhdzmegye (Heves-Nagykunsdgi) ko-
rabbi esperesét, Szondi Gyorgyot taldljuk meg.
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hdrom egyhdzmegyébdl adédik ossze. Az Gsszes esperesnél a felmendk kozott ot
esetében taldlunk tanitét vagy kdntort, 2-2-nél mérnokot és jegyzdt, valamint
egynél egy orvost. A lelkészekkel egyiitt a honordcior/értelmiségi kategéridba
27-en esnek bele (57,4%), rajtuk kiviil hdrom iparost (6,4%), illetve 9 ,egyszerti
foldmives”, ,plebejus” vagy ,kozrendd” sziilét taldlunk. Egy-egy alkalommal ta-
ldlunk ,,hospes” vagy ,nemes f6ldmiives” megjelolést. Hét esetben pedig nincs
adat a felmendk foglalkozdsira nézve. Az utébbi kategéridk az egyhdzmegyék
kozott viszonylag ardnyosan oszlanak meg, vagyis a Debreceni Egyhdzmegyében
is taldlunk olyan esperest, aki kozrend sziil6k gyermekeként litta meg a nap-
vildgot. Csohdny Jdnos szdmitdsai szerint — feltehetSen kizdrdlag az apa foglalko-
z4sét vizsgalva — a 19. szdzad mdsodik felében a Debrecenben hittanhallgaténak
beiratkozék kozott 23,7% birt lelkészi vagy tanitdi csalddi hactérrel, ami a 20.
szdzad els6 évtizedére enyhén, 32,7%-ra emelkedett.*” Ezekhez az adatokhoz ké-
pest az esperesek kozote a lelkészi-tanitdi szdrmazdssal birok ardnya 44,7%, ami
még akkor is nagyobb szdmot mutat, ha a négy lednydgon prédikdrori szdrma-
zdsu esperest levonjuk beldle (36,1%). gy megillapithatjuk, hogy a tiszantili
esperesek nagyobb ardnyban kapcsolédnak a ,felekezeti-mivel§dési alakzat” ér-
telmiségi bézisdhoz. Ez az adat szinte szdzalékra pontosan megegyezik az azonos
idészakban szolgdlé hdromszéki esperesekkel kapcsolatos eredménnyel, ahol is
a felmendk kozott 43%-ban képviseltette magir a lelkészi-tandri réteg.>
Osszességében elmondhaté, hogy az esperesek tobbsége értelmiségi csaladbél
szdrmazott, és kifejezetten magas kozottiik a lelkészcsalddokbél érkezdk ardnya.
Az egyhdzi ranglétra felsébb fokdn tehdt nagyobb ardnyban voltak jelen az egy-
hdzhoz kothetd értelmiségiek — a lelkészek, tandrok és tanitok gyermekei —, mint
a lelkészi hivatds kapujdban, a képzés legelején. Mindez 4ctételesen arra enged
kovetkeztetni, hogy a ranglétrdn treénd emelkedésben fontos eléfeltétel, segitd
tényezd volt a lelkészi hdceér, az életpdlya kiteljesedése sordn a lelkészekbdl 4ll6
rokonsdg, a tandrokbdl, tanitékbdl 41l atyafisig révén kiépiilt kapcsolatrendszer
lényeges tényezének szdmitott. Mindemellett mégis hangsulyozni kell, hogy még
a magasabb egyhdzi vezetd réteg is nyitott volt a jobbdgy szdrmazdst tehetséges és
torekvd lelkészek el6tt, akik nagy szimban voltak jelen ebben a rétegben.

Iskolaztatas

A vizsgalat sordn az iskoldztatds kapcsdn hdrom szempontot sziikséges érvénye-
siteni. Els6ként a kozép- és fiskolai képzés helyszinét vizsgdltuk, majd pedig az
életpdlydra is kihatd, a protestdns kollégiumi rendszerben tobb szempontbdl is
fontosnak bizonyulé didkénkormdnyzati tisztségek eléforduldsdc. Végezetiil azt
vettitk nagyit6 ald, hogy az életutakban megjelenik-e a hazai oktatdsi curriculum
mintegy kiegészitéseként a peregrindcio, a kiilfoldi egyetemjdrds.

49 Csohdny 1988: 287-289.
50 Téth 2015: 34.
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A kordbban a protestdns ,kultdarrégiokrol”, illetve ,felekezeti-kulturdlis”
tombokrél mondottak alapjdn egyéltalin nem meglepd, hogy mig a tiszdntdli
esperesi kar tagjai a kozépiskoldjukat tekintve nagyon véltozatos képet mutat-
nak, gyakran mésik egyhdzkertiletben taldlhat6 képzési helyeken is megfordultak
legaldbb egy-két évre (pl. Komdrom, Miskolc, Kassa, Kolozsvdr, Késmark, illetve
Kisujszallds, Hédmez8vdsirhely, Meztir stb.), addig a teoldgiai fiskolai kép-
zés szintere kivétel nélkiil, tehdt mind a 47 esetben Debrecen volt. Ugrai Jdnos
a Tiszdninneni Egyhazkeriilet lelkészi kardt vizsgdlva titkozott hasonléan merev
keretekbe: az dltala szimba vett lelkészeknek csupdn alig 1%-a végzett mdsik egy-
hazkeriilethez tartozé teoldgiai f8iskoldn.”’ Mindez azt jelenti, hogy elviekben
barmely magyarorszdgi teoldgiai akadémidn megszerzett lelkészi képesités orszd-
gos érvényességgel birt, a gyakorlatban azonban f6ldrajzi értelemben mégis a zdrt
hatdra , kultirrégidk” hatdroztdk meg a végzett lelkészek mozgdsterét.

A reformdtus lelkészképzés a tégdtusok — azaz az iskola torvényeit aldird,
késébbi f8iskolai hallgatok — szdmdra a képzés ideje alatt is lehetdséget adote
a kival6sdg bizonyitdsdra, a kollégiumok pedig timogathattik a legkivilébbak
elémenetelét, a szimukra létrehozott alapitvinyok segitségével. A kollégiumi k-
zosségen beliil vélasztott és kinevezett poziciok nyujtottak lehetdséget arra, hogy
a didkok egyrészt anyagi tdimogatdshoz jussanak, mdsrészt pedig oktatdi-nevel6i
tapasztalatot szerezzenek az évszdzados presztizsti didkdnkormdanyzati tisztségek
betdltése révén. A képzés a 19. szdzad elsd, de bizonyos korldtokkal még a méso-
dik felében is nagyban tdmaszkodott az idésebb didkok aktiv segédletére, akik se-
gédtandrként (praeceptor) vettek részt alsébb osztdlyok, didkesoportok vagy egyes
tanitvdnyok oktatdsdban. Emellett pedig a didkdnkormdnyzat két valasztott veze-
t8jét, a seniort és helyettesét, a contrascribdt is komoly anyagi ellentételezés illette
meg, cserébe sokrétl feladataikért. A seniorok hivatali idejiik lejdrta utdn a kol-
légium tdmogatdsdval juthattak el kiilfoldi egyetemekre, ami a késébbi életpélya
szempontjabdl kulesmomentumnak szdmitott. Nem véletleniil irta réluk Balogh
Ferenc, a 19. szézad médsodik felében tanité debreceni professzor: ,ezekbél ke-
ritltek ki jérészben a féiskola és vidéki iskoldk tandrai, némelyik piispokké lett,
esperessé, neves irévd, tuddssd, masok orvos tudorokkd.”?

Az dltalunk vizsgdlt 47 esperesi életrajzban 14 (29,8%) olyan eset taldlhatd,
amikor valaki kordbban a kollégium seniora volt, és még legaldbb 8 esetben prae-
ceptor vagy pedig szintén anyagilag dotilt konyvtiros. Osszesen tehdt legaldbb
22 (46,8%) élettitban jatszott szerepet valamiféle didktisztség betoltése. Mindez
azt is bizonyitja, hogy az esperesi kar tagjai mdr didkkorukban is kit(intek a t6b-
biek koziil, didktdrsaik, illetve professzoraik is megbizhaténak és kotelességtuds-
nak tartottdk 8ket. Fontos ldtni, hogy a szerény anyagi koriilmények miatt tobb
esetben is ezek a tisztségek biztositottdk a tanulds tovdbbi folytatdsinak egyetlen

”.on

lehet8ségét. Baltazar Dezs6rdl tudjuk, hogy édesapja korai haldla utdn szdmdra

51 Ugrai 2022a: 10.
52 Balogh 1904: 176.
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csak a professzorai dltal kikdzvetitett magdntanitvdnyok, illetve a didktdrsak meg-
bizdsdbdl elnyert konyvtdrosi pozicidért kapott anyagi tdmogatds tette lehetévé
a teoldgiai képzés elvégzését.”® Ugyan a seniorok kozote tobb lelkészgyermeket
is taldlunk, 4m legaldbb oten ,egyszer(i sziil6k” leszdrmazottai voltak, taldlhaté
koztiik egy falusi rektortanité és egy iparos gyermeke is. Erdemes megjegyezni,
hogy a két, kés6bb szuperintendenssé valasztott esperes — Szoboszlai Pap Istvin
és Révész Balint —, akik rdaddsul nem is ,,aroni hdzbél” érkeztek, kordbban szin-
tén betdltotték a seniori hivartalt. Osszességében talin elmondhatjuk, hogy a di-
dktisztségek kaput nyitottak a tehetséges, de nem annyira tehetds didkok szdmdra
ahhoz, hogy tanulmdnyaikat folytathassdk, késébb akar kiilf6ldén is. Ugy tlinik,
hogy a valasztott vagy kinevezett didktisztségek megszerzése, ha nem is biztos, de
legaldbbis val6szintsithetd indikdtora volt annak, hogy a késébbiekben az illetd
az egyhdzi ranglétra valamely magasabb posztjit fogja betolteni. Mindez mér
csupdn azére is helytdllé megéllapitdsnak tlinik, mivel a seniori hivatallal jaro,
kilfsldi osztondijra lehetdséget nydjté tdmogatds a lelkészi életpalya kovetkezd
fontos 1épcsbjéhez vezetett el.*

A peregrindci6 a reformdcié kordtdl kezdve szinte elengedhetetlen eleme volt
a protestdns értelmiség, kifejezetten pedig a lelkészek képzési rendjének. A kiil-
foldi egyetemjérdshoz sziikséges rendkiviili anyagi dldozatokra a protestins ko-
26sség a legnehezebb idészakokban is képes volt, arrél lemondani semmilyen
koriilmények kozott nem akart. A lehetdség azonban nem volt széles korben el-
érhetd: azok tanulhattak kiilfoldon, akik vagy sajdt erébdl tudtdk fedezni annak
koltségeit, vagy didktisztségeik révén kaptak osztondijat, esetleg valamely kisebb
iskola, partikula rektoraként tevékenykedtek két-hdrom évig, és ezalatt ssze-
gyljeoteék a tanulmdnytthoz szitkséges pénzosszeget.” A kiilfoldi tanulmdny-
tton valf részvétel ugyan szdmos dldozattal jért, korszakunkban azonban szinte
elvardsként jelent meg a magasabb egyhdzi pozicidk elnyeréséhez.>

A vizsgdlat ald vont 47 esperes koziil 32-en (68%) bizonyosan tanultak vala-
melyik kiilfoldi egyetemen. Négy esetben az illetd megprébalt eljutni kiilfoldre,
de politikai okokbdl nem engedték 8ket Bécsnél tovabb — a 19. szézadban t6bb
idészakban is volt erre példa. Egy esperes csupdn ,német széra” jutott ki, tehdt
a torténelmi Magyarorszdg valamely német anyanyelvii telepiilésén toltstt el hosz-
szabb-rovidebb idét.”” Kilenc esetben pedig nem taldltunk adatot, bar elképzel-
hetd, hogy a peregrindcié valamely formdja (Bécs és kornyéke, vagy a ,német széra”
menetel) mégiscsak megtortént. A bizonyosan kiilfoldet jirt esperesek tdbb mint
kétharmados ardnya mutatja, hogy az egyhdzi ranglétra magasabb fokain elényt je-
lentett a kiilfoldi tanulmdnyok folytatdsa, sét, valamilyen szinten el is vértdk azt.
Ugrai Janosnak a 19. szdzad els évtizedeire vonatkozé tiszdninneni vizsgilatai azt

53 Szisz 2021b: 58—60.

54 Téth 1988: 83-85; Csohdny 1988: 279-285.
55 Rdcz 1992: 133-142.

56 Brandt 1997.

57 Horvay 1937; Kovdcs T. 2008: 74-77.
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mutatjak, hogy a lelkészi karnak nagyjdbél 40%-a folytatott kiilféldi tanulmdnyo-
kat, a tiszdntdli esperesek korében ez az ardny érezhet8en magasabb.’® Ugyancsak
nagyobb ez az ardny a hdromszéki esperesek kozott mért adatndl is, akik mintegy
egyharmaddndl (32%) mutathaté ki a peregrindcié ténye.”

Hazasodas

A hidzassigkotés egy annyira zdrt szakmai kozosségben, mint amilyen a refor-
matus lelkészi kar volt ebben az idészakban, kiemelten fontos dllomadsa az élet-
palydnak. A jol kivalasztott tdrssal kotote hdzassdg mintegy kijelolte az annyira
mdr nem is fiatal — hiszen az eskiivére a teol6giai akadémia, a rektori szolgdlat és
a peregrindcié utdn, harmincéves kor koriil keriilhetett sor — lelkipdsztor helyét
a lokalis kapcsolatrendszerben, a lelkészi kar hierarchidjan belil, illetve dontéen
befolydsolta a jov6beli elémenetelt is. Ezen tal fontos hangsulyozni, hogy a lel-
kész felesége, a ,,papné” feladatkore szinte sajdt jogon is hivatdssd valt.®® A lelké-
szek majdnem ugyanannyi alkalommal kaptak dorgildst az egyhdzmegyei veze-
téstdl a feleségiik, mint 6nmaguk miatt. A lelkészfeleségekkel szemben ugyanis
nagyon komoly erkolesi, kulturélis és hitbéli elvdrdsokat tdmasztott mind a loka-
lis kozosség, mind pedig a kozegyhdz. Nem véletlen, hogy szdmos irds, konyv ér-
tekezett a papnék kotelességeirdl. A lelkipdsztor pdrvalasztdsa tehdt donté sullyal
esett a latba a lelkészi pdlydn.®" A kordbbi kutatdsok dltaldban réerdsitettek arra
az el6feltevésre, hogy mind a kapcsolatépités, mind pedig a papné hivatdsa szem-
pontjébdl a lelkészek szdmdra a legidedlisabb vélasztds az volt, ha egy mdsik lel-
kész ldnyat vették feleségiil.®® A negyvenhét esperes koziil sajnos 21 esetben nem
ismerjiik a hdzastdrs csalddi hdtterét, a maradék huszonhatban viszont rendelke-
ziink ezzel az informdcidval. Tiz esperes felesége szdrmazott lelkészcsalddbél, ez
az osszes 21,2%-a, az ismert csalddi hdtter( feleségek 38,4%-a. Erdemes meg-
jegyezni, hogy nem is akdrmilyen csaldidokrdl van sz6. Két esetben az illetd a lel-
készi hivatalban szolgdlé el8djének a ldnydt vette el,® hdrom esetben a késébbi
tractualis senior egy-egy kiterjedt, espereseket is adé lelkészcsalddba hizasodott
be, illetve egy esetben az éppen aktudlis esperes lanydra esett az ifju lelkipdsz-
tor valasztdsa. Igazdn érdekes ellenben ldtni azt, amikor a fiatal, pélydjuk elején
4ll6, de sok szempontbdl kiemelkedd képzettségii és szdrmazdsti késébbi espere-
sek feleségei a vildgi elitbdl érkeztek, igy elésegitve a férj tirsadalmi emelkedését.
Hat esetben ldtjuk (az dsszes 12,7%-a, az ismert esetek 23%-a), hogy a késdbbi

58 Ugrai 2003: 220-223.

59 Téth 2015: 36-37.

60 Téth 1806: I1. 55-59; Sérai Szabé 2010: 75-89.

61 Szdsz 2013: 184-189.

62 Szdsz 2011b: 428-429.

63 Benedek Lajos hajdubészorményi rektori, majd segédlelkészi szolgdlata idején vette feleségiil
principélisa linyat, mig Hajnal Abel makéi tandri szolgalata alate verte feleségiil a békési lelkész,
Sipos J6zsef lanydt, és csak ezutdn keriilt apdsa gyiilekezetébe eldbb tandrnak, késébb lelkipdsz-
tornak. Nyakas 2000: 210; Csécsi 1883.
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esperesek nemes szdrmazdsu foldbirtokosok ldnyait vették feleségiil, ebbdl két
esetben kifejezetten el6keld szdrmazdst — bar ekkorra mdr elszegényedett — er-
délyi nemesi csalddok, a Barcsay és a Béldy nemzetségek egyik leszdrmazottjdval
kotottek hdzassdgot.® A maradék négy esetbdl hiromnal — ahol megdllapithaté
az esperes szdrmazdsa — azt ldtjuk, hogy az értelmiségi, polgdri hdttérbdl (két
mérnak, illetve egy debreceni konyvkotémester édesapa) érkezd, feltorekvd lel-
készeknek sikertilt nemesi szdrmazdsu feleséget taldlni. A kévetkezd nagyobb cso-
port a killonféle értelmiségiek (gyakran maguk is nemesek) csoportja. Itt elég
véltozatos képet taldlunk, hiszen a késébbi esperesek apdsai kozott van tigyvéd,
orvos, debreceni kollégiumi professzor, ugyancsak debreceni f8iigyész és tanitd is,
osszesen heten (az Gsszes 15%-a, az ismert adatok 26%-a) esnek ebbe a kategéri-
dba. Taldlunk még egy debreceni nagykereskedét, illetve egy gézmalmot miikod-
tetd véllalkozét, egy-egy debreceni és kecskeméti polgdrt (egyebet nem tudunk
r6luk) és végiil egyetlen ,foldmiives” megjeloléstit. Fontos ellenben megjegyezni,
hogy azon esetek alapjdn, amikor az esperes és felesége szdrmazdsdt is ismerjiik, és
az esperes alsébb tdrsadalmi rétegekbdl érkezik, a hdzassigkotés pillanatiban még
nem ldtunk komolyabb emelkedést. Két jobbdgy szdrmazdsu esperes lelkészldnyt
vett feleségiil, egyikiik pedig vérosi tanité ldnydt, a juhdszok leszdrmazottjaként
orszgos karriert befuté Kiss Ferenc pedig egyszer foldmives csalddba nésiilt
be. Izgalmas kivétel a bdrdndi katolikus hospes csalddban sziiletett, felnéttként
dceére Lévai Bélint esete, aki Vecsey Janos tiszdntdli piispdk unokdjdt vehette fe-
leségiil. Mind Kiss, mind pedig Lévai kiilfoldi egyetemet jdrt, tehetséges lelkész
volt, dm pdlydjuk emelkedését mégis egy-egy tekintélyes bardtnak koszonhették:
Kiss Baltazdr Dezs6nek, Lévai pedig Ercsei Ddnielnek.®

Osszességében azt litjuk, hogy amig az esperesi poszt — csakigy, mint a re-
formdtus lelkészi kar egésze — nyitott volt az alsébb tdrsadalmi rétegek szdmira,
addig az igéretes pdlya eléte 4ll6, egyetemi tanulmdnyaikat befejezd fiatal lelki-
pasztorok is csak a megfeleld szdrmazis esetén bizonyultak alkalmas hdzastdrsnak
a tiszdntuli vdrosi polgdrok, tekintélyes honordciorok, értelmiségiek, vagy akdr
egy-egy elszegényedett fénemesi csaldd lednyai szimdra. Az ilyen szdrmazdsu lel-
kipdsztorok is csak kivételes esetben vélasztottak maguknak jobbdgy, foldmives
leszdrmazottat hdzastdrsnak. Egy jelentds résziik pedig maga is parékidban fel-
ndtt feleséget keresett.

64 Székely Kdroly kunhegyesi lelkipdsztor, aki maga is évszdzados nemesi csaldd sarja és kiter-
jedt lelkészdinasztidkkal 4llt rokonsdgban, Barcsay Istvdn debreceni tandcsos, az erdélyi Barcsay
csaldd leszdrmazottjdnak a ldnydt, Janette-et vette feleségiil. Domby Lajos, aki szintén nemes
szdrmazdst lelkészdinasztia sarja, esperes flaként nagyvdradi, majd gyulai lelkész volt, az uzoni
Béldy Mdridt vette feleségiil. Gydri 1891; Késa 2008: 188.

65 Szdsz 2021b: 31, 52; Téth 1942: 1. 264-266.
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A gyermekek sorsa

Az aldbbiakban megkiséreljitk az esperesek ismert gyermekeinek sorsdn keresztiil
megragadni, hogy a kovetkezd generdcié milyen pélyikon helyezkedett el, illetve a le-
dnyok hogyan, milyen tdrsadalmi stdtuszban 1év§ férfiakkal kototeek hazassagot.

Az esperesek fitigyermekei koziil 61-nek sikeriilt valamelyes pontossdggal ko-
vetni az életatjdt. Koziilik 23-an (37,7%) lettek maguk is lelkipdsztorok, nyol-
can (13,1%) pedig tandri (a skdla széles a kisvarosi tanit6tél a kollégiumi profesz-
szorig) palyat vélaszrottak. Osszesen tehdt minden mésodik (50,8%) fitigyermek
maradt hivatdsit tekintve a tiszdntdli reformdtus kultirrégié erdsitésében és fej-
lesztésében érdekelt értelmiségi palydn. Kifejezetten nagyardnyinak tekinthetd
a lelkészi hivatds tovdbborokitése is, mely idében is egyenletesen oszlik el: mind
korszakunk elején, mind pedig a szdzadfordulé kornyékén jellemzd a lelkészi
hivatds vélasztdsa a fidgyermekek kozott. Mindez részben céfolni ldtszik azo-
kat a kortdrs percepcidkat, melyek szerint az 1880-as évektdl kezdve a lelkészek
gyermekei mdr nem szivesen valasztottdk palydul az atyai hivatdst.% A tdrsadalmi
ranglétrdn toreénd fokozatos emelkedés tehdt kimutathaté a lelkészi generdcidk
sordban, de mintha a tiszdntdli esperesek korében a lelkészi hivatdst valaszté fig-
gyermekek ardnya magasabb lenne, mint azt a korabeli percepcié alapjdn sejthet-
nénk — ezt tdmasztja ald a hdromszéki parhuzammal t6rténd sszevetés is.”” Fon-
tos kiemelni, hogy az esperesek gyermekei kozott mdr nagy szdimban taldljuk meg
a fiiggetlen értelmiségi pélya képviselSit — kiemelked@en sok jogdszt, f6képp tigy-
védet (12), valamint orvosokat (4) és mérnokoket (3), 6sszesen 19 £6t (31,1%).
Az utolsé nagyobb csoport a virmegyei és vérosi hivatalnokok, illetve tisztvisel6k
(pl. MAV-alkalmazottak) kére (6 £8, 9,8%), akik szintén széles skdldn mozognak,
az als6-kozépszintll beosztdstdl egészen a magas tisztségekig taldlunk példdkat.
A lelkészcsalddokbol — a kordbbi kutatdsok eredményeivel 6sszhangban — ebben
az esetben sem ldtunk jelentds szimban katonai pélydra lépSket (jelen esetben 1
f6). Taldlunk egy festSt és egy kereskeddt, foldmiiveléssel foglalkozot vagy iparost
viszont egyetlen esetben sem.

A lednygyermekek korében 42 esetben tudtuk beazonositani a férj hivatdsdt.
Az esperesek ldnyai koziil 21-en (50%) valasztottak maguknak lelkészt férjnek, né-
gyen pedig kantort, tandrt vagy tanitét. Osszesen tehit a lednyok 59,5%-a egyhizi
hivatalvisel6hoz ment férjhez. Kisebb ardnyban, de jellemzd a fiiggetlen értelmiségi
palyak jelenléte, hiszen 3 orvost (7,1%) és 4 tigyvédet/jogdszt (9,5%) taldlunk az
esperesek vejei kozote. A kovetkezd nagyobb csoportot a birtokosréteg jelentette,
5 fével (11,9%). Végiil pedig még 3 virosi polgdr és 1-1 jegyzd, illetve virmegyei
hivatalnok (f6pénztarnok) is felttinik a férjek kozote. Fontos észrevenni, hogy a lel-
készférjek impozdns ardnya mogott az id6beli eloszlds egyértelmien hanyatlé ten-
dencidt mutat. A 19. szdzad mdsodik felében sziiletett lednyok esetében csupdn két

66 Sz4sz 2021a: 204-206.
67 Téth 2015: 38—41.
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esetben ldtunk lelkészt a férjek kozott, mig ugyanerre a szdzad elsé felében joval na-
gyobb ardnyban taldlunk példdt (31 esetbdl 19 alkalommal, azaz 61%-ban). Ebben
az esetben mindez megerdsiti a kortdrs tapasztalatot, hiszen sokan panaszkodtak
arra, hogy a lelkészek sem feltétleniil keresnek lelkészlinyokat maguknak, inkabb
gazdagabb parasztldnyokat valasztanak, illetve a lelkészek lednyai sem ragaszkodnak
hozzd, hogy egész életiiket egy pardkidn tolesék el.*®

EE

Tanulminyunkban a 19. szdzadi reformdtus egyhdzi elit profiljat kivantuk fel-
vézolni tdrsadalomtorténeti médszerek és megkozelitések segitségével. A ki-
vélasztott egyhdzmegyék esperesi élettitjai bizonyitottdk, hogy az egyhdzi elit
a térsadalmi mobilitds szempontjdbdl nyitott volt, tehdt a tehetségesek és szeren-
csések szdmdra nem csupdn a lelkészi kar, hanem az elit kapui is megnyilhattak.
Ugyanakkor viszont a nemesi szdrmazds, a lelkészcsalddok gyakran évszdzados
kapcsolati t8kéje mind-mind olyan tényezdk voltak, amelyek hidnya még a lel-
készi karon beliili felemelkedésnek is gdtat vethetett. Az életutak tanulsigai kozé
tartozik azonban, hogy a kiemelkedd képzettség — mely sokszor természetesen az
anyagi lehetéségeken is mult — taldn még fontosabb tényezd volt, mint a kortdr-
sak dltal szdmralanszor ostorozott kapcsolatrendszer és a rokoni szdlak. A refor-
mitus lelkészi kar nyitottsiga a felemelkedni vdgydk felé talin ebben a tényezs-
ben mutatkozik meg a leginkdbb. A dolgozat mésodik felében pedig lathattuk,
hogy az esperesek korében ugyan jelentds a lelkészi vagy tandri pélydrt vélasztd, és
igy erésebb szdlakkal az egyhdzi intézményrendszeren beliill maradé gyermekek
szdma, 4m a lelkészi pdlya akdr egyetlen generdcié alatt kaput nyithatott a na-
gyobb tdrsadalmi presztizsii, komolyabb anyagi megbecsiiltséggel bird, fiigget-
len értelmiségi palydk felé is. A linygyermekek ellenben — f8képp a szdzad els§
felében — magasabb ardnyban valasztottak lelkészi, tandri hivatdst hdzastdrsat,
ezzel is segitve a protestdns lelkészcsalddok fennmaraddsit, egyszersmind pedig
betoltve a papnék azon feladatait a pardkidn, melyeket valldsi, szocidlis, térsa-
dalmi és kulturdlis elvdrdsok irtak elé nekik.
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