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Kiss Laszlo

A humor mint a kozpolitika tiikre
A Ludas Matyi propagandatevékenysége 1945-1990 kozott

A tanulmdny a Ludas Matyi cim( szatirikus hetilap 1945 és 1990 kozdtt meg-
jelent lapszdmainak cimlap-karikatardi alapjan kivinja bemutatni a korszak koz-
véleményformaldsit, a kozérdeklddés és a kozbeszéd politikai szindékd temati-
zéldsat." A cimlap az Gjsigok legfontosabb része — nagyon fontos vizudlis jelzést
ad az olvasénak arrdl, hogy a lap, a szerkeszt6ség mit tart akeudlisan a legjelentd-
sebb eseménynek, mi az az informdci6, amit elsédlegesen 4t akar adni.? A Ludas
Matyi, amelynek elsé lapszdma 1945. mdjus 20-dn jelent meg,’ a vizsgalt kor-
szak tobb periédusdban is inkibb propaganda-, mintsem élclapnak nevezhetd,
a humor, a gliny mint a karikatira dltaldnosan ,kételez8” eleme egyes — minde-
nekelStt az 1945-1947, illetve az 1950—1952 kozotti — idészakokban szinte tel-
jes mértékben hidnyzik a cimlapokrél.

A Ludas Matyit mdr az els6 években is 100 ezer példinyban nyomtattdk,
a példdnyszdm 1949-re elérte a 200, 1956-ra a 400, 1970-re pedig az 590 ezret.
Ekkor, a példdnyszamot tekintve a hetilapok koziil csak a Nék Lapja (610 000),
valamint a Rédid és TV Ujsdg (808 000) elézte meg.* Elsé felelds szerkesztdje,
Szegedi Emil Gjsdgird, a Ludas Matyiban végzett munkdja mellett a Magyar
Kommunista Part (MKP) hivatalos lapjénak, a Szabad Népnek is a munkatdrsa
volt. A lapndl szintén szerepet véllald, 1950-1953 kozott f8szerkesztéként dol-
gozé Gébor Andor iré pedig a két vildghdbort kozotti magyar emigréns kom-
munistdk csoportjinak egyik fontos alakja volt. A szerkesztségben ugyanakkor
szdmos fiatal ir6, Gjsdgird véllalt szerepet, akik koziil nem mindenki kotddéote
a kommunista pdrthoz, ezért a lap dltal kozolt ,nem péreszerd” karikatirdk az
elsé idészakban t6bbszor is ellentéthez vezettek a szerkesztdség és a pdrtvezetés
kozott.> Gabor Andort a f8szerkesztdi székben 1953-ban Tabi Ldszl6 valtotta, aki
a pozici6jit az 1956-os forradalom (illetve annak leverése) utdn is megtartotta.

1 A Ludas Matyi karikatardinak elemzésével t8bb fontos tanulmdany foglalkozott mar. Ezeket nem
6nmagéban 4ll6 historiografiai egységként kivinom felsorolni, hanem elemzési médszereikre,
megldtdsaikra a tanulmdny kapcsol6dé részeinél fogok kitérni.

2 A témdrél bévebben: Grabber 1988.

3 Az 1867 utdn néhdny éven 4t megjelent azonos nevii ,élclap” nem tekinthetd elézménynek, az
1945-6s lapszdmokat I. évfolyamként jeloleék. A lap szdmai immadr az Arcanum Digitdlis Tudo-
mdnytdrban is elérhetSk.

4 heeps://www.ksh.hu/szamlap/robotok_onl.heml — utolsé letsltés: 2023. janius 18.

5 Takdcs 2003. (online)
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1976-ban Arkus Jézsefet nevezték ki f8szerkesztének, és & egészen a rendszervél-
tds utdni évekig vezette a hetilapot.®

A Ludas Matyi feladata az 1940—1950-es években egyértelmten a hatalomra
torekvd, majd azt megszerz6 kommunista part politikai tevékenységének tdmo-
gatdsa, az ellenségképek terjesztése, a direkt és indireke politikai akciok megje-
lenitése, alkalmasint az olvasék lelkesitése, mozgésitdsa volt. A politikai vezetés
szdmdra a humor, a karikatdra a politikai propaganda fegyverének szdmitott.”
Ennek jegyében a lap az 1950-es évek elsé felében kifejezetten dogmatikus, az
aktudlis politikai kampdnyokhoz igazitott tartalommal jelent meg. A Magyar
Dolgozék Pirtja (MDP) Politikai Bizottsdga 1955. julius 28-i tilésén igy érté-
kelte az Gjsdg politikai teljesitményét:

»A szerkeszt8k és munkatdrsak torekednek arra, hogy a lap a maga sajétos eszkozei-
vel segitse a part célkitlizéseinek megvalésitdsdt. Jonak mondhaté a lap kiilpolitikai
rovatdnak munkdja, amely {rdsokban és rajzokban egyardnt rendszeresen a szatira
fegyverével harcol a kiils§ ellenség ellen.”

Az iilésen a lap tematikdjdval kapcsolatos jovébeli elvdrdsok is megfogalmazddtak:

LA mi szatiranknak a tdrsadalmi 6nbirdlat fontos eszkozének kell lennie. Az 6nbiralat
a szocializmus viszonyai kozott a térsadalmi fejlédés egyik hajtéereje. A szatirdnak is
a fejlédést kell elémozditania, ezért jellegében a tdrsadalmi dnbirdlat egyik formadja-
nak kell lennie. [...] Erve’nyre kell juttatni a lapban a szatira és a humor fontos ké-
vetelményét, a pontossdgor és vildgossdgor. A mi humorunk és szatirdnk nem viselheti
el a legkisebb homdlyossdgot sem. A pontatlansdg, a félreérthet8ség szatirdnkat kony-
nyen az ellenség fegyverei kozé sorolhatja. Vildgosan kell dlljon minden szatiraird,
karikaturista el8tt, hogy a hangnem megvdlasztdsa is pdrtossdg kérdése. Kiils és belsd
ellenségeink ellen a kemény, kérlelhetetlen szatira és a gliny hangjdt Ggy haszndljuk,
hogy nevetségessé téve, lejérassuk 8ket a tdmegek elétc. Mds hangot iissiink meg
sajdt hibdinkat, vagy sokszor csetl6-botlé harcostdrsainkat birdlva, ott viszont csak

a hibdkat 4llitsuk pellengérre.”®

Az 1956-0s forradalom utdn megjelent elsé lapszdm cimlapjan a szerkeszt6-
ség onkritikdjdt és egyben a megel6z8 korszaktdl valé elhatiroléddsdt ldthatjuk.

6 1990 marciusiban Arkus Jozsef és a lap munkatdrsainak t5bbsége felmondott a Hirlapkiadé
Villalatndl, és 6 hetilapot alapitott Uj Ludas néven, amelyet a Mai Nap Re. adott ki. A Ludas
Matyi kiaddsa nem 4llt le, Dluhopolszky Ldszl6 vezetésével 4j szerkeszt8ség alakule, 8t 1992
augusztusdban Szuhay Baldzs véltotta a fészerkesztdi pozicidban. A két lap nem tudta produ-
kélni a kordbbi évek eladdsi statisztikdit, igy elészor 1992 nyardn az U] Ludas, majd 1993 végén
a Ludas Matyi is megsziint. 2023. janudrjaban Ludas Mdtyds néven ismét indult egy, a kordbbi
Ludas Matyi rokoseként fellépd hetilap, Lukdcs Tamds f8szerkesztéségével.

7 Takdcs 2003. (online)

8 MNL OL M-KS 276-53. 242. é. e. Jegyz8kényv az MDP Politikai Bizottsdga 1955. julius 28-i
tlésér8l. Az MDP KV APO jelentése a Ludas Matyi munkajérél. (Kiemelések az eredetiben.)
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» Tanit6 bécsi kérem, stgtak...” — mondja a szerkesztdséget jelképezd kisdidk a ta-
ndrnak, Fazekas Mihdlynak.” A lap helyzete és tevékenysége némileg szabadabbd
vélt, az Gjjdalakult dllampdrt, a Magyar Szocialista Munkdsparc (MSZMP) ve-
zet8sége azonban tovdbbra is instrudlta és ellendrizte miikodését. A direke bel-
és kiilpolitikai propaganda az 1956 utdni id8szakban nagyrészt elttint, a kozole
képek azonban tovdbbra is a rendszer érdekeinek kiszolgaldsdt céloztdk.

A KARIKATURA MINT PROPAGANDAESZKOZ

A 19. szdzad mésodik felétdl megjelend vicclapokat a kiilonféle politikai partok
elészeretettel haszndltdk propagandacélokra. A karikatdrdk feldolgozhattak kiil-
és belpolitikai eseményeket, mint ahogy azt Tamds Agnes az olasz egységtorek-
vések,'? az Osztrak—Magyar Monarchia sajtopolitikdja,'’ vagy éppen a 20. szdzad
eleji magyar parlamenti valsdg'? élclapokban t6rténd dbrazoldsa kapcsén bemu-
tatja. Handk Péter a Borsszem Jankdban megjelent ginyrajzok etnikai vonatko-
z4st propagandaszerepét vizsgélta a karikatirdkon megjelend, német és zsidé sze-
repl6khéz tdrsitott viselkedésmintdk, szdndékok, megjelenések és beszédmaédok
elemzésével.”® Szerepiiket az akeudlis politikai ellenségkép kialakitdsaban is jol ki
lehet mutatni mind a két vilighdbora kozotti id8szak,' mind a negyvenes—otve-
nes évek'> magyar (és kozép-eurdpai) karikatdrdit vizsgdlva.

A karikattrdk ebben az értelemben nem elssorban portrék, hanem a tdrsa-
dalom és a politika eseményeivel foglalkozé glnyrajzok.'® Az egyik legjelentd-
sebb magyar grafikus és karikaturista, Kajdn Tibor, a karikattra elsédleges célki-
tlizései mentén tobb almiifaj — vezércikk-karikatira, politikai, tdrsadalmi, esszé,
kulturdlis, riport, portré, emlék, szérakoztatd, illetve pszicholégiai karikatdra, va-
lamint comics-sorozat — megkiilonboztetését javasolta.'” A felsorolds késégkiviil
jol leképezi a karikatdrak lehetséges osztdlyait, kiegészitésként taldn annyit lehet
hozzitenni — egyben jelen tanulmdny kévetkeztetéseit is elérevetitve —, hogy po-
litikai tartalmat és tizenetet (politikum alatt itt most a tdrsadalmat és a gazda-
sdgot irdnyitd alrendszert értve) természetesen nem csak a kozvetlen (operativ)
kiil- vagy belpolitikai témdt, eseményt megjelenitd karikatardk hordozhatnak.

A karikatra mint elsédlegesen vizudlis forrds elemzése sordn a legtobb munka
a képi megjelenités jellegzetességeivel foglalkozik. Ezek a szoveges tartalmat, il-
letve a teljes karikatirit jellemzd tematikdt a képi megjelenités kiegészitdjeként,

9 Ludas Matyi 1957. februdr 21.
0 Tamds 2014.

1T Tamas 2021.

2 Tam4s 2020.

13 Hanak 1988.

14 Tam4s 2017.

15 Demeter 2011, 2013.

16 Tamds 2014: 37-38.

7 Kajdn 1982: 98.

—_

—

—_



124 KORALL 93.

sok esetben héttérként vizsgaljak. A vizudlis elem fontossdgdt nem kétségbe vonva
azonban kijelenthetjiik, hogy a karikattira ereje nem csak annak vizualitdsiban rej-
lik. A karikattira kozlése, mint egyfajta rejtett politizlds, mar a témavalasztds révén
befolydsolja az olvasé gondolkoddsdt, a kdzbeszéd, a ,koznevetés” tematizaldsdval
fontos kozvélemény-formald, tehdt mar 6nmagdban véve is propagandisztikus sze-
repet tolt be. Az elemzés sordn az ikonografiai megkozelités mellett tehdt komoly
figyelmet kell szentelni a teljes kontextusra — igy a karikattra szdveges tartalmdra,
a kép és a szoveg egylittes jelentésére, az esetleges mdsodlagos, rejtett jelentéstartal-
makra, illetve a keletkezés és megjelenés (politikai) koriilményeire is.

MODSZER - KOZPOLITIKAI KATEGORIAK HASZNALATA

Tekintettel arra, hogy irdsom célja a cimlap-karikatrak tematikus véltozdsainak
vizsgalatdval bemutatni a korszak politikai véleményformdldsi, kozbeszéd- és koz-
érdeklédés-alakitdsi szandékait, sziikségesnek tartom a karikattrdk kategorizald-
sdt, témdk szerinti csoportositdsit. Hasonlé médszerrel mar tobb kordbbi irds is
vizsgalta a Ludas Matyi karikatrdinak véltozdsit. Bozoki Andrds 1982-es mun-
kdja példdul nem el8re meghatdrozott, hanem induktiv médon kialakitott ka-
tegoridkba sorolja a karikatdrdkat; az egyes csoportok lekovetik a Ludas Matyi
1968 és 1979 kozott megjelend cimlaprajzainak 6 témdit. Bozéki azonban
a médszerrel inkdbb leiré elemzéshez jut el, onkénteleniil alkalmazkodik ugyanis
a lap dltal felkindlt tematizéldshoz, ,szemléletformadldshoz”. A tanulmdny zdré
gondolataiban ugyanakkor egészen pontos megldtdsra jut, kissé megkérddjelezve
az elemzésben kordbban jellemzden a gazdasdg és tirsadalom helyzetébdl szér-
maztatott kategéridk objektivitdsat.'s

Takdcs Rébert 2003-as cikkében tematikus (mezdgazdasdg, ipar, szolgdltatds
stb.), ezen beliil résztémdhoz kapcsol6dé (munkamordl, hidnycikk stb.), a kari-
katdardkon dbrézolt helyszin és szerepld szerint, valamint — ami jelen tanulmdny
szempontjabdl a legérdekesebb — modalitds (propaganda, ellenpropaganda, bird-
lat) alapjdn osztdlyozza a rajzokat.”

Tanulmdnyomban a fenti kategorizildsi megolddsokhoz képest 1j elemként
konkrét kozpolitikai tartalmat rendelek a karikatirdkhoz. Ehhez egy, a politika-
tudomdnyban kidolgozott kédrendszert veszek alapul. A Frank R. Baumgartner és
Bryan D. Jones dltal kidolgozott kédkonyv 21 kézpolitikai f6csoportkédot tartal-
maz, célja pedig, hogy az egyes szovegekben vagy képeken megjelend kozpolitikai

18 [...] a Ludas Matyi, mint sajtéorgdnum egyetlen szatirikus hetilapunk, s igy humora gyakran
a politika szécsove is. Egyrészt az dtlagember oldaldrél »kiviilrél« igyekszik birdlni, viszont va-
16jdban »beliil« van, mert a tdrsadalom magatartdsirdnyitdsi rendszerének egyik kozvetett esz-
koze. Attérelesen bir, de a tirsadalom hatalmi struktirdja 4ltal elfogadott preferencidkat része-
siti elényben.” Bozdki 1982: 113.

19 Takdcs 2003. (online)
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tartalmakat koherens médon kategorizélhatéva tegye.”® A f6csoportok a kovetke-
z8k: makrogazdasdgi politika; emberi jogok; egészségpolitika; agrarpolitika; fog-
lalkoztatdspolitika; oktatdspolitika; kdrnyezetpolitika; energiapolitika; bevan-
dorlaspolitika; kozlekedéspolitika; igazsdgiigy és biintetdpolitika; szocidlpolitika;
teriiletpolitika és lakdstigy; pénziigyi szabdlyozds és kereskedelempolitika; honvé-
delem; tudomdny- és technoldgiapolitika; kiilgazdasdgi politika; kiilpolitika; kor-
ményzati mkodés; foldpolitika és természeti erdéforrdsok; kulturdlis politika.?!

A kédolds sordn elemzési egységnek a cimlapokat tekintettem; a cimlap
a rajta megjelent karikatira tartalma alapjin kapott egy kédot. A kédolds sordn
arra torekedtem, hogy a teljes kontextus (cim, kép és szoveg egysége) alapjdn so-
roljam be a képet valamely kozpolitikai fécsoportba; ambivalens széveg és kép
esetén a f6 mondanivaldt (jellemzden a szoveges tartalmat) részesitettem elny-
ben. Egy-egy id8szakban (az 1940-es évek végén, illetve az 1956-0s évben) eld-
fordult, hogy a cimlapok nem egy, hanem t6bb karikatdrae is kozoltek. Ezek
esetenként valamely konkrét tematika mentén szervez8dtek, néha azonban eltérd
témadkat jelenitettek meg. Amennyiben a cimlap sszes karikatdrdja ugyanazon
témdhoz kapcsolédott, a kddolds sordn a cimlap egy kédot kaportt, fiiggetleniil
a rajta megjelent képek szimdt6l. Amennyiben a cimlapon eltérd tematikdja ka-
rikatirdk szerepeltek, azokat egyesével kédoltam, majd (a cimlap mint elemzési
egység alapelv fenntartdsa végett) a cimlapon szerepld karikatdrdk szdmdnak re-
ciprokdval stlyoztam.

Osszesen 2318, 1945. mdjus 20. és 1990. 4prilis 25. kozott megjelent cim-
lapot elemeztem. A korszakban egyfajta kozpolitikai tartalom valamilyen médon
csaknem minden karikatiriban megjelent — kevés (a 45 év alatt osszesen 31
darab) olyan cimlapot taldltam, amelyet ,apolitikus” tartalma alapjin nem lehe-
tett besorolni a fécsoportok valamelyikébe; ezek megkiilonbéztetd kédot kaptak,
az elemzésbe — alacsony szimuk miatt — végiil nem vontam be 8ket.

A kozpolitikai kédok alkalmazdsa amellett, hogy megmutatja a karikatd-
rak tdgan értelmezett politikai irdnyultsdgdt, arra is alkalmas, hogy révildgitsunk
a rendszer azon elemeire, azon alrendszereire, amelyek kiviil esnek a birdlhat6-
sdg, a targyalhatdsdg hatdrain. Annak a jelenségnek a kvantifikdldsa, hogy mi-
lyen kozpolitikai teriiletek nem jelentek meg az egyetlen jelentds szatirikus lap-
ban — amely, a rendszer m(ikddésébdl fakadé monopolhelyzete miatt a ,,hivatalos
szatirikus lap” stdtusdt is megkapta®* — kis tdlzdssal hasonléan fontos a korszak

20 Bgvebben: Sebék 2018.

21 Baumgartner—Jones 2010. A kédkényv magyar nyelven is elérheté: Boda—Sebék (szerk.) 2018:
269-280.

22 A szocialista rendszerben a monopolhelyzetben 1évé intézményekhez gyakran térsult a hivata-
lossdg gondolatkére. (Ldsd Kornai Jdnos elemzését a partdllam részeként funkciondlé, monopol-
helyzetben 1év8 ,tdmegszervezetek” kvdzi-hat6sdgi szerepérdl. Kornai 1992.) Ez nem feltétleniil
csak a tomegszervezetek, hanem akdr a sajtétermékek esetében is értelmezhetd: ,a” sportijsig,
,2 misortjsdg, ,a~ vicclap tematikdja, tartalma, kritikdja vagy bdrmely kijelentése alternativa
nélkiili volt, abszoltitumként hatott.
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politikai szempontt kozbeszéd-tematizdldsdnak leirdsdban, mint a kézéppontba
helyezett teriiletek bemutatdsa.?

A KARIKATURAK TEMATIKAJANAK ALAKULASA

A teljes, 1945 és 1990 kozotti korszak cimlap-karikatdrdit (6sszesen 2287 koz-
politikai tartalommal biré cimlapot) vizsgdlva azt ldtjuk, hogy azok hét nagy
témacsoportban dsszpontosultak. Kozel kétharmaduk, 62,3%-uk a pénziigy- és
kereskedelempolitika, a kormdnyzati miikodés, a kiilpolitika, a makrogazdasig,
az agrdrpolitika, a foglalkoztatdspolitika vagy a honvédelem teriiletéhez kapcso-
lédott. Olyan tovébbi jelentds teriiletek, mint az igazsdgiigy és biintetdpolitika,
a szocidlpolitika vagy az energiapolitika (ide értve mdsok mellett példdul a flitést
és a benzindrakat is) viszont ritkdn bukkantak fel.

1. dbra
A cimlap-karikatiirik témdinak megoszldsa kozpolitikai témdk szerint, 1945—1990

Pénziigyi szabélyozas és kereskedelempolitika I I 2 2%
Kormanyzati miikodés

Kiilpolitika

DA
 ________ERRUA

Makrogazdasagi politika
Agrarpolitika
Foglalkoztataspolitika
Honvédelem

Tertiletpolitika és lakasiigy
Kozlekedéspolitika

Emberi jogok
Egészségpolitika
Oktataspolitika

Kulturalis politika
Tudomany- és technologiapolitika
Szocialpolitika

Igazsagiigy és biintetpolitika
Kornyezetpolitika
Energiapolitika

Kiilgazdasagi politika
Foldpolitika

Bevandorlaspolitika
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I 3 5/,
I 3 30
I 3,
I 5.4,
S 4,6%,
I 4 4
e 4 |

3 7Y%
367

3 6%

39

- 7%

- ,7%

. 3%

. (,8%

m 0,5%

1 0,1%

23 Ahogy Ryszard Kapuscinski megfogalmazta: Erdekes lenne megvizsgdlni, hogy a vildg tomeg-
tdjékoztatdsi rendszerei mennyiben szolgdlnak az informdcié terjesztésére, és milyen mértékben
a csend ¢és a hallgatds biztositdsdra. Mibél van t6bb: abbél, amirél beszéliink, vagy abbél, amirdl
nem beszéliink?” Kapuscinski 1988: 187.
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Ha ebbdl az adatsorbdl vezetnénk le az 1945 és 1990 kozotti id8szak Ludas Ma-
tyijdnak témaorientdltsigit (1. dbra), akkor akdr azt is mondhatndnk, hogy egy
manifeszt médon politizdld, a kiil-és a belpolitika, valamint a gazdasdg eseményeit
kiemelked8en magas ardnyban a cimlapon karikirozé lappal dllunk szemben.

A helyzet azonban ennél lényegesen bonyolultabb; az a megillapitds, hogy
a vizsgdlt 46 évet (tobbek kozott) politikai szempontbdl nem lehet egyetlen kor-
szaknak tekinteni, taldén nem igényel részletesebb magyardzatot. Az eltérd politi-
kai korszakok eltérd célokat tliztek ki a propaganda elé, a kiilonbozd célok pedig
értelemszertien kiilonboz6 eszkozoket, tartalmakat igényeltek.

Az 1945 és 1990 kozotti idészakot korszakokra osztva vizsgalom: 1945—
1947 a ,koaliciés idészak”, a Magyar Kommunista Part egyre fokoz6dé jelen-
létével és befolydsaval; 1948-1956 a ,Rdkosi-korszak™; 1957-1962 a megtorlds
és a Kaddr-rendszer berendezkedésének idészaka; 1963—-1986 a , Kadar-korszak”;
majd 1987-1990 a ,Kdddr-korszak” erézidja Grész Kéroly miniszterelndki ki-
nevezésétdl* a rendszervéltdsig,

A 1I. vildghdbort utdn megjelent karikatdrak, illetve az azokban megnyil-
vanulé politikai propaganda kézponti jellegét, uniformizdlesigit jelzi, hogy az
1945-1947 kozotti id8szak magyarorszdgi és jugoszldviai vicclapjainak temati-
kjae, illetve ikonografidjét vizsgilva Taméds Agnes komoly hasonlésigokat tal4le

2. 4bra
A cimlap-karikatiirdk témdinak megoszldsa kozpolitikai témdk szerint, 1945-1947

Kormanyzati mikodés I 35.7%
Emberi jogok I 25.8%
Agrarpolitika I 9%
Kiilpolitika EG—— 8,0%
Makrogazdasagi politika I 4,1%
Igazsagiigy ¢s biintetopolitika W 3.7%
Honvédelem mmm 3,0%
Kozlekedéspolitika Wl 2.4%
Pénziigyi szabalyozas és kereskedelempolitika Bl 1,9%
Szocialpolitika B 1,8%
Oktataspolitika M 1,7%
Foglalkoztataspolitika M 1,4%
Tudomany- ¢és technoldgiapolitika W 1,1%

Egészségpolitika 1 0,6%

24 A Grész-kormdny id8szakdnak a Ldzdr-kormdny hivatali idejétl valé elvalasztdsit indokolja az
1987-t8l kezd8dben végbement politikai személycserék nagy szdma, a politikai erdtér valtozdsa,
ami tobbek kozott a politikusok médiareprezentdcidjéban is jol megfigyelhetd. Kiss—Ring 2022:
94-95.
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a két orszdg vicclapjai ko-
z6te.” A 1II. vildghdbora
utdn hatalomra keriilt 4j
politikai er8k egyik 6 célja
és feladata (nem csak Ma-
gyarorszdgon) a hdbords
rendszer vezetdinek, kozre-
miikoddinek elszdmoltatdsa
volt. A négypirti koalicié,
és mindenekeldtt a szov-
jet megszallds drnyékdban
egyre jelentésebb erdvé
vilé MKP kézvetlen poli-
tikai szdndékainak megfe-
lelden a Ludas Matyi 1945
és 1947 kozdte megjelent
szdmainak elsédleges téma-
jat a hdbortval val6 szem-
benézés, a hiabords blinok
felidézése, a blinosok meg-
biintetése szolgdltatta.?®
A karikatdrdk a hdborus
eseményekre, a deportd-
ldsokra, a gyilkossdgokra,
valamint az 1945 oktdbe-
rében megindulé magyar-
orszdgi népbirdsigi perekre
koncentraltak, ideértve a kiilfoldre menekiilt hiborus blinosok hazahozataldt is
(2. dbra).

Ha éttekintjiik a lap 1945 és 1947 kozotti cimlap-karikatirdinak kozpoliti-
kai tartalmdt, egyértelmiien ldtszik két téma, az operativ kormdnyzati miikodés
és az emberi jogok dominancidja; lényegében minden harmadik cimlap belpo-
litikdval, minden negyedik pedig az emberi jogok (értsd: a hdbords blinésok és
blincselekményeik) kérdésével foglalkozott (1. kép).

A belpolitikai témdju karikatirdkon az MKP szemszogébdl nézve jol ko-
vethetSk a korszak politikai folyamatai. 1945-ben és 1946-ban még elsdsorban
a két vildghdboru kozotti politikusok tlintek fel negativ sszeftiggésben. Szélasi
Ferenc, Imrédy Béla és mds, hdborts blingsként elitélt szereplék mellett gyak-
ran felbukkant Horthy Miklés, Faragho Gébor, sét, a mdr 1941-ben elhunyt
Teleki Pél is. 1946-t6l kezdve az ellenségként dbrézolt politikusok kore kezdett

1. kép. Hurrd! Végre minden akaddly elhdrulr Szilasiék
azonnali kiadatdsa eld]
Forrds: Ludas Matyi 1945. szeptember 16.

25 Tamas 2016: 145-148.
26 A témirél bévebben: Bédi 2018.
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megvéltozni. A két vilighdboru
kozti id8szak szereplSinek a he-
lyét devették a koalicién kiviili
partok politikusai, a kisgazda-
partot elhagydk, illetve egyes
szocidldemokrata vezetdk. El-
lenséges alakban jelent meg
a képeken Sulyok Dezs$, Hegy-
megi Kiss Pdl, Parragi Gyorgy,
Slachta Margit, Balogh Istvin
vagy éppen Peyer Kiroly. Sa-
jatos volt Nagy Ferenc dbrdzo-
ldsa: a miniszterelnok szemé-
lyét egyre gyakrabban ovezte
valamilyen birdlat, nem nega-
tiv megjelenései esetén pedig
jellemz8en végrehajtoi szerep-
ben 4brizoltdk, a hittérben ird-
nyitd vagy tandcsot adé Rikosi
Mdtyds, Szakasits Arpzid, eset-
leg Veres Péter tdrsasdgdban.
A miniszterelnok 1947. mdjus
végi eltdvolitisdra a junius 4-én
megjelent lapszdm reagilt is:
a ,Kirobbant a vilsdg” szoveg-
gel megjelent rajzon az elreptilé
Nagy Ferencet, Balogh Istvint és Gyongy6si Janost a tédbornoki egyenruhdba 6l-
toztetett Dinnyés Lajos, az Gj kormdnyfé figyeli egy fotelben (,bdrsonyszékben”)
tilve (2. kép).

A karikatarakon 1945 és 1947 kozott csaknem dltaldnosan jellemzd a konk-
rét, a képen meg is nevezett politikai szereplék megjelenitése. Az dbrizoldsok
egyértelmtien a ,mi” és ,6k” ellentétpdr mentén szervez8dnek; az ellenségkép
béviilése és véltozdsa jol nyomon kovethetd rajtuk. Tartalmi szempontbdl speci-
dlis tipusnak tekinthetd a ,,tdmogatd jellegli” politikai karikatira.”” Az ilyen rajz
a tartalom koézponti elemeként szintén politikusportré(ka)t kozol, az dbrdzolt
személy(eke)t azonban pozitiv szinben, gyakran népmesei hésként, heroizalt tor-
ténelmi alakként, harcosként, a folyamatok elémozditéjaként jeleniti meg. A sti-
lus éles ellentétje az ellenségkép bemutatdsa sordn haszndlt, az ellenséges politikai
szerepléhoz kapesolddé deheroizdldsnak, a kisebbrendiiséget kifejezd, sok esetben
dehumanizélt dbrazolismédnak.?® A Ludas Matyi 1945 és 1947 kozotti cimlapjain

2. kép. Kirobbant a vilsdg!
Forrds: Ludas Matyi 1947 . janius 4.

27 A témérol bdvebben: Somogyvéri 2018.
28 A témérol bdvebben: Tamds 2015.



130 KORALL 93.

pos | kifejezetten sok ,,tdmogatd”
’  karikatdarde taldlhatunk —
 a leggyakoribb szerepldk
kozote Rékosi Mdtydssal,
Révai Jézseffel, Erdei Fe-
renccel, Veres Péterrel, Sza-
kasits Arpdddal, Tildy Zol-
tannal.
1948-t6l a Ludas Matyi
cimlappolitikdja jelentd-
sen megvéltozott. Lénye-
gében eltint a kordbbi
éveket meghatdrozé hi-
borasblinés-tematika, és
hdttérbe szorult a belpoli-
tika is. A politikai harcok
dbrdzoldsit, a nevesitett
politikusokbdl 4116 ellen-
ségkor kijelolését az egyre
dltaldnosabbd vélé ellenség,
a ,reakcié” elleni harc képe
valtotta fel. A ,reakcié” fo-
¢ AN galma ennél lényegesen ko-
KET VILAG - rdbban, mir 1946-ban ko-

s moly jelentdségre tett szert
3. kép. Két vildg az dltaldnos politikai pro-
Forrds: Ludas Matyi 1950. janius 23. paganddban, a karikatarak

az els6 idészakban ezzel
egylitt inkdbb konkrét politikai szereplékhoz kapcsolva jelenitették meg az ilyen
jellegi vadat, azt ezzel lényegében az operativ politikai miikodés keretein beliil
tartva. A ,reakcié” képe 1948-t6l kezdve ugyanakkor egyre tobb kozpolitikai tar-
talomhoz kapcsolva is megjelent, a szorosan értelmezett politikum teriiletérdl
dtlépett a tdrsadaloméba, tdgitva ezzel a potencidlisan ,reakcids elemek” koré.
A ,reakcié” akaddlyozta a gazdasdg fejlédését (makrogazdasdgi politika), alddsta
a kereskedelmet és a fogyasztdst (pénziigyi szabdlyozds és kereskedelempolitika),
de mindenekeldtt ellenezte az agrirtermelés és a mezdgazdasdgi tulajdonformdk
dtszervezését.

A lapban ugyan mér 1948 el6tt is jelen volt az agrarpolitika témdja, a ,fordu-
lat évét” kovetSen mégis ldtvanyosnak nevezhetd az eléretorése. A falusi tdrsada-
lom- és tulajdonszervezet dtalakitdsa a korszak egyik elsédleges ,harcaként” jelent
meg, az agrarpolitikai tdrgy karikatirdk f6 témdjdt a ,kuldkkérdés”, és ezzel 6sz-
szekapcsolédva a termel@szovetkezetek szervezése adta. A karikatardk felhasznd-
ldsit a ,kuldkellenes” propaganddban mdr alaposan feldolgozta a hazai torténeti



Kiss Ldszlo ® A humor mint a kozpolitika tikre 131

szakirodalom,? ezért jelen irdsban csak annyit emelnék ki, hogy mindez része
annak a folyamatnak, amelynek sordn a karikatirdk ellenségabrézoldsa, a ,,nega-
tiv propaganda” 1948 utdn j irdnyt vett. Mig 1948 elétt kifejezetten a politikai
elit belsd viszonyaival, egyes konkrét politikai szerepldk ellenségnek jelolésével
(operativ kormdnyzati m(ikodés) foglalkozott, addig Rékosi tényleges hatalomra
keriilését kovetden névtelenné tette az ellenséget. A névtelenités ez esetben az 4l-
taldnosithatésdg eldszobdjénak is tekinthetd, ahogy a ,reakcids”, gy az ellenség
fogalma is egyre kevésbé korvonalazhatévd, egyre szabadabban tdgithatévd vélt.

Nemcsak stilisztikai, de kozpolitikai szempontbdl is érdekes a harc versus
béke fogalompdr megjelenése a képi dbrazoldsokon. A ,reakcié elleni” belsé harc-
cal éles ellentétben dllt a ,,dolgozé tomegek” és a kommunistdk ,békevagya” — ez
utébbi a hideghdbort kibontakozdsival egyidejileg a kiilpolitikai és honvédelmi
tematikdju karikatardk £ szervezd elve lett. Ahogy tobb elemzés is megallapi-
totta, kiilpolitikai konfliktusok idején a karikatdra propagandisztikus mozgédsité
ereje is megnd. Az I. vildghdborat kévetden példaul amerikai, lengyel és finn po-
litikai karikatdrdk sokasdga foglalkozott a ,,voros” vagy szovjet veszéllyel.® A 1.
vildghdboru éveiben a magyar és a német ,hivatalos” politikai karikatdra is a hd-
borts célok szolgilatdba 4llt,’! hogy aztdn 1945 utdn mindkét oldalon a hideg-
haborus veszély és a tovdbbi hdborus propaganda keriiljon a kézéppontjdba.’

A hideghdboru elsé szakaszdnak ideoldgidja a Ludas Matyi cimlapjain is jol
visszatiikrozddik. A karikatirdk kozel 20%-a foglalkozott kiilpolitikai, tovdbbi
14%-a katonai, biztonsdgpolitikai kérdésekkel. A nevesitett ellenségek szerepét
a nyugati dllamok politikai és katonai vezetdi vették dt. A hideghdborts propa-
ganddban a ,mi” és az ,6k” szerepét a ,szovjet tédbor népe” és a nyugati politi-
kusok t5ltoteék be. Fontos kiilonbség, hogy mikozben az ellenséges csoportot ez
esetben csaknem kizdrélagosan nevesitett személyek alkottdk, addig a ,béketd-
bor” megjelenitése leginkdbb stilizdlt alakok, jellemzéen munkdasfigurdk felhasz-
ndldséval toreént (3. kép).

Sztdlin haldldt és Rékosi kdzvetlen hatalmi poziciébdl valé eltdvolitdsit kove-
téen a cimlapok irdnyultsdga megvaltozik. A személyi kultusz éveiben dominalé
belpolitikai témdk ardnya erdsen visszaesik, egyértelmiien el8térbe keriil viszont
az agrarpolitika. 1954-ben és 1955-ben a cimlapok 20-23%-4t a faluval, a ter-
mel8szovetkezetekkel vagy gépdllomdsokkal kapesolatos képek adjdk, a kordbbi
évek ,reakcids”, illetve ,kuldk” tematikdjit azonban mdr felvaltjak a fejlédést,
a gépesitést, a jolétet bemutatd elemek (3. dbra).

1957 utdn a sztilinista rendszer forradalmakra alapozott legitimaci6s straté-
gidja hdttérbe szorult. A Szovjetuniéban a Hruscsov-vezetés a tudomdnyos-tech-
nikai folény képére alapozva kezdte kiépiteni az 4j legitimacids bézisdt. Kézponti
szerepet kapott ebben a Szputynik-1, az elsé miihold fellovése, a szovjet trsikerek

29 Kdévési 1991; Nagy Kalamdsz 2007; Téth 2021.
30 Lazari-Riabov 2010; Kangas 2011.

31 Tamds 2017.

32 Etty 2018; Kezic 2019.
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3. dbra
A cimlap-karikatiivik témdinak megoszldisa kizpolitikai témdk szerint, 1948—1956

Kiilpolitika I 0, 1%,
Agrarpolitika I ] 5.6%
Honvédelem mamsssssssssssssssmmm [3,7%
Kormanyzati miikodés mmmm— ]0,5%
Pénziigyi szabélyozas ¢és.. mmmmm———— 9 3%
Foglalkoztataspolitika T ———— 3 47,
Makrogazdasagi politika H——— 6 0%
Emberi jogok mmmm—m 3 4%
Kulturélis politika m—— 2 6%
Kozlekedéspolitika mmmm 2 3%,
Oktataspolitika == 2 1%
Teriiletpolitika és lakastiigy m=m 1,7%
Szocialpolitika == 1,3%
Kornyezetpolitika m 0,9%
Egészségpolitika ™ 0,7%
Tudomany- és technologiapolitika ® 0,6%
Energiapolitika B 0,6%
Igazsagligy és biintetOpolitika B 0,5%
Kiilgazdasagi politika I 0,2%

hangoztatdsa.?® A kialakulé Kdddr-rendszer politikai stratégidja nem mindenben
kovette ugyan a hruscsovi irdnyt, de az elsd iddszakban a két rendszer ,egytitt-
jardsa” egyértelmiien visszatiikroz8dote a karikatdrdk dleal képviselt politikai
propaganddban. A szovjet miihold a fellsvést kovetden megjelent az egyik szdm
cimlapjdn,* majd 1957-ben még kettd, 1958-ban tovébbi hdrom cimlap-karika-
tirdn, de a szovjet rfolény 1959-ben és 1960-ban is gyakran felbukkant a témak
kozott (4. kép). Uj lendiiletet adott a tudoményos-technikai felsébbrendiiség 4b-
razoldsdnak az elsd Grrepiilés: Gagarin Grutazdsit a lap 1961. dprilis 20-i és 27-i
cimlap-karikatdrdja is a Szovjetuni6 sikereként tidvozolte, a kontextus kozponti
eleme mindkét esetben az ,elsdség”, a ,,gybzelem”, a Nyugat megelézése volt.

Az trsikerek mellett a kiilpolitikai propaganda fékusziban mindazondltal to-
vébbra is a hideghdboru dllt (4. dbra). 1961 mésodik feléig ez inkdbb egy altals-
nos ,.hdborus uszité versus béketdbor” dbrdzolds volt, a hdborts tdbor féalakjaként
Eisenhower és Adenauer jelent meg. 1961 dprilisdtdl Gj szerepl8ként lépett a képbe
Kennedy, a kiilpolitikai (hideghdborts) propaganda pedig a Diszné-6bélbeli part-
raszélldsi kisérletet kdvetSen egyre hangstlyosabbd valt a Ludas Matyi cimlapjn.

33 Szabé 1988a: 152-153.
34 Ludas Matyi 1957. oktéber 17.
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A kubai rakétavdlsdgot
(mint az aktudlis szovjet
békepropaganddval ellenté-
tes kiilpolitikai eseményt)
ehhez képest egyetlen kari-
katdrdval rendezte le a lap:
Ivdn, a szovjet katona meg-
dllapitja, hogy az amerikai
Joe-nak ,ismét magas a vér-
nyomdsa”.%>

A hazai politikai-tdrsa-
dalmi folyamatokkal kap-
csolatos témak koziil (to-
vibbra is) az agrarpolitika
emelkedett ki. A harma-
dik téeszesitési hulldimmal
(1959-1961)* kapcsolatos
cimlap-karikatardkat vizs-
gilva jol ldtszik a Rakosi- és
a Kdddr-féle téeszszervezést
ovezd propaganda eltérd ird-
nyultsiga. A harmadik kol-
lektivizaldsi hulldim a szavak,
a propaganda szintjén egy-
értelmiien szembehelyezke-
dett a kordbbi téeszszerve-
zési ,hagyomdnyokkal”. Ennek megfelel6en, mig a Rdkosi-korszak agrérpolitikai
karikatdrdinak kézéppontjdban — mint azt a kordbbiakban mdr emlitettem — az
ellenség, a szervezés koriili harc, az ellendlldssal szembeni erészakos mozgésitds
4llt, addig 1958 utdn a fejlédés, a modernizalds, a (mdr kollektivizdlt) mez8gaz-
dasdg és a falusi tdrsadalom fejlédése keriilt dbrdzoldsra. A téeszszervezéshez kap-
csolédé események, az agitdtorok tevékenysége nem jelent meg a karikatdardkon.
A legtjabb kutatdsok alapjan békésnek egydltaldn nem nevezhetd folyamat’” nem
kertilt, nem kertilhetett be a kozbeszédbe, nem képezhette véleményalkotds tdrgyit.
Rakosi propaganddja még nehézségekkel teli harcként, a kdddri viszont mér , kozos
érdeket képvisel§”, ,mindenki dltal tdimogatott” agrarforradalomként, agrarsiker-
ként jelenitette meg a kollektivizaldst (5. &ép).

Az dtvenes—hatvanas évek forduléjanak politikdja és politikai propaganddja
midr sok Gj sajdtossdgot hordozott a ,hosszi 6tvenes évekhez” képest, az igazdn
nagy ujdonsdg azonban 1962 utdn jelentkezett. Mint arra tobbek kozt Szabé

X Y Mikulas Washingtonban

4. kép. Mikulds Washingtonban
Forrds: Ludas Matyi 1957. december 5.

35 Ludas Matyi 1962. november 1.
36 Az elsé kollekt@yizélési hulldmra 1948/49-1953 ké;étt, a masodikra 1955-1956-ban keriilt sor.
37 Liasd példdul: O. Kovdcs 2012; Csikés—Horvdth—O. Kovics (szerk.) 2023.
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4. 4bra

A cimlap-karikatiirik témdinak megoszlisa kizpolitikai témidk szerint, 19571962

Kiilpolitika

Honvédelem

Tudomany- és technoldgiapolitika
Agrarpolitika

Pénziigyi szabalyozas és kereskedelempolitika
Foglalkoztataspolitika
Kormanyzati miikodés
Teriiletpolitika és lakastigy
Kulturalis politika
Oktataspolitika

Makrogazdasagi politika
Egészségpolitika
Kozlekedéspolitika

Igazsagiigy és buintetGpolitika
Emberi jogok

Kornyezetpolitika

Kiilgazdasagi politika
Szocialpolitika

Foldpolitika

Energiapolitika

I | 1,00%
e [ 0,62%
I 0 94%,
I § 6] %
I 7537
e 7,10%
I (,78%
e 5,60%
I 5. 22Y%,

e 5] 1%

e 4. 28%

e 3.95%

2 59%

2 47%

2 13%

| .89%

| 88%

| 83%

= 0,50%

B 0,33%

5. 4bra

A cimlap-karikatiivik témdinak megoszlisa kizpolitikai témidk szerint, 1963—1986

Pénziigyi szabalyozas és kereskedelempolitika
Foglalkoztataspolitika
Makrogazdaségi politika
Teriiletpolitika és lakastigy
Agrarpolitika

Kozlekedéspolitika
Egészségpolitika

Oktataspolitika

Kulturalis politika

Honvédelem

Tudomany- és technoldgiapolitika
Kiilpolitika

Szocialpolitika

Kormanyzati miikodés

Emberi jogok

Kornyezetpolitika

Energiapolitika

Igazsagiigy és buntetépolitika
Kiilgazdasagi politika
Foldpolitika

e | 6,37,
I | (),6%
I 8 (%,
eeees—— 8] %,
I (8%
I 6 4
e 6,0%
e 4,7

e 4 6%

4 39

— 4,0%

—— 3 8%

32

2 7%

—— 2.6%

2 19%

2 .0%

9%

m (0,8%

= 0,6%
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Miklés is rdmutatott, a hat-
vanas években kibontakozé
kaddri konszoliddciés poli-
tika egyik elsédleges célja
a tdrsadalom tagjainak
a kozombositése, lecsen-
desitése, illetve longitudi-
ndlisan vizsgdlva a jelen-
séget, taldn pontosabb, ha
azt mondjuk, csendben
tartdsa volt. Ahogy a kol-
lektivizdldshoz kapcsol6dd
propaganda vdltozdsdbdl is
lithaté, a Kdddr-rendszer
elfordult a Sztdlin vagy R4-
kosi politikdjit jellemzd ag-
ressziv sz6lamok hangozta-
tdsdtdl, sajdt ideoldgidjinak
erdszakos elfogadtatdsitol,
helyette inkdbb arra tdre-
kedett, hogy az embereket
elforditsa a politikdcdl, és
mis teriiletek felé irdnyitsa
a figyelmiiket.?® A depoliti-
z4l4s érdekében a hivatalos
kommunikdcié és a tdrsa-
dalompolitikai intézkedé-
sek is a fogyasztdsra helyezték a hangsilyt, a politikai részvétel helyett a gazda-
sdgi értelemben vett gyarapoddst, az életszinvonal ndvelését teteék kivdnatos célld
a tdrsadalom tagjai szdmdra. A depolitizdlds propaganddja — bdr politikai pro-
paganddnak tekinthet$ — értelemszer(ien magiban hordozott egyfajta apolitikus
jelleget.

Az 1963-1986 kozotti idészak cimlap-karikatardit megvizsgélva jol ldt-
hatjuk a depolitizdlds gyakorlatdt. Az egyes alkorszakok kdzott megfigyelhetdk
ugyan kisebb-nagyobb eltérések, de a legfébb vondsok megegyeznek. A cimlapo-
kon a kereskedelem és a fogyasztds (pénziigyi szabdlyozis és kereskedelempoli-
tika), a munkahelyek és a munkamoral problémadi (foglalkoztatspolitika), a gaz-
dasdg- és ezen beliil az iparfejlesztés ellentmonddsai, valamint az dremelkedések
(makrogazdasdgi politika) dominaltak. A fogyasztdssal, életszinvonallal foglal-
koz6 karikatirdkon az idélegesen felbukkand, a ,tilzdsokat” pellengérre 4llitd

5. kép. Falusi reggel
Forrds: Ludas Matyi 1960. oktdber 27.

38 Szabs 1988b: 25.
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rajzok mellett kibontakozik
a ,gulydskommunizmus™
sugalmazott idedja. A viet-
ndmi hdbort mésodik sza-
kasza, az amerikai részvétel
erésddése és a nemzetkozi
tiltakozds fokozdddsa dtme-
netileg ismét felerdsitette
a honvédelemhez kapcso-
16d6 hdborutellenes temati-
kit, ez azonban a hatvanas
évek végére eltiint — ennek
vélelmezett okdrdl a késdb-
biekben még szét ejtek (5.
dbra).

A propagandakarika-
tardk egyik sajdtos altipusdt
jelentették a valamely ak-
tudlis bel-, gazdasdg- vagy
tdrsadalompolitikai dontést
értelmezd, propagild raj-
z0k.** A Ludas Matyi els6-
sorban a szocidlpolitikai
intézkedésekre reflektdle
tdmogaté-magyardzd cim-
lap-karikattrdkkal; reagdlt
a gyermekgondozdsi segély 1967-es bevezetésére,*! a lakdselosztdsi torvény 1974-
es modositisdra®? (bdr a két kép nem ugyanazon karikaturista munkdja, [ényegé-
ben ugyanazzal a vizuélis tartalommal és sz6veggel jelent meg /6. kép/), de meg-
jelent a cimlapon a sziilStartdsrol sz616 1973-as birésdgi kollégiumi irdnyelvrdl®
sz616 karikatdra is.

Ha nem is kifejezetten egy-egy tdrsadalompolitikai dontés ismertetését, koz-
érthetévé tételét céloztdk, de mégis a pozitiv propaganda, a mozgdsitds részének

0L EVFOLYAM, 5. SZAM Ara: 130 Fu

6. kép. Sziilészoba
Forrds: Ludas Matyi 1974. janudr 31.

39" A fogalomrdél ldsd példdul: Valuch 2003.

40 Ez a fajta pozitiv propaganda az egészségnevelés terén dltaldnosan elterjedt volt, mind a két
vilighdbora kozotti, mind pedig a II. vilighdbord utdni id8szakban; gondoljunk csak az
ltaldnosan ismert Makk Marci mesékre.

41 3/1967. (1. 29.) Korm. rend. a gyermekgondozisi segélyrél; Ludas Matyi 1967. mércius 16.

42 1/1974. (1. 9.) MT rend. a lakdsok elosztisardl és a lakdsbérletrdl sz616 1/1971. (I1. 8.) Korm.
rend. médositdsdrdl; 2/1974. (I. 9.) MT rend. a lakdsépitési hozzdjaruldsrél és a lakds-hasznd-
latbavételi dijrél, tovabbd a kedvezményekrél sz616 2/1971. (II. 8.) Korm. rend. médositdsardl;
Ludas Matyi 1974. janudr 31.

43 Legfelsébb Birésig Polgiri Kollégium 8. sz. irdnyelve a sziil8tartasrél, 1973; Ludas Matyi 1973.
julius 5.
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tekinthet8k a hetvenes évek mésodik felét8l megjelend, a hdzassdgkdtést, a gyer-
mekvallaldst propagdlé rajzok. Ezzel parhuzamosan megfigyelhet$ a nék egyen-
16tlen csalddon beliili és munkahelyi (példdul fizetési) helyzetének megjelenitése
is. Ennek kapcsin 1981-ben hosszi id8 utdn még a politikai vezetés legfels6bb
szintjérdl is karikatdra késziile: Keserti Jdnosné kénnytipari miniszternek, a Mi-
nisztertandcs egyetlen néi tagjdnak 1980. december 31-i levéltdsdt kovetSen éva-
tos birdlatként jelent meg az a n6napi karikattra, amelyen a mar csak férfiakbdl
dll6 testiilet nem tudja, kinek adjon virdgot.*

Mindazonaltal a mozgésité jellegli, pozitiv propagandit hordozé karikattrak
osszességében csak a cimlap-karikattirdk kisebb részét tették ki. A lap cimolda-
lén jellemzden problematikus tirsadalmi vagy gazdasdgi helyzetek jelentek meg,
a képek valamilyen birdlatot, giinyos megitélést tartalmaztak. Kordbban mdr em-
litett irdsiban Kajdn Tibor
az dltala ,pszicholégiai ka- | . : ”
rikatira” néven emlitert al- | -
tipust a kovetkezéképpen
definidlta: ,fekete humor,
fesziiltségfeloldds, kényszer-
képzetek és agresszi6 leve-
zetése”.*> Ha ezt a ,techni-
kai” kategéridt dsszevetjitk
a Takdcs Rébert dltal ,bi-
ralat”-ként meghatdrozott
céllal,* akkor a Kéddr-rend-
szer miikodésének egy saji-
tos elemét fedezhetjiik fel.
Ahogyan mdr kordbban is
utaltam rd, a monopolhely-
zetben 1évé szatirikus lap té-
mavilasztdsa alkalmas volt
arra, hogy a kozfigyelem ala-
kitdsaval kijel6lje a minden-
napi szinten tdrgyalandd,
ezen belill a tobbé-kevésbé
szabadon birdlhat6 szocid- ;
lis jelenségek, tirsadalmi és = — Mondja, maga se mer ax utedn gyalog jrni?

gazdasdgi szerepl6k korét. 7 yep ~Mondja, maga se mer az utcdn gyalog
Bozdéki Andrds az 1969 és jdrni?”

1979 kézéeei cimlapokat gy Ludas Maryi 1970. julius 23.
vizsgdlva kiemeli a kozell4tis

T

Bupins Batesn 1

44 Ludas Matyi 1981. mircius 5.
45 Kajn 1982: 98.
46 Takdcs 2003. (online)



138 KORALL 93.

megjelend nehézségeit, ezen beliil a hidnyt, a mindségi problémakat és az dremelé-
seket; ahogy frja, a lap ezeket prébalja ,,megemészthet6vé tenni”.#” Alljunk meg egy
pillanatra a ,megemészthet6vé tétel” feladata kapcsdn — egy-egy, a tdrsadalom szd-
mira kellemetlen, a jév8ben nehézséget okozé politikai dontés elfogadtatdsa a po-
litika, illetve kozelebbrél a politikai propaganda feladatkére. Ha a Ludas Mazyi
karikatdrdi akdr dttételesen is azt a célt szolgdltdk, hogy a tdrsadalom szdmdra kony-
nyebben elfogadhatévd véljanak a politikai-gazdasdgi dontésekbdl, illetve a mogot-
titk meghtiz6d6 kényszerhelyzetekbél ad6dé kényelmetlenségek, akkor nem lehet
kérdés, hogy a lap a politikai propagandista szerepét toltotte be. Még akkor is, ha ez
a szerep a Kdddr-korszak sajdtos konszoliddcids politikdjdbol fakadéan nem tiinik
annyira egyértelminek, mint az azt megel6z6 idészakban.

A problémdk tdrgyaldsa a kozlekedéssel és a lakhatdssal kapcsolatban meg-
jelent karikatardkat is uralta. Ha végignézziik az egyes kozpolitikai témdk gya-
korisdgit a megjelent cimlap-karikatirdk korében, akkor mér az 1960-as évek
miésodik felében, de kiilondsen az 1970-es évek kozepétdl szembedtld a kozle-
kedés-, valamint a teriiletpolitikai témdjii giinyrajzok el8retorése (7. kép). ,A la-
késkérdés napjaink legstlyosabb tirsadalmi problémdja. A LM cimlapjain 6ssze-
sen 21 lakdssal kapcsolatos viccet taldltam...” — dllapitotta meg cikkében Bozoki
Andris.*® Ha a lap karikaturdit egyfajta diskurzusként, azok kivalasztdsit pedig
diskurzusalakité tevékenységként fogjuk fel, akdr ki is egészithetjitk a mondatot:
a Ludas Matyi cimlap-karikatardinak titkrében a ,lakdskérdés napjaink legsilyo-
sabb tirsadalmi problémdja”. Nem vitatva a probléma meglétét és stlyossdgit,
sem az arra toreénd reflexié tényét, arra kivinom felhivni a figyelmet, hogy egy
konkrét tirsadalmi probléma cimlapra emelése (ezéltal akdr csak id6leges abszo-
lutizaldsa) azon tul, hogy segiti a felgyiilemlett fesziiltségek levezetését, egyben
alakitja is a kozfigyelmet, rdirdnyitja azt az adott teriiletre, és igy értelemszertien
eltdvolitja mds teriiletek mds problémaditél.

Az éltaldnos depolitizdldson til a jelenségnek mds, akut problémakezeld, ak-
tudlpolitikai 8sszetevdi is voltak. A hatvanas évek mdsodik fele kapcsan mér szdt
ejtettem a kiilpolitika és a honvédelem—biztonsdgpolitika témaknak a vietndmi
hdborthoz kapcsolt megjelenésérdl. Az 1968-as csehszlovikiai bevonulds utdn
a két témakor [ényegében egy csapdsra eltlint a cimlapokrél. Mikézben 1967-ben
a két téma még az dsszes cimlap-karikatdra 29,2%-4t, 1968-ban 13,1%-4t tette
ki, jelenlétitk az 1970-es évek sordn éves dtlagban mdr az 5%-ot is alig érte el.
A vietndmi hdbord mindekdzben persze tovabb zajlott, sét, Nixon elndkségével
4j lendiiletet is vett, a Ludas Matyi ingerkiisz6bét azonban mdr nem titdtte, nem
tithette 4t. A kiilpolitika, a katonapolitika — mint a tdrsadalmon beliili veszélyes
vita lehet8ségét hordozé teriilet — dtlépett az elhallgatdsra itélt témdk kozé, a de-
politizdl6 propaganda pedig tjult erével fordult a fogyasztds, a varosi kozlekedés,
a telepiiléspolitika és a lakhatds szabadon tdrgyalhaté anomalidi felé (6-7. dbra).

47 Bozoki 1982: 104-105.
48 Bozoki 1982: 111.
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6. dbra
Kiilpolitika és honvédelem tematikdjii cimlap-karikatiivdk ardnya, 1945—1990
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A politikdtdl valé elforditds, a kozombaosités szandékdt tokéletesen mutatja,
hogy 1958 és 1988/89 kozott a Ludas Matyi cimlapjirdl lényegében hidnyzott
a belpolitika. A lap nem reflektdlt a kormanyfévéltdsokra, a kormdnyokon beliili
személycserékre, az orszdggyilési és tandcsvélasztdsokra, nagyon kevés kivétellel
nem kozolt a minisztériumok, a tandcsok miikddésével foglalkozo karikatarakat.

7. dbra
Teriilet- és kozlekedéspolitika tematikdjii cimlap-karikatirdk arinya, 1945-1990
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Az egyetlen lényegesebb elem, ami a kormdnyzati m(ikddésbdl megjelent, a til-
zott biirokridcia, a hivatali tigyintézés problematikdja, az dllam egy relative ala-
csony hierarchikus szintjének birdlata volt — a pérttal, partszervekkel kapcsolatos
cimlap-karikatirdt mutatéba sem taldlhatunk (8. dbra).
8. dbra
Kormdnyzati miikideés, igazsdgiigy- és biintetdpolitika, illetve
emberi jogi tematikdjii cimlap-karikatirik ardnya, 1945-1990
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9. dbra
A cimlap-karikatiirik témdinak megoszldsa kozpolitikai témdk szerint, 1987—-1990

Makrogazdasagi politika 26,5%
Kormanyzati miikodés 21,8%
Pénziigyi szabalyozas és kereskedelempolitika — ————— 7 89,
Kiilpolitika ~me— 7 19,
Emberi jogok m——— 7 19,
Egészségpolitika  mm— 529,
Foglalkoztataspolitika —m— 5 2%,
Kozlekedéspolitika mmmm 2 6%
Tudomany- és technologiapolitika = 2 6%
Teriiletpolitika ¢és lakasiigy m=m 1,9%
Szocidlpolitika == 1.9%
Agrérpolitika == 1,9%
Foldpolitika mwem 1 9%
Igazsagiigy és biintetGpolitika == 1,3%
Bevandorlaspolitika == 1.3%
Kornyezetpolitika = 1,3%
Kiilgazdasagi politika ® 0,7%
Oktataspolitika ® 0,7%
Honvédelem ® 0,6%
Energiapolitika ® 0,6%
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A Kdddr-korszak és a rendszer propagandatevékenységének erézidjaként
is értelmezhetd, hogy 1987-tel lithatdan Gj id8szak kezdddote a Ludas Matyi
kommunikdciéjéban (9. 4bra). Ekkor mdr a nyolcvanas évek cimlapjain addig
évi 5-10% koriil megjelend makrogazdasdg téma vilt a legfontosabbd — min-
den harmadik karikatdra a gazdasdg problémdit jarta kortl. A f6 téma a vél-

lalatok cs6dbe menetele és
szandldsa, a gazdasdgi telje-
sitmény visszaesése lett, de
megjelent az 4j ad6tdrvény
eredménye, a személyi jo-
vedelemadd bevezetése is.
A gazdasdgi problémdk-
kal, ezen beliil 4j elemként
a privatizdciéval foglalkozé
karikatdrédk dominancidja
jellemezte az 1988-as évet
is. Ebben az évben tovibbi
Ujra megjelent a cimlapo-
kon a kormdnyzati mako-
dés és a belpolitika. Az elsé
lapszdm cimoldaldn a lap
a korabbi idészakban el-
képzelhetetlen megolddssal
élt: nem ,,tdmogat6 jellegli”,
hanem enyhén gtnyos kari-
kattrdn 4brdzolta az aktud-
lis miniszterelnskot: Grész
Kiéroly Houdinitdl, a ,,nagy
kibontakozé miivésztsl”
kért tandcsot.”? 1989-re
a belpolitika aztdn ki is szo-
ritotta a fGoldalrél a gazda-
sdgi valsigot. A rendszer-
valtds eldteti utolsé évben
mdr minden mdisodik cim-

8. kép. ,Most mitdl félsz?”
Forrds: Ludas Matyi 1989. janudr 11.

lap-karikatdra hazai politikai eseményekkel foglalkozott, belpolitikai folyama-
tokra reflektdlt; a depolitizélds és kozombaosités korszaka egyértelmien véget ért,
a rendszervdltds eldszeleként a politika megjelent a kozbeszédben, a tdrsadalmi

kommunikiciéban (8. kép).

49 Ludas Matyi 1988. janudr 6.
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A Ludas Matyiban megjelent karikatirdk elemzése alapjdn megallapithatjuk, hogy
a Kdddr-rendszer politikai propaganddja — szemben a Rakosi-rendszerével — ma-
gaban foglalta a rendszer mikodésének részleges, bizonyos szintekre és szegmen-
sekre kiterjedd birdlatdt. Az abszoldt ,rendszerbirdlat” nem volt lehetséges — a poli-
tikai rendszer felsébb szintjei, valamint a kiemelt fontossdgt szegmensei (példdul
a pdrt vagy a pdrtszervek mikodése) nem lehettek a ,hivatalos” humor tdrgyai.
Virdnyi Péter értelmezésében a propaganda olyan normativ szemlélett kommu-
nikdcié, amelyet mesterségesen dllitanak eld a tdrsadalom tagjai szimdra. Dik-
tatérikus tdrsadalmakban ez az éppen hatalmon 1év6 part vagy pértok, illetve
a kormédny kommunikdci6jit jelenti.’® A Ludas Matyi szerkesztésége a partéllami
intézményrendszer részét képezte: f8szerkesztéje a némenklatira tagja volt, ki-
nevezése az 1950-es kdderhatdskori lista értelmében az MDP Kozponti Vezetd-
ség Titkdrsiginak, az 1963-as lista szerint az MSZMP Kézponti Bizottsdg (KB)
titkdrainak, 1967-t8l a KB illetékes osztdlyvezetSinek a hatdskorébe tartozott.”!
A lap kommunikicidja a hatalom preferencidinak felelt meg, témavdlasztdsai,
tartalmai annak elvdrdsaihoz igazodtak, tehdt megfelelnek a propaganda kritériu-
mainak. Az {izenet pedig egyértelmi: vannak hibdk, lehet nevetni és ezzel egyiitt
birdlni, de vannak olyan szintek és teriiletek, amelyek m(ikodése nem része az
dtlagember, a kozosség szabad véleményformdldsi mezdjének.
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