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Toth Judit

»A falun teljes erovel dul az osztalyharc,
s meg nem dolt el, hogy ki-kit gyoz le.™

Az 1949-es vdlasztasok hatdsa az agrdarpropaganddra

Az 1949. méjus 15-ei orszdggyilési vélasztdsok témdja, az el6késziiletek, illetve
a kampdny menete,' az agitdcié mikéntje? és az eredmények értékelése’ megle-
hetésen jol feldolgozott. Viszonylag kevés szé esik ugyanakkor a szakirodalom-
ban arrél, mi jellemezte ebben az idészakban a Magyar Dolgozék Pirtja (MDP)
szempontjibél legingatagabbnak tartott vidéki tirsadalom mélyrétegeit, illetve
a vélasztds mennyiben és hogyan hatott a part falusi politikdjanak alakitdsdra.
Az MDP falusi tdrsadalompolitikdja nem értelmezhetd az Gn. lenini hdrmas jel-
sz6 nélkiil: , Tdmaszkodj a szegényparasztra, szovetkezz a kdzépparaszttal és har-
colj a kuldk ellen!™ Noha ez a korszak egészére igaz volt, de miként arra Dondth
Ferenc cimben idézett mondata is utal, fokozott mértékben 4llt a valasztdsokat
megel6z8 id8szakra. A pért ugyanis eltokélten élezte az osztdlyharcot. J6l lehet
tudtdk, hogy a vélasztdsi gy6zelemnek csak a mértéke kérdéses, de f6ként a vidéki
tirsadalmat érintéen akadtak még bizonytalansigi tényez6k, amit jol érzékel-
tet egy Pest megyei aktivaértekezleten elhangzott megnyilvdnulds is: ,nincs még
a zsebiinkben a vilasztds eredménye”.> Az MDP valasztdsok eldtti vidékpolitika-
jat dontden ebbdl a megkozelitésbdl értelmezhetjiik.

Hogyan késziilt tehdt a kommunista pdrt a vidéki gy8zelme megszerzésére,
milyen intézkedéseket hoztak a vezetdi a falusi tdrsadalom egyes rétegeinek meg-
nyerésére? A vélasztdsi kampdny alatt némileg még az osztdlyharcos politikdn is
lazitottak. Miként realizdlédott ez a legf8bb ellenségnek kikidltott kuldkok ese-
tében? Es hogyan jelentkezett abban a kommunikaciéban, amellyel a parasztsa-
got igyekeztek megnyerni maguknak? A tanulmdny ezekre a kérdésekre az MDP
kozponti lapjdnak, a Szabad Népnek az 1949 elsé félévében megjelent cikkeit

elemezve igyekszik valaszt adni.

*

Doniéth Ferenc el8addsa az MDP Politikai Akadémidjén. Szabad Nép 1949. februir 4. 6.

Feitl 1994, 2000; Izsdk 2013.

Koltai 2012; Huhdk 2022.

Gyarmati 2015.

A lenini hdrmas jelszé a falu szocialista dtalakitdsdval kapcsolatban szinte minden politikusi
megnyilvanuldsban elhangzott, ennek megfelel8en tobbféle véltozata is élt a kdztudatban.

5> MNL PML XXXV.1.a. 1/43. 8. e. Aktivaértekezlet, 1949. dprilis 9.
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AZ AGRARPOLITIKA FOBB KERDESEI 1949 ELSO HONAPJAIBAN

Az iskoldk dllamositdsa, majd a katolikus egyhdzra mért Gjabb csapds, Mind-
szenty Jozsef februdri elitélése utdn a pdrt figyelme egyértelmien a falu, a vidéki
tdrsadalom felé irdnyult. Mivel az ipar dllamositdsa 1948-ra jérészt mdr lezajlott,
a hatalom célkeresztjébe a még jelentds magdntulajdonnal rendelkezd vidéki gaz-
daelit tagjai, a kuldknak mindsitett gazddk keriiltek. A ,kapitalizmus utolsé ma-
radvdnyainak” is nevezett nagygazddk ellen mdr 1948 mdsodik felében intenziv
hadjdrat indult gazdasdgi és trsadalmi tekintetben egyardnt.

A gazdasdgi vonatkozdsok sordbdl els6ként kell kiemelni a kiilonféle adé-
terheket, koziiliik is a progresszivitdson nyugvé kotelezd beszolgaltatdst. Ennek
jegyében minél nagyobb birtokkal rendelkezett egy gazda, anndl nagyobb terhek-
kel stjtottdk, igy a legnagyobb mértékben a médosabb, a 25 kataszteri holdnal
(kh) tobb foldet birtoklé paraszti réteget terhelték.® Szintén mar 1948 jiniusdtdl
fizetni kellett a mezdgazdasig-fejlesztési jarulékot a 15 kh-ag, illetve a 150 arany-
korona kataszteri tiszta jovedelmet meghaladé foldteriiletek utdn.” Ennek a kii-
16nadénak — amelyet mar ekkor is kuldkadénak neveztek — a bevezetését Antos
Istvdn® akkori pénziigyi dllamtitkdr azzal indokolta, hogy mivel a minden egyes
gazddra kirétt foldadé’ egységes adénem, ezért ,,a mezégazdasdgi fejlesztési jaru-
1ék kivetésével a falu tehetdsebb rétegeinek, mindenekel6tt a kuldkoknak az adé-
terheit n6velni” kell. Ugyanakkor Antos tgy vélte, ez a tobbletteher még mindig
nem fejezi ki azt a vagyoni kiilonbséget, amely az egyes paraszti rétegek kozote
fennall, ezért a még 1948 utolsé napjin, december 31-ei keltezéssel kiadott 4l-
taldnos jovedelemadé rendelet révén'® — a progresszivitds jegyében — jellemz8en
a 25 kh-nal nagyobb birtokkal rendelkezdket tovibbi, fokozott mértékii teherrel
stjtottdk. A hiraddsokban hangstlyoztdk, hogy az add, melynek kirovdsindl ko-
vetkezetesen figyelembe vették a népi demokricia osztdlyszempongjait, ,,jelentds
konnyitést hoz a kisegzisztencidk szdmdra, nagy kedvezményt biztosit a szévet-
kezeti keretekben gazdidlkodék részére, ugyanakkor a kuldkok és a vdrosi nagy
jovedelm rétegek terheit — teherviseld képességiikhoz mérten — ersen emeli”.!!

Az 1949-es év legfontosabb gazdasdgi célkitlizése a hdroméves terv befe-
jezése volt. A kollektiv gazdilkoddsra valé dttérést célzé elsé eréfeszitések mdr

6 A magyarorszdgi beszolgiltatdsi rendszerrdl részletesebben ldsd: Szab6—Virdgh 1984; Erdmann
1992; Té6th 2011.

7 7090/1948. Korm. sz. r. 1948. janius 27.

8 Antos Istvdn a Pénziigyminisztérium politikai dllamtickdri posztjdt 1945. november 23. és
1951. janudr 27. kozote toltotte be. Részletes életrajzdt ldsd: Nemzeti Emlékezet Bizottsdga.
Tudéstdr. Kommunista hatalombirtokosok — 1956. A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kézponti
Bizottsdgdnak tagjai, 1956-1962. Antos Istvdn. https://neb.hu/asset/phpu8pLFH.pdf — utolsé
letolés: 2023. szeptember 25.

9 Foldadd cimén 1945. janudr 1-t8l kezdve a kataszteri tisztajovedelem minden aranykorondja
utdn a gazddkat 1 kg buza megfizetésére kdtelezték. 4300/1945. ME. sz. r.

1013 400/1948. Korm. sz. r. 1948. december 31.

11 Szabad Nép 1949. janudr 4. 5.
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1948 masodik felében megindultak, a partvezetés az agrarszektort 1949 elején
még deklardltan kisirutermelének mindsitette. A kuldknak bélyegzett gazddkkal
szemben, féként 1948 mdsodik felében hozott korldtozé rendelkezések!? elle-
nére a magdntulajdon még mindig jelentds maradt a szektorban. A partvezetés,
ekkor ugyan még hangstlyozva az nkéntességet, falusi politikdjanak fokuszdba
egyértelmiien a szdvetkezeti kérdést dllitotta. Ennek ellenére a Rikosi Mdtyds
1948. augusztus 20-ai kecskeméti beszédét kovetd fél évben megalakult termeld-
szovetkezeti csoportok szdima csak 500 koriil mozgott.”® A Szabad Nép viszonylag
csekély szdmu, kimondottan a tsz-szervezést kozéppontba dllit6 cikke a kollek-
tivizaldst egyértelmiien a mezégazdasdgi munkdsok és ajbirtokosok mozgalma-
ként irja le. A pdrt szdindéka valéban az volt, hogy ezeket a paraszti rétegeket
nyerje meg, dm egy 1949 elejérdl szdrmazé beliigyi 8sszefoglald élesen révildgit
arra, hogy még 6k is milyen erdteljesen ellendlltak a koz6s gazdélkodds gondola-
tinak." Ennek oka a parasztember egyik legdsibb, legelemibb tulajdonsdgdban
ragadhaté meg, mégpedig a foldtulajdonlds irdnti vigydban, és az ahhoz valé ra-
gaszkoddsban. A viélasztésok szempontjdbodl ez tehdt azt jelentette, hogy a legfébb
falusi szovetségesnek tartott kisparasztsdg bizalmdnak megtartdsa és szavazatainak
megszerzése érdekében a pdrt viszonylag visszafogott kolhozagiticiét folytatott.
A kozos gazddlkodds helyett olyan kérdéseket, tigyeket dllitott a kozéppontba,
amelyek a kisparaszti réteg bizalmdnak megtartdsdt, valamint a kozépparaszti
réteg bizalmdnak megszerzését segitették eld.

A kisparasztsg esetében a hatalom ezt — a passziv kolhozagiticié mellett —
f6ként az dllam nyujtotta biztonsdgot, védelmet, tovdbbd a gyarapoddst kildtdsba
helyezd intézkedésekkel, illetve az Gjonnan 1étrejové pért- és tomegszervezetek-
ben, valamint az dllami és gazdasdgi testiiletekben juttatott vezetd pozicidkkal
igyekezett elérni. Ugyanakkor ezekbdl a lehetéségekbdl a kuldknak mindsitette-
ket kizdrtdk. A pdrt dltal ingadozdénak tartott kozépparasztsdgnal a bizalom meg-
szerzése nem csupdn a vdlasztdsok miatt volt fontos cél, hanem hosszabb tévon
a falu szocialista dtalakitdsdban is megkeriilhetetlen volt ez a paraszti réteg, 1949-
ben ugyanis a megmivelt foldteriiletek valamivel tobb mint egyharmada, kozel
3,4 millié kh a 10-25 kh-as birtoktestekkel rendelkez8, mintegy 230 000 f8s
nagysdgot kitevd kozépparasztsdg kezén volt.”

12 F8bb korldtozé rendelkezések: 8990/1948. Korm. sz. r. a mez8- és erd8gazdasdgi ingatlanok
forgalmanak korldtozdsa. 1948. augusztus 28.; 9000/1948. Korm. sz. r. a mezégazdasdgi ingat-
lanok haszonbérletérél. 1948. augusztus 29.; 12 080/1948. Korm. sz. r. a mez8gazdasigi trak-
torok tulajdonjogi igazoldsdnak és igénybevételének szabdlyozdsdrdl. 1948. december 2.

13 A kollektivizalds titemének felgyorsuldsa kovetkeztében 1951-ben mér az 5000-et is meghaladta
a termel8szdvetkezeti-csoportok (tszcs) szdma, hiszen egy telepiilésen akdr 3-4 tszcs is alakulha-
tott. Ezt tekintetbe véve, valamint azt, hogy az orszdgnak akkor kozel 3000 telepiilése volt, az
500-as szdm jelzi a kollektivizalds léptékée, és azt, hogy 1949 elején még a kozos gazddlkoddsnak
leginkdbb megnyerni kivdnt kisparaszti rétegnek is csak a téredékér sikertilt beszervezni.

14 [...] volt gazdasdgi cselédek a tablds gazddlkodds ellen foglaltak allast. (I. 9.)”; ,,A vagyonoso-
dds kovetkeztében ezek az Gjgazddk hallani sem akarnak a szdvetkezésrdl. (1. 14.)” Varga 2019.

15 Nagy 1999: 43.
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A rossz kozelldtési helyzet miatt nagy jelentéséget tulajdonitottak a foldteri-
let nagysdga alapjdn kirétt zsirbeszolgéltatisnak, amelyet mdrcius végéig kellett
teljesiteni. Eppen ezért igen jelent8s kedvezménynek szamitott, hogy a kozép-
parasztsdg dontd része mdr februdr végén mentesiilt ez aldl a kotelezettség aldl.'®

Az iméntinél is nagyobb horderejtinek tekinthetd az a rendelkezés, amely-
nek értelmében a 25 kh-at és a 350 aranykorona kataszteri tiszta jovedelmet
meg nem haladé birtokok utdn, visszamendleges hatdllyal, 1949. janudr 1-t6l
a kozépparasztsdgot mentesitették a mezdgazdasdg-fejlesztési jarulék megfizetése
alél."” Mindenképpen hangstlyozni kell, hogy ezt a mintegy hatvanezer gaz-
ddt érintd kedvezményt a valasztdsi kampdny utolsé szakaszdra idézitették. Je-
lentdsége ugyanakkor nem csupdn a szavazatok varhaté megszerzése miatt volt
kiemelten fontos, hanem azt a politikai célt is szolgdlta, hogy a falusi tdrsada-
lom szdmdra egyértelm( legyen, a hatalom kiket is tart kozépparasztnak, vagyis
a szovetségesének. Mivel a mez8gazdasdg-fejlesztési jarulékot mdr a bevezetésé-
8l kezdve ,kuldkadénak” is nevezték, dllandé problémaként meriilt fel az, hogy
emiatt olyan gazddkat is kuldknak mindsitettek, akiket a hatalom val4jiban
a maga oldaldra kivdnt dllitani. Arrél, hogy a jérulék visszamendleges eltorlésére
hozott intézkedéstdl a pdrt milyen eredményt vare, egy kozépparasztnak tulajdo-
nitott, a Szabad Népben megjelent levél drulkodik: ,Meg akarom még irni azt is,
hogy kiilondsen azért oriiliink a kormdny hatdrozatinak, mert ezzel megsztinik
az, hogy minket konnyen sszekeverhessenek a kuldkokkal.”*® J6l érzékelheten
ragadja meg a pdrt ez irdnya politikai torekvését egy vidékre kikiildott kézponti
partfunkciondrius szdjaba adott mondat is: ,Mert, tagtdrsak, az a fontos, hogy
a kozépparaszt leszakitdsa a kuldkrél megtorténjen.”" A szepardcios politika vég-
rehajtdsiban ugyanakkor 4lland6 évatossdgra is intettek, hiszen mindamellett,
hogy a pdrt a maga oldaldra akarta 4llitani a kozépparasztokat, a kétely mindig
ott volt, hogy éppen dltaluk nem érvényesiil-e esetleg a , kuldkbefolyds”.

Mindazok az intézkedések, amelyek a kis- és kozépparasztsdg irdnydba kedve-
z6en hatottak, olyan csavart is tartalmaztak, amely a nagygazdak kirekesztését, le-
het8ségeik korldtozasdt jelentette. A kirekesztést mindenekeldtt az érdekvédelmi,
valamint a pdrt- és tomegszervezetekbdl valé kizdrassal kellett érvényre juttatni.

A Magyar Dolgoz6k Pértja 1948 juniusi létrejotte utdn szeptembertdl tag-
teltilvizsgalati kampdny kezdédott, amely 1949 novemberéig tartott, egy — kez-
detben fél évre tervezett, majd még hdrom hénappal meghosszabbitott —, 1948.
szeptember 6. és 1949. junius 1. kozotti id6szakra elrendelt tag- és tagjeldle-felvé-
teli zdrlat mellett. A tagrevizié egyik legfébb célja — az egykori szocidldemokratdk
megrostaldsa mellett — az volt, hogy eltdvolitsdk a tagsdgbdl mindazokat, akiket

16 101 230/1949. K. H. sz. . 1949. februdr 20. Lisd még: Rékosi elvtdrs javaslatdra a kdzépparaszt-
sdgot mentesitik a teriilet utdni zsirbeszolgdltatds teljesitése aldl. Szabad Nép 1949. februdr 20. 3.

17-4000/1949. Korm. sz. r. 1949. dprilis 29.

18 Szabad Nép 1949. mdjus 3. 6.

19 Szabad Nép 1949. februdr 2. 6.
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osztalyidegennek mindsitettek.?’ A Szabad Nép A feliilvizsgdlat napi kérdései cim
rovatdban — f6ként 1949 elsé két hénapjaban — rendszeresen beszdmolt a kiza-
rasokrél, amelyek kozott sok esetben tiinnek fel a falunak, tgymond megannyi
kért okozé kuldkok. Nagyon érdekes ugyanakkor, hogy ezek a révid cikkek olyan
hiraddsokat is tartalmaznak, amelyek arrdl szélnak, hogy a feliilvizsgilé bizottsdg
dltal tett, a kuldkokat is magukba foglalé kizdrdsi javaslatokat a taggy(ilés nem
fogadta el, s6t, a kizdrdsra javasoltakat egyenesen a védelmébe vette. Mindez j6l
ravildgit a falusi kozosségek kiilonbdz8ségeire és arra, hogy mennyire nem lehet
drnyalt megkozelités nélkiil barmit is vélaszolni arra a gyakran feltett kérdésre,
hogy a helyi térsadalmak miként viszonyultak a kuldknak bélyegzett gazddkhoz.
Tovibbd az is lithat6, hogy a helyi tdrsadalmak szdmos helyen mennyire tévol is
dlltak a hatalom dltal hirdetett, élesedd osztdlyharc dhitott szintjétdl.

Kovics Istvan?' a Kézponti Vezet8ség (KV) 1949. mércius 5—6-ai iilésén be-
szdmolt a feliilvizsgdlat eredményeirdl, és a vidékrdl szélva megjegyezte: ,nagyja-
bél megtisztitottuk falusi partszervezeteinket az osztilyidegen, kuldk elemektdl,
kedvez&bb helyzetet teremtettiink a falusi partszervezeti munka megjavitdsdra”.??

A tagfelvételi zdrlatot kovet8en az MDP KV mdjus 31-ei iilésén napirendre
tlizte a tagjeldltek felvételének szabdlyozdsardl sz6lé kérdést, majd az errdl sz6lé
hatdrozatban leszdgezte: , Kuldkokat, kizsdkmdnyoldkat tagjeldltnek felvenni
nem szabad.”” Ehhez érdemes azonban hozzdtenni, hogy az alapvetden kisgazda-
parti kot6édést nagygazdak nem is igazdn kivintak nagy szimban belépni a kom-
munista partba. A mdr lezajlott politikai tisztogatdsok utdn ez a dontés sokkal
inkdbb a pdrt vezetésének félelmeirdl, a part szilird egységének megteremtése
felett érzett aggodalmadrdl szdlt.

A politikai korldtozdsokat tekintve a gazdaelit szimdra ugyanakkor jéval na-
gyobb fenyegetést hordozott magiban a Magyar Fliggetlenségi Népfront (MFN)
februdr 1-jei megalakuldsa, két szempontbdl is. A szervezet mér a nyilatkozatd-
ban meglehetésen kemény hangnemben, egyértelmien dllést foglalt az ellenség-
nek mindsitett tdrsadalmi csoportokkal szemben vivott harc kérdésében:

»oziikséges, hogy kozos erdvel harcoljunk a kizsdkmdnyolé osztélyok és maradvi-
nyaik reakcids torekvései ellen; semmisitsiik meg a nagybirtokos és nagytSkés,

20 Czetz 2012: 196; Koltai 2018: 87—89.

21 Kovdcs Istvan ekkor a Kozponti Szervezési és Instruktor Osztdlyt irdnyitotta, valamint a KV
Szervezd Bizottsdgdnak is tagja, helyettes vezetéje, majd vezetSje volt. Részletes életrajzot ldsd:
Nemzeti Emlékezet Bizottsdga. Tuddstdr. Pértvezetdk. Kovdcs Istvdn. https://neb.hu/asset/
phpzHXUMS. pdf — utolsé letdleés: 2023. szeptember 22.

22 MNL OL M-KS 276. f. 52. cs. 5. 6. e. Az MDP KV iilése, 1949. marcius 5-6.

23 A témét a KV a 2. napirendi pontként, A ragfelvétel szabdlyzdsa cim alatt tdrgyalta. MNL
OL M-KS 276. £.52. cs. 7. 6. e. Az MDP KV iilése, 1949. mdjus 31. A jelzett hatdrozat a levéltdri
iratanyagban nem taldlhatd, a Szabad Nép ugyanakkor kozolte. Szabad Nép 1949. janius 1. 3.

—_
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valamint a veliik szovetkezett kuldk és klerikdlis reakcidt, kozos erével védjik népi
»24

demokricidnk nagy vivmdnyait, népiink békéjét...

Az elvi kinyilatkoztatdson tdl viszont a falusi tdrsadalmat — és benne a gazda-
elitet — kdzvetleniil érintette, hogy az MEN létrejottét kovetSen megszlintek
a hdbord utdn alakult nemzeti bizottsdgok, és helyiikbe a Népfront helyi szer-
vei, a népi bizottsdgok 1éptek. Ennek jelentdsége dontéen abban illt, hogy mig
a nemzeti bizottsdgokban nagyobb szdmban vettek részt nagygazdik is, addig
a népi bizottsigok soraiba mdr csak az MDP vidéki bdzisdt adé paraszti csopor-
tok tagjai keriilhettek be. S6t, a népi bizottsigok a kuldkellenes politikdban is
szerepet kaptak. A Szabad Nép mércius 10-ei szima ismertet is egy sulyos kovet-
kezményekkel jiré, kiskunfélegyhazi esetet: ,, Tarjdnyi Pal, akinek 148 holdja volt
és Udvardi Sdndor 65 holdas kuldk, nem teljesitették beszolgaltatdsi kotelezettsé-
giiket és foldjiiket nem miivelték. A népi bizottsdg javaslatdra a termelés tovdbbi
biztositdsa érdekében birtokaikat elkoboztdk.”> A népi bizottsdgoktdl tehdt, ha-
sonléan a helyi pdrt- és dllami szervekhez, elvirtdk a szabotdzsok leleplezésében
val6 aktiv kozremikodést, vagyis az ellenségnek mindsiilé kuldkokkal szembeni
fellépést. Igy tehdr az ellehetetleniild politikai pértok utdn a gazdaelit a helyi ira-
nyitds még meglévé szervébdl is kiszorult. A kor majd az 1950 oktdberében le-
zajlé tandcsi vdlasztdsokkal zdrul be teljesen, hiszen a szovjet minta szerint 4;j
alapokra helyezett kozigazgatdsban mdr nem lehetett helyiik a kordbban a helyi
tigyek irdnyitdsiban aktivan részt vallal6 nagygazdiknak.

Az MDP vidéki tomegbdzisdnak biztositdsiban a helyi partszervezetek mel-
lett kiemelt szerepet szdntak az egységes falusi tomegszervezetnek, a Dolgoz6 Pa-
rasztok és Foldmunkdsok Orszdgos Szdvetségének (DEFOSZ). Ennek alakulé
kongresszusdt 1948. december 18-dn tartottdk, ezt kovetden orszdgszerte 1949
janudrjaban zajlott le a helyi szervezetek létrehozésa.” A DEFOSZ-nak azért is
tulajdonitottak 6ridsi jelentdséget, mert a falusi osztdlyharcban nagy szerepet
szdntak neki. A kordbban meglévd témegszervezetek, az Ujonnan Foldhozjutta-
tottak Orszdgos Szovetsége és a Foldmunkdsok és Kisbirtokosok Orszdgos Szo-
vetsége ugyanis csupdn a kisparasztsdg bizonyos csoportjait tomoritették, a két
szervezet osszeolvadasaval létrehozott DEFOSZ-ba viszont mindenképpen be
akartdk vonni a kbzépparasztsigot is. A DEFOSZ-ban tehdt a hatalom képvi-
sel6i a vidék szocialista dtalakitdsinak egyik fontos pillérét ldttak, amely ,a fold-
munkdssdg, a dolgozd kis- és kozépbirtokos parasztsdg hatalmas és megbontha-
tatlan egységfrontja a falu kizsdkmanyold, kuldk erdivel szemben”.”” Mikozben

24 A Magyar Fiiggetlenségi Népfront nyilatkozata. Balogh (szerk.) 1986: 50-55. Lisd még: Szabad
Nép 1949. februdr 1. cimlap.

25 Szabad Nép 1949. mircius 10. 2.

26 Szabad Nép 1948. december 18. cimlap. Ldsd még Filmhiradék online. Parasztkongresszus
a Parlamentben. 1948. december, https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6989 — utolsé
letolés: 2023. augusztus 14.

27 Szabad Nép 1949. janudr 4. cimlap.
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mindent megtettek azért, hogy az j tdmegszervezet a kozépparasztsigot is so-
raiban tudhassa, addig annak érdekében is mindent elkévettek, hogy a kuldknak
mindsitett gazddkat tdvol tartsdk t6le. A vidéki szervezetek alakuléd kozgy(ilésein
dllandé éberségre intették a kis- és kdzépparasztsdgot a hatalom szerint oda be-
furakodni akaré kuldkok miatt. A pdrtvezetés ugy vélte ugyanis, hogy a meg-
el6z8 iddszak korldtozdsai miatt a pozicidit veszitd ,kuldksig” elszdnt kiizdelem-
mel igyekszik védeni magdt, és a kozépparasztokat felhaszndlva akar a DEFOSZ
helyi vezet8ségébe beférkézni, s onnan épitkezve visszaszerezni elvesztett politikai
és térsadalmi befolydsit. A DEFOSZ-t évezd propagandéban nagy teret kapott
annak hangstlyozdsa, hogy a szovetség nem csupdn tomegszervezet, hanem a ki-
zsékmdnyoldkkal, a kuldkokkal szembeni érdekvédelmi szerv is, amely oltalmat
nyujt a vidéki munkavillaléknak.

Noha a pértvezetés a DEFOSZ-nak is fontos szerepet szént a szovetkezeti
mozgalom fejlesztésében, még inkdbb igy volt ez az 1947. évi szovetkezeti tor-
vénnyel életre hivott Magyar Orszdgos Szdvetkezeti Kozpont (MOSZK) ese-
tében.?® Mdr 1949 elején megkezd3dott a legnagyobb ,reakcids fészeknek” te-
kintett Hangya szovetkezetek? beolvasztisa a foldmiives-szovetkezetekbe.
A MOSZK feladata lett a tisztdjitd és fuzids kozgytilések lebonyolitdsa, illetve
ennek sordn a megalakuld ,falusi szovetkezeteknek a kuldk és egyéb kizsakmad-
nyol6 elemektdl valé megtisztitisa”.*°

A Hangya felszdmoldsa a kuldknak bélyegzett nagygazdak gazdasigi moz-
gasterének tovdbbi beszikitéseként értelmezhetd. Azt, hogy a hatalom szdmdra
mit is jelentett egy Gjabb ,kuldkbdstya” felszdmoldsa, jél illusztréljdk az orszdg-
ban ezredikként Lepsényben megtartott fizids kozgytilésrdl sz616 hiraddsok.
Az eseményrdl nem csupdn az irott sajt6 szdmolt be,*" hanem — hangsutlyozva
a jelent8ségét —, a filmhiradd is megorokitette, igen hatdsos beszdmolé kiséreté-
ben. Mikézben a filmkockakon az ldthatd, hogy a szovetkezet épiiletének faldrdl
éppen leverik a Hangya felirat bettit, majd felteszik az 6j ,,Foldmivesszovetke-
zet” tébldt, a narrdtor igazolja az események jogos voltdt. Elmondja, hogy egy
140 holdas kuldk vezette a csupdn mdr ,dlszovetkezetnek” nevezheté Hangyit,
mely most ,helyét dtadja a dolgozd parasztok és mintagazddk vezetése alate 4llé

28 A Magyar Orszdgos Szovetkezeti Kézpont nem sokkal a valasztdsokat kévet8en megsziint, he-
lyébe a szévetkezeti mozgalom osszefogdsdt elldté Gj szerv, a Szdvetkezetek Orszdgos Szovetsége
lépett. 4049/1949. Korm. sz. r. 1949. mdjus 22. A vezetd személyében viltozds nem toreént,
mindkettd élén Dégen Imre 4llt.

29 A Hangya egy olyan szdvetkezeti hdl6zat volt, amelynek elsd szervezete 1898-ban grof Kdrolyi
Sandor kezdeményezésére jort létre. A Hangya TermelS-Ertékesité és Fogyasztasi Szovetkezet
halézata a 20. szdzad elsé felében dinamikusan fejlédétt, majd 1947-ben dllamositottdk, 1949-
ben pedig nevében is teljesen megsziintették.

30 Sgabad Nép 1949. janudr 16. 2.

31 Szabad Nép 1949. februdr 8. 7. A cikkhez foté is tartozik, amelyen a Hangya betlit verik le

a szovetkezet épiiletének faldrol.

—_
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foldmiives-szovetkezetnek” > A fizids gytilésen Keresztes Mihaly® tartott beszé-
det, aki pdr nappal kés6bb aztdn a szovetkezetesités terén, valamint a Hangya
felszimoldsdban elért eredményekrdl a Szabad Nép februdr 12-ei szimdaban irt
vezércikket. Ebben kiemelte, hogy a ,szdvetkezetek vezetése a kozgytlések hatd-
rozatai kdvetkeztében a dolgozé parasztsdg kezébe keriile. A multbdl j6l ismert
Hangya 2000 szovetkezeti vezetSje koziil tobb, mint 1300 a falu kizsakmdnyoldi,
a nagybirtokos, kuldk és egyhdzi reakcié tédborabdl kertilt ki”.34

Miarcius folyamdn a mdr 1947-ben feldllitott Orszdgos Szovetkezeti Hitelin-
tézet® (OSZH) felugyelete alatt m(ikdé hitelszovetkezetekbdl is megkezddote
az Gn. kuldknak mindsitett gazddk kirekesztése. Miként a Szabad Nép fogalma-
zott, a ,tisztogatds bevezetdjeként” az OSZH Kecskeméten tartott értekezletet,
amelyen beszédet mondott Keresztes Mihdly. A miniszterhelyettes leszogezte,
»ahogy nem engedhetjiik meg, hogy a termeldszovetkezeti-csoportokban, a DE-
FOSZ-ban vagy a foldmives-szovetkezetben kuldkok legyenek, a hitelszovet-
kezetekbdl is — mégpedig nemcsak a vezet8ségbdl, hanem a tagsdgbdl is — el-
tavolitjuk a kuldkokat, a kizsdkmanyolé elemeket”. A lap természetesen olyan,
az értekezleten elhangzott hozzdszdldsokat idézett, amelyek mind a nagygazddk
kizdrdsdnak jogossigdt tdmasztjdk ald, igy példdul tipikus az a vdd, mely szerint
a hitelszovetkezetekbe befurakodott kuldkok a kihelyezett hiteleket spekuldcids
célra hasznaledk fel.’

A hatalomnak ugyanakkor a hitelezésrdl is nagyon hatdrozott, a mezégazda-
sdg szocialista dtalakitdsdt elésegitd elképzelései voltak. Legfébb célnak a terme-
18csoportok, illetve a szovetkezeti mozgalomba bekapcsolédé parasztok témo-
gatdsdt tartottdk, de a szovetkezeten kiviil maradt kisparasztsdg bizalmdt is ugy
kivintdk megnyerni, hogy résziikre termelési, dllattenyésztési, tovabbd falusi hdz-
épitési hiteleket biztositottak, de adtak kolesonoket gyiimolestelepitésre, talajja-
vitdsra és kisgépek vasdrldsdra is. Az ,osztdlypolitikdt” tehdt a pénziigyi tdmoga-
tdsokban is kdvetkezetesen érvényre juttattdk, és ez nemcsak az egyes tdrsadalmi
csoportok szdmdra kihelyezhetd hitelekben, hanem a kamatok mértékében is
megmutatkozott. Ezzel a hitelezési gyakorlattal pedig azt probéltdk elérni, hogy
az ,elére vigye a szovetkezeti mozgalmat és minél kozelebb hozza ahhoz a dol-
goz6 parasztsigot” .’

Mikézben a kuldknak mindsitettekkel szemben egyre-mdsra hoztik a kii-
lonféle korldtozé intézkedéseket, a pdrt a hitelek mellett kiillonféle egyéb

32 Filmhiradék online. Lepsény [az ezredik szdvetkezeti gy(ilés] 1949. februdr. heeps://filmhiradok-
online.hu/watch.php?id=7041 — utolsé letsltés: 2023. szeptember 25.

33 Keresztes Mihdly (Oroshdza, 1902. janudr 15. — Budapest, 1984. november 7.) 1948. janudr
és 1953. augusztus kozote a foldmiivelésiigyi miniszter els§ helyettese. Eletrajza: Térténelmi Tir.
Névtir. Eletrajzok. Keresztes Mihaly. https://www.tortenelmitar.hu/index.php?option=com_con-
tent&view=article&id=46268&catid=74:k&Itemid=67 — utolsd letsltés: 2023. szeptember 25.

34 Szabad Nép 1949. februdr 12. cimlap.

35 8600/1947. Korm. sz. r. 1947. janius 26.

36 Szabad Nép 1949. mércius 29. 3.

37 Szabad Nép 1949. mércius 29. 3.
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kedvezményekkel is igyekezett megnyerni agrarpolitikdjinak a kisparasztsdgot.
Ilyen volt példdul a propaganddban egyértelmiien sikertrténetként bemutatott
szerz8déses termeltetés. Az ekkorra mdr jelentésen talszabalyozott agrériumban
az dllam oly médon is prébélta névelni a termelési kedvet, hogy az egyes novény-
fajtdkon beliil meghatdrozott nagysdgu teriiletre elére lehetett szerzédni a ter-
mesztésre. Erre természetesen kiilon hitelkeretet és egyéb kedvezményeket is biz-
tositottak, valamint a felvdsdrldst is garantdltdk. A mezdgazdasdgi miivelés alatt
4llé, mintegy 9 millié kh-bél 1949 tavaszan 800 000 kh-on, tehdt kevesebb,
mint az dsszteriilet 10%-dn folyt szerzédéses termeltetés. JelentSségét ugyanak-
kor azzal is hangstlyozni akartdk, hogy kiemelték: ,szerz8dést csak dolgozé pa-
rasztokkal lehet kotni, kuldkokkal egydltaldin nem”.

A kirekesztés és a hdtrdnyos megkiilonboztetés hasonléképp érvényesiilt az
ekkor mar m(ikédd gépallomdsok nyujtotta szolgaltatdsok igénybevétele esetén
is. Mig a kisparasztsignak kedvezményeket adtak a gépdllomasi dijakbdl, addig
a kuldknak mindsitettek nem vehették igénybe a gépallomdsok traktorjait. Ez az
eljrds a leginkdbb azért mondhaté visszdsnak, mert az els§ gépallomdsokat
éppen a nagygazdakedl elvett gépekbdl hoztak létre, akik ennek ellenére még azt
sem tehették meg, hogy azokkal a traktorokkal dolgoztathassanak pénzért, ame-
lyek néhdny hénapja még az 6 tulajdonukban voltak.

Noha a munkaverseny-mozgalom elsésorban az ipar teriiletén valt dltald-
nossd, azt a mezdgazdasdgban is prébaltdk minél szélesebb kérben alkalmazni,
a tervteljesités katalizdtoraként. A legnagyobb horderejii versenyek a beszolgalta-
tas teljesitéséhez kapcsolédtak, de indultak versenyek a szdntdsi vagy vetési terv
teljesitése érdekében is.* Az 1949 tavaszdn szervezett, Gn. termelési versenyek
elsédleges célja a tavaszi munkdk elvégzésére irdnyult, de miként az Erdei Mi-
hély®, a DEFOSZ alelnske szavaibél is kideriil, sokkal dtfogébb tartalommal
woltoteék meg azt: ,,célja mezdgazdasdgi termelésiink mennyiségi és mindségi ja-
vitdsa. A termelési verseny célja tovdbbd a dolgoz parasztsig mozgdsitdsa a kuld-
kok ellen, a szocialista termelési mddra valé dctérés el8segitése, a termeld és falusi
dltaldnos szovetkezetek kifejlesztése.”*!

Miként az a Szabad Nép egyik cikkében is olvashaté — ,a tavaszi terv nem
csak a mezdgazdasdgi termelés, hanem a kuldk elleni harc terve is” —, a verse-
nyek messze tilmutattak a termelés n6velésén, inditdsukkal egyben a pdrt agrar-
és tarsadalompolitikai célkittizéseinek megvaldsitdsdra is mozgdsitani akartak.*?
Mindamellett, hogy a tervteljesités érdekében a versenyeket elengedhetetlennek
tartottdk, a tobb és jobb termelésre valé osztonzés, illetve az egyének virhaté

38 Szabad Nép 1949. janudr 23. 4.

39" A mezdgazdasdgi versenyekrdl részletesebben ldsd: Téth 2010.

40 Erdei Mihaly 1948. december — 1952. janudr kézéte tltétte be a DEFOSZ alelnski tisztét.
Nemzeti Emlékezet Bizottsdga. Tuddstdr. Pdrtvezet8k. Erdei Mihdly. heeps://neb.hu/asset/
phpwM6cPq.pdf — utolsé letdleés: 2023. szeptember 27.

41 Szabad Nép 1949. februdr 16. 2.

42 Szabad Nép 1949. mircius 3. cimlap.
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gyarapoddsa miatt egyuttal a kapitalizdlédds veszélyée is lactdk benniik. Ezért
elsésorban nem az egyéni, hanem a tomegversenyeket szorgalmaztdk, a kuldk-
nak mindsitett gazdiknak pedig nem is engedélyezték az azokban valé részvé-
telt. Lachato tehde, hogy a pdrtnak a vidéki tdrsadalmat érintd, szinte minden
rendelkezésében benne rejlett a lenini elvek mentén a kisparasztsdg bizalmadnak
megtartdsira, a kozépparasztsdg bizalmdnak megszerzésére, valamint a kuldknak
mindsitettek tovabbi korldtozdsdra irdnyuld torekvése.

,KULAKJELLEM” PROPAGANDA SZEMMEL

Mivel az 1948 janiusdban® kivetett mezégazdasig-fejlesztési jarulékot mér a be-
vezetésétdl kezdve ,kuldkadénak” is nevezték, azokat a gazddkat, akiket ezzel
az adénemmel sdjtottak, szinte automatikusan kuldknak is mindsitették. Amint
arrél sz6 esett, a jarulékot ugyanakkor annak kellett fizetnie, akinek foldterii-
lete a 15 kh-at, vagy értékét tekintve a 150 aranykorondt meghaladta. Emiatt
a 15-25 kh-as kozépparasztok koziil is sokakat kuldkként kezeltek. A hatalom
szempontjdbdl komoly problémit jelentett, hogy igy a kollektivizdldsnak meg-
nyerni kivdnt kozépparasztsdgot a helyi hatdsdgok sszemostdk az ellenségnek
mindsitett kuldkokkal. Meglehet8sen ellentmonddsos helyzetet idézett el8, hogy
val6jiban egészen 1949 juniusdig nem volt egyértelmiien meghatdrozva, pon-
tosan milyen ismérvek alapjdn, kik szdmitanak ténylegesen kuldknak. A Gerd
Erng irdnyitotta MDP KV Mezdgazdasdgi és Szovetkezetpolitikai Bizottsdg*
dltal a KV Titkdrsdga szdmdra készitett elSterjesztés a probléma [ényegi elemére
rdmutatva igy fogalmazott:

»Sziikségesnek ldgjuk, hogy a jov8ben minden intézkedésiinkben és rendeletiinkben
olyan egységes kuldkhatdrt hizzunk meg, amely viszonylag legjobban megfelel or-
szdgosan is a politikai hatdrnak, tehdt a tényleges kuldkok tilnyomé része kuldknak
szdmlit és a tényleges kozépparasztok tilnyomé része kozépparasztnak szdmit a hatdr
megvondsdval.”%

Az idézett szovegrészlet alapjdn ldthaté tehdt, hogy a kuldk kategéria meghati-
rozésaban megfigyelhetd volt az un. politikai hatdr fogalma. Ahhoz, hogy ez ponto-
san mit, illetve mekkora foldteriiletet takart, fontos tdimpontot ad Kdddr Janos be-
széde, mely a Beliigyminisztérium Politikai Kollégiumdnak 1948. december 13-ai
tilésén megtartott eligazitdson hangzott el, és amelyben Kédar a , kuldkhatdrt” a 25

43 7090/1948. Korm. sz. r. 1948. jtnius 27.

44 A bizottsig feladata lett a kuldknak bélyegzett gazddkra vonatkozé korlitozé intézkedések,
a kollektivizaldst és a mezégazdasdgi termelést meghatdrozé rendszabdlyok kidolgozésa, a ta-
gositdsi tervek el8készitése, de ez a bizottsdg feliigyelte a Foldmivelésiigyi Minisztériumot is.
Varga 2014: 65.

45 MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 45. 6. e. Az MDP KV Titkdrsdgdnak tilése, 1949. mdjus 25.
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kh-ban jelolte meg. Hozzdtette azonban, hogy megldtdsa szerint az az értelme-
zés, mely szerint az ennél nagyobb gazdasdggal rendelkezd gazda szdmitana egy-
értelmien kuldknak, nem pontos. Ugy vélte ugyanis, hogy a kérdés eldontésében
sokkal inkdbb mérvadé az, hogy ha valaki rendszeresen bérmunkdt vesz igénybe.
Ez alapjén a kuldk fogalma is rendkiviil egyszer(i, vagyis a lenini meghatdrozdsokat
szem el6tt tartva Kdddr egyenldségjelet tett a kuldk és a bérmunkdt igénybe vevé,
azaz a kizsékmdnyolénak mindsitett személyek kozé.*

A Ki a kuldk?” kérdésében, és ezzel szoros osszefiiggésben a fent emlitett
politikai hatdr fogalmdnak tisztdzdsdéban mérfoldkének tekintheté Rakosi Ma-
tydsnak az MDP KV 1949. mdrcius 5-6-i iilésén elmondott beszéde, amelyben
hangsilyozta, hogy ,mi kuldkoknak dltaldban a 25 holdndl nagyobb birtokkal
rendelkez8ket tekintjiitk”.”” Noha jogszabdly ezt a mértéket ekkor még nem rog-
zitette, igy a 25 kh valéban csak politikai értelemben vett hatdrt jelenthetett,
a partvezér kinyilatkoztatdsa lényegében mégis megkérddjelezhetetlen irdnymu-
tatdsnak szdmitott.

A mijusi vélasztdsokat megelz6 idészakot, pontosabban 1949 els6 negyedé-
vét, az el6z8 évben megkezdett korldtozé politika folytatisa mellett a propagan-
ddban egyértelmden a ,Ki a kuldk?” kérdésének tdrsadalmi tudatositdsa, a kuld-
koknak kikidltottakkal szembeni ellenszenv felkeltése, mélyitése jellemezte. Az év
elsé honapjaiban a stigmatizalds szimos, gyakran igen terjedelmes djsdgcikkben
tematizalédott. Ezek célja annak tudatositdsa volt, hogy ki is a kuldk, illetve mi-
lyen ember &, és miért szdmit ellenségnek. A legtobb ilyen publikdcié a pdrtve-
zetSk beszédeinek irott valtozata, de ezek mellett egyes politikusoktdl szdrmazd
cikkek, valamint a Szabad Nép Gjsigiréi kozil elsésorban Locsei Pal*® munkdi
tekinthet8k a kérdéskort illetd legfontosabb forrdsoknak.

Miként az Kdddr fentebb idézett beszédébdl is egyértelmiien kirajzolédik,
a kuldk legfébb ismérvének a tulajdondban 1évé foldteriilet mellett azt tekintették,
hogy alkalmaz-e bérmunkdst. Utébbi esetben nemcsak a kizsdkmdnyoldk kozé tar-
tozott, hanem 4ltaldban a cselédnytzé jelzdvel is megbélyegezték. A propaganda
fontos eleme volt az a fajta Gjsdgcikk, amelyik a cselédek mostoha sorsit mutatta
be. Ezzel nemcsak arra nyilt méd, hogy a munkdsait embertelen koriilmények ko-
zott dolgoztatd kuldkok személyéhez megannyi rossz tulajdonsdgot lehessen kotni,

46 Hanté 2010: 51.

47 Partunk feladatai. Beszéd és zirszé az MDP Kozponti Vezetdségének 1949. mércius 5-6-i iilé-
sén. Rakosi 1949: 165.

48 Ldcsei Pl (1922. janudr 21. — 2007. mdjus 16.) Gjsdgirdi palyafutdsdt a Vibarsaroknil kezdte
1945-ben, majd 1947-t8l a Szabad Nép munkatirsa, rovatvezetdje lett, de 1954-ben a politikai
vezetés birdlata miatt eltdvolitottdk a laptdl, 1955-ben pedig csatlakozott a Nagy Imre koriil ki-
alakult partellenzékhez. Részletes életrajzot ldsd: 1956-0s Intézet. Online tartalomszolgdltatds.
Magyarorszég 1953-63. Eletrajzok. Ldcsei P4l. hetp://www.rev.hu/sulinet56/online/szerviz/kis-
lex/biograf/locsei.htm — utolsé letdleés: 2023. szeptember 25. Néhdny példa Lécsei Pal Szabad
Népben megjelent cikkeibdl: Ki a kuldk? 1949. janudr 7. 5.; Az elmélet napi kérdései: A pdrt
hdrmas feladata a falusi osztdlyharcban. 1949. mdrcius 27. 7.; Mégegyszer arrdl: ki a kuldk.
1949. 4prilis 3. 8.
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hanem arra is, hogy a kizsédkmdnyold nagygazddk viselkedésével szembedllitva be-
mutathassa, hogyan védi meg a pdrt a kiszolgdltatott, kizsigerelt cselédeket. Ebbél
a megkozelitésbdl elmondhatd, hogy a part védelmezd funkcidjac az 1949 janudrji-
ban mdr orszégos szinten is kiépiil6 DEFOSZ koézvetitette az agrértirsadalom felé,
ezért is voltak fontosak a megalakuldsit beharangozé cikkek.

A kuldkokkal szembeni ellenszenv felkeltéséhez az 1949 telére kialakult rossz
kozelldtds témdjde is felhaszndltdk. A sajtoban elsdsorban a hus- és zsirelldtdsi
zavarokat emelték ki, azt hangsilyozva, hogy — miként februdr végén Kdddr az
MDP rendérségi konferencidjin fogalmazott — ,,ebben a kuldk keze van”.* A hi-
rekben egyre-mdsra lehetett olvasni, hogy amig a vdros és a falu dolgozéi nem
jutnak megfeleld mennyiségi sertéshishoz és zsirhoz, addig a kuldkokndl min-
denhol ugyanaz tapasztalhaté: ,Agyonzsifolt kamrak, fiistl8k, teli sonkdval, zsi-
ros hordékkal, éridsi szalonnatdblakkal.”>°

A kozelldedsi gondokat f8ként hdrom, a kuldkokhoz kothetd okkal magya-
razték. El8szor is a zsirbeszolgaltatds nem teljesitésével, illetve azzal, hogy ha még
be is adja a nagygazda az el8irt zsirmennyiséget, sok esetben az haszndlhatatlan,
mert a hiraddsok szerint krumplit, homokot, vasat vagy téglit tesznek a zsirba.
A misik két ok a sertéstenyésztéshez kotédote. A hitelszdvetkezetek erre is tdmo-
gatdst adtak, de a vddak szerint a kuldkok a kihelyezett hiteleket nem a disznék
nevelésére, hanem sajdt céljaikra hasznaltdk, elsikkasztottdk vagy egyéb médon
visszaéltek a kapott 6sszegekkel. Pontosabban ezekre hivatkozva vddoltdk meg és
zartdk ki ket a hitelszovetkezetekbdl. A sertéstartdshoz kot6dé masik vid pedig
az volt, hogy még ha hizlalnak is elég dllatot, a hus, illetve a zsir akkor sem keriil-
het a munkdsok, dolgozdk asztaldra, mert a kuldkok azt feketén levdgjak vagy ,el-
feketézik”. A hatalom dltal folytatott blinbakképzés tehdt egyértelmien a kozelld-
ts vélt vagy valés problémdinak hangoztatdsival volt leginkdbb tematizélhaté.”!

A piértvezetés kiemelten kezelte a tavaszi mez8gazdasigi munkdkat is, hiszen
azokhoz két8d8en t6bb olyan j politikai cél megvaldsitdsdt tizeék ki, amelyeket
csak az ellenségnek kikidltott kuldkok tevékenységének korldtozdsa drdn vihettek
végbe. Ebbél adédéan nem meglepd, hogy Keresztes Mihdly miniszterhelyettes
a Szabad Nép marcius 20-i szimdban, a Fel a tavaszi mezdgazdasdgi munkdra!
cim irdsdban ,a falusi osztdlyharc egyik legfébb csatatere”-ként jellemezte a ter-
melést, igy annak szerves részeként a tavaszi munkdlatokat is.>> Nem csupdn 6n-
magdban és konkrétan a tervteljesitésre irdnyulé talajmunkak miatt tartottdk azt
az egyik legfébb titkz6terepnek, hanem a munkdlatok elvégzésének mikéntje
miatt is. Igen fontos volt, hogy milyen keretek kozott torténik a miivelés: egyéni
vagy térsas médon, kotottek-e az adott vetésteriiletre a kis-és kozépparasztok
szerz8dést, illetve verseny formdjdban zajlik-e a munka? Csupa olyan feltétel,
amelynek meglétét a hatalom elvérta legf8bb paraszti szovetségeseitdl, és egyben

49 Szabad Nép 1949. februdr 27. 2.
50 Szabad Nép 1949. februdr 15. 3.
51 Gyarmati 2012: 18-26.

52 Szabad Nép 1949. miércius 20. 3.
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csupa olyan teriilet, ahonnan kizdrta a kuldkokat. Eppen ezért a fenti agrarpoli-
tikai célkitlizések minden mozzanatdba beleldtta és ldttatni akarta az ellenséget:
a tavaszi munkdkat szabotald, a szovetkezetekbe befurakodé és azokat bomlasztd
és rémhireket terjesztd kuldkot.

Azok a gazdag parasztsigra vonatkozé sztereotipidk tehdt, amelyek a Rako-
si-korszak egészét végigkisérték, mdr 1949 elsé negyedévében is egyértelmiien
jelen voltak a kozbeszédben. Az, hogy ezek koziil melyik kapott nagyobb hang-
salyt, azon mult, hogy éppen milyen aktudlis politikai cél kertilt a pdrt elképze-
lésének fékuszdba, vagy hogy a tirsadalom mely teriiletein mutatkozott éppen
komolyabb probléma. Mindezzel egyiitt az ellenség, a ,binbakkuldkok” megre-
guldzdsira mdr készenlétben 4llt az a hatalmi arzendl is, amellyel a kiilonféle vét-
ségeknek mindsitett cselekedeteket megtoroltdk. Mivel az eddigiekben elemzett
idékeret, 1949 els6 hdrom hénapja nagyobb részben még a téli idészakra esik,
ezért ekkor a ,feketevdgd kuldk” alakja keriilt a propagandagépezet kozéppont-
jdba, és az is figyelemmel kisérhetd, hogy milyen médon szankciondltdk a koz-
ellatds kdrtev8inek kikidltott nagygazddkat.

A MEGTORLAS MEGJELENITESE A SZABAD NEPBEN

A valdjédban a tdlélési stratégidk részeként felfoghaté feketevagdsok® ellen a hata-
lom dtfogd hadjdratot inditott. Az esetek felderitésébe ugyan a kozelldtdsi hat6-
sagok mellett az MFN megalakuldsa utdn a népi bizottsdgok is bekapcsolédtak,
de a feladat dontden a rendvédelmi szervekre hdrult. A rendérség janudr mdsodik
felében 24 6rds razzidkat tartott,’ februdr kozepétdl pedig mar az dllamvédelmi
szervek is bekapcsolddtak az ellendrzésbe, és orszdgos razzidkat végeztek.” Ezekrdl,
elrettentd célzattal szdmadatokkal illusztrdle beszdmoldkat kozole a Szabad Nép.
Egy februdr eleji cikk szerint janudrban 6sszesen 390 feketevagét lepleztek le,>®
dm a hatdsigok sorozatos fellépésének kovetkeztében a lap késébb mdr egyre no-
vekvd szdmokrdl tudésitott. A kozlések szerint februdrtdl kezdve jellemz8en he-
tente a 800-at is meghaladtdk a feketevdgdsok, a februdr végéig terjedd id8szakra
vonatkozd, sszesitett adat alapjdn pedig 4395 elkovetdt lepleztek le a hatésigok.””

A part kézponti lapja ugyanakkor nemcsak az esetek szim4rdl, hanem a ki-
szabott biintetésekrdl is tudésitott. A kozelldtds veszélyeztetésének vétségével
indulé eljardsok végeredményeként kezdetben az elkovetSket csak pdrszéz fo-
rintos pénzbiintetésekkel szankciondltdk. Késébb azonban a hatésdgok gy vél-
ték viszont, hogy ezek az itéletek nem birnak elegendd elrettentd erdvel, és csak

53 A sertések vdgdsdra a helyi hatésdgoktol minden esetben engedélyt kellett kérni. Mindazok, akik
ezt elmulasztottdk, feketevdgéknak mindsiiltek.
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57 Szabad Nép 1949. miércius 9. 5.



40 KORALL 93.

elésegitik a feketevdgdsok tovabbi terjedését. Fontosnak tartottdk, hogy olyan
itéletek sziilessenek, amelyek a megfeleld stlyt biintetés kiszabdsa révén eredmé-
nyesen tartjdk vissza a gazddkar a feketevdgdsoktSl. Meg kell azonban jegyezni
azt is, hogy a feketevdgdk kozote nemcsak a kuldknak tituldle gazddk, hanem
kis- és kozépparasztok is voltak. Joval kisebb szimban ugyan, de veliik szemben
is inditottak eljirdsokat, ugyanakkor a kuldknak mindsitettekhez képest mindig
enyhébb biintetést kaptak, hiszen az osztdlyszempontokat az {télkezésben is ér-
vényre kellett juttatni.’”® A szigorabb eljardsok érdekében az Igazsdgiigyminiszté-
rium mdr februdr elején kérrendeletet adott ki.”

A Szabad Népet lapozva szembesiilhetiink ennek a dontésnek a kovetkezmé-
nyeivel, hiszen a perekrél sz616 cikkeket olvasva a stilyosbodé itéletek nyomon
kovethetSk az wjsdg hasdbjain. Az itéletkivonatokat egy-egy hosszabb irdsban
vagy akdr ondlléan ismertetd Gjsdgceikkek sokkal inkdbb szolgdltdk az emberek
megfélemlitését, mint a feketevidgdkra vonatkozdan nyilvdnossigra hozott puszta
szdmadatok ismertetése. Ezekben ugyanis rendszerint kozoleék a vétkesnek mi-
ndsitett gazddk nevée, lakhelyét, tovdbbd azt is, hogy mekkora foldteriilettel ren-
delkeznek. A felsorolt adatok mellett csupdn a felrétt biin tényét és az érte ki-
szabott biintetés mértékét tiinteteék fel.®* J6 példa erre egy, a lapba mdrcius 9-én
bekertilt eset:

»Osvirt Istvdn 118 holdas gyongyostarjéni kuldkot engedély nélkiili sertésvagdsért
héthénapi bértonre, 2000 forint vagyoni elégtétel megfizetésére, 6thénapi politikai
és hivatali jogvesztésre, 600 forint mellékbiintetésre és kdzségébdl hathdnapi kitil-
tésra {télte. Elrendelték, hogy az itéletet dobszé ttjdn kozhirré tegyék.”61

A szigoritdsokat kdvetden egy mdrcius 23-ai cikkben elégedetten allapitjak
meg a kovetkezdket:

»[Alz erélyes hatdsdgi intézkedések nem maradtak hatdstalanok: ennek eredménye
az, hogy helyenként a zsirbeszolgdltatds teljesitése lényegesen javult, megritkultak
a feketevdgdsok. Fontos szerepe van ebben az olyan szigora itéleteknek, amelyek pél-
ddul Bajan Illés Péterre 10 év, Székesfehérvarott L. Kiss Karolyra mésfél év, Budapes-

ten Rig Pélra két év bortonbiintetést réttak.”®

A vilasztisi kampdnyt néhdny nappal megel6z6en, mércius 26-4n is kato-
nds rendben sorakoztatta fel egy révid cikkben a Szabad Nép a feketevigokat és
biintetéseiket. A lap jellemz8en nyolc hénap és egy év kozotti bortonbiintetés,
valamint dontéen 1000 forintos pénzbirsdg kiszabdsirdl szimol be a Pestvidéki

58 Téth 2011: 124-145.

59 Szabad Nép 1949. februdr 9. 7.
60 Részletesebben ldsd: Téth 2018.
61 Szabad Nép 1949. mércius 9. 5.
62 Szabad Nép 1949. mércius 23. 5.
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Torvényszék altal elitélt kuldkok kapesdn.®® Nagyon ritkdn, de interndldsi hatd-
rozatok ismertetése is bekertilt a lapba: ,A Sopron megyei Osliban Csikés Jdnos
100 holdas kuldk az 50 kilé dézsmazsirba 9 kil6 burgonyét kevert, és ezzel a koz-
elldtdst salyosan megkdrositotta. Interndltdk.”* Az egyszert mondatbdl 4tiit§
erével drad a megfélemlités szindéka, valamint mutatja a hatalomnak a kuldkok-
kal szemben képviselt, eltokéle politikai dlldspontjdt.

Jol érzékelhetd, hogy 1949 els6 hénapjaiban a sajté ontotta magabdl a ku-
lakokkal szembeni politikai megnyilvdnuldsokat, amelyek egyértelmien az 1948
midsodik felében megkezdett korldtozé politika folytatdsdrdl széltak. A kozvéle-
ményt igyekeztek meggydzni a part fellépésének jogossdgarol, miként az Dondth
Ferenc egyik mondatdbdl is jol kivehetd: ,a kuldk elkeseredetten védi pozicidit
és tdmad is”.®

A rideg valésg természetesen sokkal stlyosabb volt a sajté dltal festett, a meg-
félemlités légkorét megteremtd, illetve azt fenntarté képnél. Egy 1949. mdrcius
elején kelt dllambiztonsdgi jelentésbdl egyértelmien kittinik, hogy mar akkor is
létezett az a , kuldkverd” dllamvédelmi csoport, amelyik rettegésben tartotta a vi-
déki Magyarorszdgot. Arra nézve, hogy a hatalom részérél mekkora igény volt
erre az alakulatra, kell8 bizonyiték Péter Gdbornak a kiilénleges csoport munka-
javal kapcsolatban tett nyilatkozata, mely szerint ,a munka igen nehéz, és valé-
szintleg két ilyen csoportra lesz sziikség”.%

Még drnyaltabb képet kaphatunk a valasztds elStti id6szakrdl, ha megnéz-
ziik, hogyan tematizalédott ez a kérdés egy megyei partbizottsdg szintjén, ennek
ugyanis meghatdrozé szerepe volt abban, hogy a kozponti rendelkezéseket mi-
ként hajtjdk végre. Pest megyében egy mdrcius kzepén megtartott megyei pért-
bizottsdgi tilésen a falusi osztdlyharc volt az egyik fontos téma. A nagygazdakat
tdmad¢ politika meghatdrozé kérdései nem csupdn a sajtébdl ismert fordulatok
szintjén keriiltek széba, hanem a dermesztd valésdgot sokkal inkdbb tiikrozd,
a mindennapi életben ténylegesen véghez vitt gyakorlati problémdkon keresztiil
is. Az tilés résztvevdi tobbek kozott arrdl tdrgyaltak, hogy milyen intézkedésekkel
lehet és kell ,nyugtalanitani a kuldkokat”, milyen médszereket alkalmazzanak
elleniik rendészeti vonalon. Sebes Imre®” megyei elsé titkdr a kovetkez8kre utasi-
totta a megyei apparatust:

»Ezzel kapcsolatban ki kell hangstlyozni, hogy sokkal keményebb kezti politikdt
kell folytatni a kuldkok ellen. Itten foglalkozhatnak az elvtdrsak azzal, hogy nin-
csen olyan messze az orszdg barmely teriilete, hogy az AVO [sic!] emberei meg ne

63 Szabad Nép 1949. mércius 26. 4.
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67 Sebes Imre 1948. janius — 1949. oktéber kézott volt az MDP Pest Megyei Bizottsdga elsé
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jelenjenek néhdny dra alatt és 8ssze ne szedjék a kuldkokat, csak az a fontos, hogy
amikor az AVO [sic!] kimegy és 6sszeszedi a kuldkokat, annak hire menjen az egész

megyében.”%

A pértvezetés részérdl is torténtek olyan megnyilvinuldsok, amelyek elis-
merték, hogy a kuldkok elleni 1épések koziil ekkoriban mar nem is egy ,balol-
dali elhajldsnak” volt mindsithetd. Vagyis tisztdban voltak vele, hogy sok helyen
mdr-mdr tdlzénak nevezhetd intézkedéseket tesznek. Ez persze alapvetéen nem
a ,kuldksiggal” szembeni bdrmiféle sajndlkozdsbdl eredt, hanem sokkal inkabb
az afeletti aggodalombdl, hogy ezzel megingathatjidk a megnyerni kivant kis- és
kozépparaszti réteg bizalmait.

A korldtozé politika mértékének hatdsdt jelzik az ekkor mdr javdban zajlé
foldfelajénlasok. A kuldknak mindsitett gazddk koziil sokan ugyanis — végsé el-
keseredettségiikben és szembestilve kildtdstalan helyzetiikkel —, nem ldttak mds
kiutat, mint megszabadulni a létiik alapjdt ad6 birtoktdl. A hatalom nem is tu-
dott minden esetben mit kezdeni ezekkel a foldekkel, hiszen a szocialista szek-
tor fejletlensége miatt nem tudtdk azokat hatékonyan megmiivelni, ezért is kez-
dett el megndni a miveletleniil 4116 tartalékfoldek teriilete. A hivatalos dlldspont
mégis az volt: ,El kell fogadni a foldeket, de addig is dolgoztatni a kuldkkal, amig
nincs, aki dtvegye.”®

1949 marciusdra a hatalom a part- és kozigazgatdsi vonalon, a jogszolgdlta-
tési és rendészeti szervek, valamint természetesen a propaganda terén egyardnt
teljes késziiltségben dllt ahhoz, hogy az akkorra mér legfébb ellenséggé vélé vi-
déki gazdaelittel is leszimoljon. Atmeneti id6re ugyan, de ezt a folyamatot meg-
akasztotta az a titkdrsdgi hatdrozat, amelyet nem véletleniil idézitettek éppen
a valasztdsi kampdny kezdetére.

A KAMPANY

A miéjus 15-ei orszdggytilési valasztdsokra az MDP vezetése egy rovid, alig hat-
hetes, dm anndl nagyobb tudatossiggal felépitett kampdnnyal késziilt. Az dprilis
elején indulé kampdny elsé szakasza hasvétig tartott. Ezt az elsd, el6készitd részt
alapvetden a f&bb szervezési munkakra, illetve az agitdtorok képzésére szdntdk.
A misodik szakaszt Rdkosinak a budapesti Ling Gépgydrnal tartott nagygy(ilésen
elmondott beszéde nyitotta, amelyben tobbek kozott szolt a kuldkgazddk elleni
rendszabdlyok foganatositdsardl: ,A kozelldtdsban a kuldkok meglehetds sikerrel
jatszottdk ki intézkedéseinket, ami sertéshus- és zsirhidnyra vezetett. Mindjdrt
hozzétehetem, hogy az ellenrendszabdlyok folyamatban vannak és ezen a téren

68 MNL PML XXXV.1.a. 1/6. 8. e. Az MDP Pest Megyei Pértbizottsigdnak tilése, 1949. mdrcius
17.
69 MNL PML XXXV.1.a. 1/6. 6. e. MDP Pest Megyei Pértbizottsigdnak iilése, 1949. mércius 17.
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is rendet teremtiink.””® A harmadik szakasz pedig a hatalmas népiinnepéllyé no-
vesztett médjus 1-jével kezdddott, és a vdlasztds napjdig tartott, csticspontja pedig
Rékosi mdjus 8-ai, cellddmolki beszéde volt.

A kampdnyt alapvetden hdrom 6 kérdés mentén tematizdltdk: hangstlyozni
kellett a haroméves terv elért eredményeit, beszélni az 6téves terv nydjtotta var-
haté fejlddésrdl, illetve a béke megdvdsarol az imperialistdnak kikidltott Nyugat-
tal szemben. A szavazatok megszerzése szempontjébdl a kommunistik szimdra
a parasztsdg jelentette a legnagyobb bizonytalansdgi faktort, ezért a megnyerése
érdekében dvatosan kellett megvélasztani, hogy mi az, amirdl lehet, és mi az,
amirdl csak érintSlegesen érdemes beszélni. Ez utébbi témdk kozé tartozott a szo-
vetkezetesités és a falusi gazdaelittel szembeni politika. S6t, a parasztsdg megnye-
rése érdekében az dllampdrt vezetése ideiglenesen a kuldkellenes és a szovetkezeti
propaganda felfiiggesztésérdl dontote. A KV Titkdrsdga e tirgyban hozott hatd-

rozata kimondta:

»[A pdrt] vidéki szervei [...] sorozatosan kiilonboz8 hibdkat kévetnek el a kuldkok-
kal kapcsolatos politikdnkban, és tobb esetben egy-egy kozségben 4tcstisznak a korld-
tozds politikdjdbol a kuldkok likviddldsdnak politikdjiba. Ezek a hibdk stlyos zavaro-

kat jelentenek Partunk falusi munkdjiban, kiilonésen most a vilaszedsok eléet...”.”!

A vidéki politikdban kovetendd elvekrdl tehdt elég egyértelmi irdinymutatdst
adott az MDP vezetése. Magdt a hatdrozatot természetesen a sajtéban nem lehe-
tett nyilvanossdgra hozni, de az irdnyvidltdst jelzd, két egymadssal osszeftiggd cikk
mir dprilis 6-dn bekertilhetett a part kozponti lapjaba. Az egyik — Rossz harc a jé
sigyért — mér cimében is jelzi a médosulé tendencidt. Tiizetesebben vizsgélva az
irdst, megdllapithat$, hogy tartalmdban semmiben nem mond ellent az addig
hangoztatott nézeteknek, hiszen a cikk megéllapitdsai szerint a lényeg tovdbbra is
az, hogy fel kell Iépni a ,basdskodd, uzsordskodd, kizsékmdanyold kuldkok” ellen.
Uj elemként azonban fellép a nyfilt, a kis- és kbzépparasztsig ellenérzését is kivale-
haté talkapdsok, az an. ,baloldali elhajlisok” ellen. A cikk — az ideoldgiai mézat
figyelmen kiviil hagyva — ugyanis arrél sz6l, hogy bizonyos nagymdgocsi lakosok,
akik rdaddsul a pdrt tagjai, a kornyezd tanydkon onkényeskedtek, és két nagy-
gazddt is tettleg bantalmaztak. A szentencia az tiggyel kapcsolatban a kévetkezé:
»,Nem a torvények megsértésével kell harcolni, hanem ellenkez6leg, azzal, hogy
a kuldkkal vaskézzel megtartatjuk a térvényt.”’? A torvényt azonban a Magyar
Dolgozék Partjdnak vezetése irta, és tovibbra sem véltoztatott rajta semmit sem.

A misik Gjsdgcikk mdr az tigy végkifejletérdl szimolt be: a Kézponti Ellen-
6rz8 Bizottsdg kozleményeként tudatta az MDP hatdrozatit, amely — a pdrt amo-
lyan pildcusi kézmosdsaként — kizdrta soraibdl az 6nkényeskedd nagymdgocsia-
kat: ,Onkényes, a Pirt politikdjival 6sszeegyeztethetetlen fellépésiik alkalmas

70 Rékosi 1949: 188-189.
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arra, hogy a parasztsdg az MDP falusi politikdjdt — ilyen felel8tlen egyéni akcidk
kovetkeztében — helyteleniil értelmezze.””?

A kampdny inditdsaként dprilis 9-én egy aktivaértekezletet hivtak ssze Pest
megyében, és ennek keretében Szényi Tibor’ tartott eligazitdst. A KV Titkdrsig
hatdrozatdnak helyes értelmezését, a partvezetés elvardsdt a kordbban elkdvetett
tulkapdsok titkrében Szényi a kdvetkez8kben prébdlta megragadni, illetve azt
a megyei appardtus szimdra érthet6vé tenni: ,nem csak itt a vdlasztdsndl, hanem
dltaldban, de kiilldndsen most vigydzzunk és minden funkciondrius érezze magdt
felelésnek a maga teriiletén, hogy ilyesmi ott elé ne fordulhasson”.”> Sz8nyi Tibor
a sok esetben nem tal magas intelligencidval rendelkezé megyei partfunkciona-
riusok kérdéseire hihetetlen higgadtsiggal reagilt és kovetkezetesen kozvetitette
a pért politikdjdt. Ennek ellenére a vdlasztdsokat kovetd napon Rajk Laszléval
egylitt Ot is letartdztattdk, majd a perben haldlra is itéleék. Kiilonos stlyt ad tehdt
Szényi itt elmondott szavainak az, hogy ez volt a letartdztatdsa el6tti egyik utolsé
megnyilvdnuldsa, amely egyértelmtien a pdrt irdnti teljes elkotelez8désérdl tants-
kodik.

A titkdrsdgi hatdrozat teremtette Gj helyzet elétt a pért- és a kozigazgatdsi ap-
pardtus egyardnt értetleniil 4llt. JOl érzékelteti ezt a Pest megyei viszonyokat vé-
z0l6 Sebes Imre megszélaldsa is, hiszen a férfi szavaibol kideriil, hogy ott is ,,vol-
tak onkényeskedések, de kirivo eset nem mutatkozott. Most a mésik véglet kezd
megmutatkozni, lejirnak elvtdrsaink és nem tesznek semmit a kuldk ellen, hogy
ne csindljanak hibdt. Az ellen a kuldk ellen, aki aktivan [ép fel, erélyesen kell el-
jarni vele szemben”.”® Még sarkosabban fogalmazott a témdban az MDP Pest
Megyei Pirtbizottsiginak egyik politikai munkatdrsa, Gazdag Ervin, aki a hely-
zetet a kovetkez8képp értékelte: ,Attdl, amitdl fltlink, hogy a kuldk kérdésben
dtestink a 16 mdsik oldaldra, bekovetkezett.””” Alig két héttel a titkdrsdgi hatdrozat
utdn tehdr a kuldkok ellen alkalmazott addigi gyakorlat szinte teljesen ledlle, és
a végrehajtok részérél egyfajta tétova magatartds volt megfigyelhetd.

Nem tortént ez masként a Szabad Nép szerkesztdségében sem. Az elért ered-
mények sulykoldsat folytaté sikerpropaganda mellett dltaliban az utolsé két hétre
idézitették a kozhangulatjavitd intézkedések bevezetését is, amelyek mindenkit
érintéen leginkdbb a bolti kindlat minéségi és mennyiségi mutatéiban nyilvdnul-
tak meg. Ennek okdn a ,kuldksigot” ugyan még nevesitették mint a kozelldtds
kdrtevéjét, de a pért kozponti lapjanak kuldkellenes propaganddja a titkdrsdgi
hatdrozatot kovetden elhallgatott. Ennek taldn az a legnyilvdnvalébb jele, hogy
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az Gjsdg oldalairdl eltlintek az itéletkivonatokon alapulé cikkek, benniik a meg-
hurcolt nagygazdakrél sz616, dllandé hiraddsokkal.

A propaganda ekkor mdr inkdbb a kozépparasztok megnyerésére irdnyult,
és ehhez jarultak hozzd azok a mdr emlitett rendelkezések (zsirbeszolgdltatds és
a mez8gazdasdg-fejlesztési jarulék eltdrlése), amelyek ennek a paraszti rétegnek
a terheit igyekeztek enyhiteni.

A Ludas Matyi szerkeszt8sége ennél is komolyabban vette a KV Titkdrsigdnak
irdnymutatdsdt. A propagandagépezet egyik legfontosabb pillére 1949. 4prilis 8.
és junius 17. kozott nem jelentetett meg kuldkellenes karikatdrakat. Viszont ko-
moly er6ket mozgatott meg a szinhdzpropaganda, hiszen Major Tamds a korabeli
magyar viszonyokra dtdolgozott Moliere-darabbal, A fosvény-nyel indult kéritra.
Ebben & maga jdtszotta a magyar Harpagont, a kuldk megtestesitéjét, Karhozo Pé-
tert.”* Major Tamds, ,,az egyiittes vezetdje, a magyaritds kezdeményezdje, az el6adds
rendezdje, s egytttal a jdték legf6bb szerepldje: Kdrhozo Péter, a sz8rosszivii kuldk”
igy nyilatkozott a turné jelent8ségérdl: ,, Azt szeretndk [sic!], ha a magyar nép minél
dertisebben indulna a szavazéurndk felé. Van miért oriilnie.””

A vilasztdsok kedvéért tehdt néhdny hétre sziineteltetett kuldkellenes propa-
ganda az MDP totélis gyézelmét kdvetden azonban junius elején mdr Gjult erével
folytatédott tovabb: ,,A kuldk kuldk marad, ha a Népfrontra szavazott is.”*

EE

Az MDP vilasztdsokat megel8z8 agrdrpolitikai intézkedéseit két csoportra oszt-
hatjuk: kézvetleniil a kampdnyra idézitett, illetve az elsé negyedév sordn megho-
zott, az addig kovetkezetesen vitt politikdjdbol fakadé rendelkezésekre. Az utdb-
biak egyértelmten arrél drulkodnak, hogy a part a bevezetdben is emlitett lenini
elvek mentén nagyon tudatosan torekedett a kisparasztsdg bizalmdnak megtar-
tdsdra, illetve a kozépparasztsdg bizalmdnak megszerzésére. Ezzel szoros 8ssze-
fuggésben jol ldthat6, hogy az 1949-es év elsd fele a falusi elitcsere szempont-
jabél, f6ként annak gazdasdgi vonatkozdsait tekintve meghatdrozé idészaknak
mindsithetd. A pdrt természetesen az alapvetSen a falusi tagsdgdt is adé kispa-
raszti réteget igyekezett helyzetbe hozni, és a hagyomdnyos gazdaelitet kiszoritva,
az elébbiek képviseldit iiltetni a vidéki gazdasdgi élet meghatdrozé pozicidiba,
ugyanugy, ahogyan azt az iparban a gydrak élére allitott munkdasigazgatdkkal
tették. Tovdbbd, a pdrt irdnti bizalom fenntartdsa érdekében, csupdn csalogatd
kolhozagitéciét folytattak, és azt igyekeztek sugallani, hogy a boldoguldsit szem
elétt tartva megvédik a kisparasztsdgot a még meglévd, de mér jelentSsen ingatag
helyzetbe keriilt nagygazdakkal szemben.

A propaganddban folyamatosan hangsulyoztdk, hogy mindazok az intézke-
dések, amelyeket a kisparasztsdg boldoguldsa érdekében hoztak, egytrtal a ko-
zépparasztsig javat is szolgdljak. A bizalom, illetve a szavazatok megszerzéséhez
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viszont ennél tobbre volt szitkség a jelentds foldbirtokkal rendelkezd, olykor
a kuldkokkal is 6sszemosott gazddk megnyeréséhez. Igy az 6 esetitkben mind az
év elsdé honapjaiban, mind kozvetleniil a vélasztdst megel8z8 id8szakban féként
az adépolitika terén tettek olyan kedvezményeket, amelyek pozitiv hatdsdval nem
csupdn rovidtdvon, a voksok megszerzése, hanem hosszabb tdvon, a falu szocia-
lista dtalakitdsa érdekében is szdmoltak.

Az addig folytatott politikdval szemben ugyanakkor a legélesebb és ldtvanyos
fordulatot hozé kampanyintézkedésnek egyértelmitien a KV Titkdrsdgdnak dprilis
6-dra, azaz a vélasztdsi kampdny elejére id6zitett hatdrozata tekinthetd. Ez a visz-
szafogott kuldkellenes politikdra irdnyulé dontés az el6z6 évtdl kezdédben géz-
erdvel zajlo ellenségkeresé programot fiiggesztette fel, de csupdn alig tobb mint
két hénapra. A kuldksdggal szemben kiméletesebbnek tiné bandsméd azonban
nem kozvetleniil a nagygazddknak sz6lt, hanem sokkal inkdbb a kis- és kozép-
parasztsig felé tett intézkedésnek mindsithetd. A ,baloldali elhajldsnak” is neve-
zett tilkapdsok ugyanis az év elejére mér olyan mértékben elharapédztak, hogy
azt a pdrt kdrosnak itélte a vidékpolitikdjéra nézve. Ezért is sziilethetett meg az
a dontés, amelynek kovetkeztében a kis- és kozépparasztsig korében a ,ma 6k,
holnap mi” érzetét keltd kuldkellenes cikkek kikeriiltek a sajtébol. Ezzel a hin-
tapolitikdt igényld intézkedéssel a pdrt- és a kozigazgatdsi appardtus tagjai sem
tudtak igazdn mit kezdeni, de nagyon nem is kellett hozzd alkalmazkodniuk.
Hamar visszatérhettek ugyanis a mér bevett, jol kialakult gyakorlathoz, hiszen
a kommunista pért junius kdzepétdl az osztdlyszempontok mentén tovabb foly-
tatta a falu szocialista dtalakitdsdt célzé politikdjit, és ez a propaganda terén is
megnyilvdnult.
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