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Orsos Janos Robert

Cziganyvar!

Ertelmezés Nagyidai Sztojka Ferenc cigdny szinmiivéhez

A cigdnyok sok évszdzados eurdpai torténelmét vizsgalé kutatdsok mdr régen ki-
mutattdk, hogy az oktatdshoz valé hozzdférés, a rendszerezett irdsbeliség és egy
meghatdrozé értelmiségi réteg hidnya stlyos hdtraltaté tényezék voltak a cigdny-
sdg tdrsadalmi-kulturdlis mobiliziciéjdban. Az eurépai mivel8déstorténet szd-
mdra azonban kevésbé ismert tény, hogy a 19. szdzadi Magyarorszdgon jelentek
meg a legelsd olyan cigdny szdrmazdsu értelmiségick, akik sz6tdrkészitdi és iro-
dalmi tevékenységet folytattak. Ipolysdghi Balogh Janos (1802-1876), Boldizsir
Jozsef (1825-1878) és Nagyidai Sztojka Ferenc (1855-1929) voltak azok a ci-
gdny szétdrszerkesztdk, miforditdk és koldk, akik a cigdnysdg toérténetében eld-
szor tettek kisérletet, hogy a kordbban csak ordlis kultirdval rendelkezé cigany
nép irdsbeliségét megalapozzdk szétdrak, cigdny—magyar versforditdsok és kolte-
mények létrehozdsdval.!

Szinre Iépésitknek koszonhetéen a cigdnysig kiils6, tehdt nem cigdnyok dltal
torténd dbrazoldsa mellett a cigdny reprezentdcidk egy Gj dimenzidja jelent meg.
Irodalmi, nyelvészeti kisérleteikkel ugyanis nem csupdn a magyarorszdgi cigany
irdsbeliség, hanem a cigdnyokrdl sz416 irodalmi reprezentdcidk belsé néz8pontd
narrativdinak alapjait hoztdk létre. Fontos megemliteni Habsburg—Lotharingiai
Jézsef Kdroly f6herceget (1833-1905) is, akinek nevéhez jelentds érdemek fii-
z8dnek a magyarorszdgi cigdnykutatdsok meginduldséban.? Emellett meghatd-
rozé szerepet toltdtt be a 19. szdzadi cigdny irodalmi irdsbeliség kialakitdsaban,
illetve az irodalmi, sz4tdrirdi tevékenységet folytatd cigdny értelmiségick anyagi
és szellemi tdimogatdsdban is. Ennek egyik legkivdlébb példdja Nagyidai Sztojka
Ferenc, aki éppen a f6herceg partfogdsa révén jelentette meg Gyokszdrdrt két ki-
addsban 1886 és 1890-ben’, s akit igy nem csupdn Magyarorszdg, de taldn egész
Eurépa els6 olyan cigdny szdrmazdsu szétrszerkesztjének és koltdjének tekint-
hetiink a 19. szézad mdsodik felébél, akinek sajdt szétdra és kolteményei nyom-
tatdsban is fennmaradtak.

Nagyidai Sztojka Ferenc egy sdtoros cigdny csaldd gyermekeként 1855-ben
litta meg a napvildgot. Edesapja Sztojka Jézsef — aki Szinnyei szerint Sztojka
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Nagyidai Sztojka 1886, 1890.

Az irodalmi lexikonok, ha térgyaltdk is személyét, csak nagyon kevés informéciét kozoltek szii-
letésének, életének, munkdssdganak és haldldnak koriilményeirdl. Szinnyei Jézsef 1909-ben
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Pil nagyvajda gyermeke —, édesanyja pedig Kozék Borbdla volt. Sziilei 1849-ben
hagytak fel a vindorélettel, és az akkoriban Pest-Pilis-Solt vairmegyében taldlhaté
(ma mdr Bécs-Kiskun megyéhez tartoz6) Uszédon telepedtek le. Sztojka Ferenc
fiatal felndtt kordr6l minddssze olyan adatok maradtak fent, amelyekbdl kiraj-
zolédik, hogy a 19. szdzad azon kevés iskolavégzett cigdnya kozé tartozott, akik
katonai szolgdlatot is teljesitettek, ugyanis 1875-ben katonaiskoldt végzett, s még
abban az évben a Mollyndri ezredben bakakdplar volt Kecskeméten. Nem sokkal
ezutdn, 1878-ban a csdszdri és kirdlyi 38. gyalogezred harmadéves altisztjeként
részt vett Bosznia megszalldsiban.’> Sztojka Ferenc katonai karrierje négy évig
tartott, 1878-ban szabadsdgoltik, majd 1885-ben visszavonult Uszddra, ahol el-
kezdte késziteni sz6tdrit.

Sztojka Ferenc irodalmi pélyafutdsinak stilustorténeti behatdroldsa igencsak
problematikus, heterogén jellegti munkdssdgat ugyanis nehéz egyetlen korstilus-
hoz kétni. Eletmiive nagyon szertedgazé, amennyiben a zsoltdrokra, forditdsokra,
folklér szovegek létrehozdsdra gondolunk.® Ugyanakkor fontos megemliteni azt
is, hogy jelenleg nagyon keveset lehet tudni Sztojka miveinek torténelmi, tdrsa-
dalmi, életrajzi hdtterérél is, mivel a személyére és munkdssdgdra irdnyulé kutatd-
sok jelenleg is kezdetleges dllapotban vannak.

A Nagyidai Sztojka Ferenc dltal létrehozott irodalmi szévegkorpuszban
minddssze két rovid terjedelmd, két-két felvondsbdl 4ll6, 1890-ben irédott szin-
darab szerepel, amelyek a Gyokszdtdr misodik, 1890-es kiaddsdban taldlhatok.
Ugyanitt jelent meg a Czigdnyok vindorldsa cim( elbeszélé kolteménye is, amely-
16l a késébbiekben szintén sz6 lesz. A két szinm( koziil az egyik a Czigdny la-
kodalom cimet viseli, amelynek mifajit ,torténeti dramai, vigjdeékként” defini-
dlta, a cselekmény idejének és helyszinének pedig a 15. szdzadi Dunafoldvdrat

kiadott Magyar irdk élete és munkdi cim( lexikonjdban jelent meg el8szér egy nagyon révid
Sztojka Ferenc-biogréfia (Szinnyei 1909: 1144-1145). 2017-ben ezt az életrajzot egészitette ki
Hegeds Sdndor, aki rovid tanulmdnydban kivaléan 6sszegzi Sztojka Ferenc munkdssdgdt. Eze-
ket sajdt tovabbi adatgy(ijtésemmel kiegészitve, illetve a foktdi egyhdzi irattdrhoz tartozé anya-
kényvi dokumentumok vizsgdlata révén rekonstrudltam Sztojka Ferenc csalddfdjdt, fontosabb
életeseményeit. Orsds 2021. Valdszintnek ldtszik, hogy Szinnyei Jézsef tévedett Sztojka Ferenc
sziiletésének pontos ddtumadt illetden, ugyanis az egyhdzi keresztelési anyakonyvekben a sziiletés
ddtuma mellett mindig a keresztelés ideje szerepel. Sztojka keresztelési anyakdnyvében ez 4ll:
,1855. mdrcius 11/12.” Ez annyit jelenthet, hogy Sztojka Ferenc 1855. mdrcius 11-én sziiletett,
és mdsnap, 1855. mdrcius 12-én keresztelték meg. Szinnyeinél mindenesetre a keresztelés napja
van feltiintetve Sztojka sziiletési ddtumaként.

5 Szinnyei 1909: 1145.

6 Nagyidai négy f6 részre osztotta fel 1890-ben megjelent Gyskszdtdrit, mely kézel 399 koltészeti
alkotdst és 130 cigdny verset tartalmaz. A Gyokszdtdr elsé nagyobb szakaszdt egy szétdr alkotja,
melyben 13 700 cigdny sz6 és magyar megfeleldi szerepelnek. A mdsodik szakaszban liturgikus
szovegek (Miatydnk, Angyali iidvizler, Hiszek egy Istenben, Tizparancsolat és egyéb imddsigok), el-
beszélések és olyan kolték verseinek cigdny nyelv(i forditdsai olvashaték, mint példdul Etédi Sés
Mirton (Magyar gydsz) és Petbfi (A kirdly eskiije, Vindorlegény, Ilyen asszony vald nékem, Befordul-
tam a konyhdra stb.). A harmadik részben olvashatjuk Nagyidai sajdt kélteményeit cigny nyelven
és azok forditdsait (Kirdlyi iidvozlet, Rudolf koronaherceghez, Jékai Mérhoz stb.). A negyedik sza-
kaszban pedig cigdny dalokat, bolcs monddsokat, névnapi és ujévi koszont8ket taldlhatunk.
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jelolte meg a szerzd. Elemzésem tdrgya azonban Sztojka Ferenc mdsik szinmiive,
amely Czigdnyvdr! cimmel jelent meg, s amelyben a szerzd a cigdnyok nagyi-
dai vdra mdsodszori elfoglaldsdnak és elhagydsdnak torténetét beszéli el 1. Kéroly
Rébert Anjou-hdzi magyar kirdly uralkoddsinak 1308 és 1312 kozotti idésza-
kébél. Sajnos, eddigi kutatdsaim sordn sem a szinmiivek keletkezéstorténetére,
sem pedig a fogadtatdsukra vonatkozéan nem taldltam semmilyen forrést, illetve
relevdns szakirodalmi adatot. Ebbdl pedig arra kovetkeztehetiink, hogy Sztojka
Ferenc szinmiivei valamiért nem voltak ismertek a szélesebb tdrsadalmi-kulturs-
lis nyilvdnossdgban, ugyanis sem a korabeli sajté- és folyéiratok, sem a magyar
szinhdztdrténet nem ad tdjékoztatdst arrdl, hogy a legelsd cigdny szindarabokat
valamikor is szinpadra dllitottdk volna. Ez pedig azt jelenti, hogy a két szinmi
csak irdsban lehetett némileg ismert a Gyokszdtdrt valaha olvasék kozott. Olyan
margindlis stdtuszd szinmiivekrdl van tehdt sz, amelyek kiviil estek a korabeli és
késdbbi érdeklddés ldtokorén. Ugyanakkor Sztojka Ferenc szinmiiveinek megje-
lenése valédi mérfoldkovet jelentett a magyarorszdgi cigdnysdg miivel8déstoreé-
netében, hiszen hasonlé jelentdségi kulturdlis teljesitményre kordbban még nem
volt példa. Szdmomra ezek a koriilmények mutatjdk a leginkdbb, hogy egy olyan
szovegkorpusz darabjaival van dolgunk, amelynek vizsgdlata nem mell4zhetd, és
egyértelmien hidnypé6tlé jellegt.

A HELYSZIN TORTENELMI, IRODALMI VONATKOZASAI ES A SZEREPLOK

Léssuk elészor a szindarab helyszinvalasztdsinak és cselekményének torténelmi és
irodalmi hdtterét, ami ahhoz a kérdéshez is kozelebb visz, hogy miért vélt fontos
telepiiléssé Nagyida egy olyan tdrsadalombdl kiszorult nép szdmdra, mint a cigd-
nyok. Nagyida a mai Szlovikia délkeleti régidjaban taldlhatd, elnevezését pedig
a Bédva egyik legfontosabb mellékfoly6jérél, az Idardl kapta. 1920-ig a Magyar
Kirdlysdg Abatj-Torna virmegye Kassai jardséhoz tartozé kozség volt, Kasséhoz
kozel, Rozgonnyal egy jdrdsban, amely a tdrténet cselekménye szempontjabdl is
fontos. Nagyida torténetében fontos szerepet toltott be a 13. szdzad sordn kozne-
mesi sorba emelkedd Perényi csaldd. Budai Ferenc reformdtus lelkész 1804-ben
kiadott hdromkétetes torténeti miavében, a Polgdri Lexiconban” maradt fenn egy
fontos anekdota, ahol a szerz6 emlitést tesz Nagyida 1566-o0s ostromdr6l. Az ost-
romot kivalté ok az 1526-t6l 1538-ig tarté magyar belhdborukat leziré vdradi
békeszerz8dés megszegése volt. Az anekdota szerint ugyanis a két Perényi testvér
koziil Perényi Mihdly hii maradt I. Ferdindndhoz. Perényi Ferenc azonban Sza-
polyai Jdnos 6zvegye, Jagell6 Izabella erdélyi kormdnyzénak a pértjara dllt, ami-
ért 1. Ferdindnd Puchaim Farkast kiildte, hogy elfoglalja Perényi Abauj-Torna
varmegyei vdrdt. Puchaim felkésziilt seregével szemben Perényi cigdny katondkra
bizta Nagyida védelmét. A csatdban a cigdnyok vitézi médon helytdlltak, mar

7 Budai 1866: 59.
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majdnem visszaverték az ostromldkat, amikor ,a cigdnyok szerencsétlen médon
elvesztették a vdrat, mivel a diadal mdmordban az ellenség tudtdra adtdk, hogy
elfogyott a vér védelmét szolgdlé dgyukbdl a puskapor. Puchaim Farkas ezutdn
lerombolta Nagyida virdt, a cigdnyokat pedig mind lenyakaztatta.”®

A Polgdri Lexiconban rogzitett anekdotdbdl egy olyan jellegzetes folkl6rszii-
zsé alakult ki, amely jelentds ivet jért be a magyarorszdgi irodalomban, ugyanis
a 17-18. szdzadi kozkoltészeti szovegektdl kezdve egészen Arany Janosig Nagyida
népszer(i foldrajzi toposzként volt jelen a cigdnyokkal kapcsolatos irodalmi rep-
rezenticidkban. A cigdny mordl komikus dbrdzoldsa sordn gyakran tértek visz-
sza a nagyidai ostrom sziizséjéhez, s vélhetSen ehhez az irodalmi hagyomanyhoz
igazodott Sztojka Ferenc is, aki a széban forgd szinmivében szintén alkalmazza
a cigdnyok és Nagyida vdrdnak toposzértékd hagyomdnydt, sét, ugy dbrézolja azt,
mint a cigdnyok 8shazdjét. Az elbeszélés szerint ugyanis a cigdnyok azért keltek
Gtra Azsiabol, hogy visszataldljanak ahhoz a felmenéik ési monddibél ismert 8s-
hazdhoz, amelyhez 8si jog fizi Sket. Ez pedig nem mds, mint Nagyida, a narra-
tiva kdzponti foldrajzi lokdcidja, ahovd a cigdnyok hosszas keresés és vandorlds
utdn téreek vissza, hogy el is foglaljak azt.

Ezzel a koncepcidval a szerz6 csavar egyet a cigdnyok eredetével, szdrmazdsa-
val kapcsolatos homalyos tedridkon, hiszen ahogyan azt A czigdnyok vindorldsa
cim( eposzkdlteményében is ldtni fogjuk, ugyan & is arra utal, hogy a cigdnyok
Azsidbél szdrmaznak, de azt hangsulyozza, hogy onnan még a legésibb iddk-
ben dttelepiiltek. A Czigdnyvdr! cimii Sztojka-szinmiben is egy sajdtosan felépi-
tett fikciérdl van sz6, amelyben a cigdnyok torténelmi, kulturdlis 6nmeghatdro-
zésa Nagyida koré szervezédik. Ebben az onreprezentdciés aktusban a cigidnyok
szdmdra Nagyida tehdt nem csupdn a cselekmény helyszine, hanem a cigdnyok
6shazdja, vagyis egy szakrdlis hely. Ennek megtaldldsa hossza id6n 4t motivalta
a cigdnyok sok évszdzados vandorldsait, hogy a hosszas keresés utdn végre elér-
kezzenek az igéret foldjére, oda, ahol visszataldlhatnak a multbeli, elveszert paradi-
esomi dllapothoz, vagyis a biztonsdghoz és j6léthez.

A szinm{ egészének koncepcidjéban tehdt az a figyelemre méltd, hogy nem
koveti teljesen azokat a 18—19. szdzad éta dltaldnosan ismert és népszer(i elkép-
zeléseket, amelyek szerint a cigdnyok keletrdl szdrmaznak.? Ezekkel szemben

8 Toros 1978: 3.

9 A teljesség igénye nélkiil, szemléltetésként szeretnék felsorolni néhdny szerz8t és mivet, ame-
lyek a cigdnyok 18-19. szdzadi megitélésében és a velitk kapcsolatos sztereotipidk kialaku-
ldsdban is jelentds szerepet toltdttek be. A cigdny nyelv Gjind voltdnak meghatdrozdsdnak és
a cigdnysdg keleti, indiai eredetének gondolatdnak étletgazddja az a Vili Istvdn (1729-1779)
volt, aki 1753 és 1754 kozote végzett teoldgiai tanulmdényai sordn ceyloni didkokkal foly-
tatott beszélgetései kozben figyelt fel a didkok dltal beszélt szingaléz és a cigdny nyelv ko-
zotti alaki hasonldsdgokra, s ezen elindulva kévetkeztetett arra, hogy a cigdny nyelv az in-
diai nyelvek bizonyos tipusaival 4ll rokonsigban. Vili Istvdn a cigdnyok indiai eredetére
vonatkozd elmélete uttdrd jelentdségl volt, mert ezzel nem csupdn kihivta azt a tobb év-
szdzadon 4t uralkodd nézetet, miszerint a cigdnyok Egyiptombdl szdrmaznak, hanem egy-
uttal egy ellennarrativét is felkindle a cigdnykutatdsok tovabbi lehetséges irdnyai szdmdra.
Ez a gondolat futétiizként terjed a cigdnyokkal kapcsolatos tudoményos irodalomban, fontos
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Sztojka narrativdja a cigdnysdg Sstorténetét alapvetSen az eurdpai keresztény kul-
tira keretei kozé helyezi.

Ha Sztojka Ferenc szinmiivének miifaji jegyeit kellene meghatdrozni, akkor
azt mondhatndnk, hogy valahol félaton helyezkedik el a tragédia és a komédia
kozott. Cselekményét tekintve ugyanis egy nagy horderejd, nemzetépitd jelen-
t8ségll torténetrdl volna szo, de az elbeszélését mindvégig olyan komikus ele-
mek (példdul a cigdny karakterek selypité hangon valé megszélaltatdsa) tarkitjak,
amelyek élét veszik a cigdny nép és vezetdjiik egyébként tragikus bukdsa dltal
kivaltott hatdsnak. A komikum egyuttal a szinm alapkonfliktusdban is tetten
érhetd. Amikor ugyanis a vajda, Sztojka Pél el6sz6r megérkezik Nagyiddra, kisé-
réinek elmeséli, hogy miben 4ll a cigdnyok nagyidai vdrhoz f(iz6d4 kapcsolata.
Az elbeszélése szerint a cigdnyokat azért illeti 6si jog Nagyida teriiletén, mert az

hivatkozdsi pontot jelentett mds szerz8k miiveiben is. Augustini ab Hortis Sémuel nevéhez
kothetd a 18. szdzad elsé szaktudomdnyosnak tekinthetd cigdnytdrgyt munkdja, amelyben har-
madkézbdl 8rizte meg Vili Istvdn elméletét. F§ mive Von dem heutigen Zustande, sonderbaren
Sitten und Lebensart, wie auch von denen iibrigen Eigenschaften und Umstinden der Zigeuner in
Ungarn cimmel egy cikksorozat formdjéban jelent meg az Allergnidigst privilgierte Anzeigen aus
sammitlichkeiten kaiser. konigl. Erblindern cimi bécsi folydirat 1775/76-os lapszémaiban, ahol
a mi a szerz8 nevének emlitése nélkiil, minddssze a cikksorozat utolsé kozleménye végén fel-
tiintetett @b H szigné alatt ldtote napvildgot, és jelentds hatdst gyakorolt kortdrsaira. A késdbbi-
ekben Augustini ab Hortis Sémuel Von dem heutigen Zustande. .. cim irdsa fontos utat jirt be.
Erre az egyik legkivalébb példa Heinrich Moritz Gottlieb Grellmann (1756-1804) Die Zigeu-
ner. Ein historischer Verschung iiber die Lebensart und Verfassung, Sitten und Schicksale dieses Volks
in Europa, nebst ihrem Ursprung cimi korszakalkoté jelentéségli irdsa, amelyet sokdig a 18.
szdzadi modern cigdnykutatdsok egyik alapmiivének tekintettek. A Die Zigeuner cim(i munka-
jdban Grellmann az 4ltala idézett mli cimét és szerzdjének nevét sem tiintette fel, pedig jelentds-
nek mondhaté mértékben tdmaszkodott Augustini ab Hortis Sdmuel irdsdra. Grellmann miive
tehdt csupdn kozvetitéje volt Augustini ab Hortis Sémuel szellemiségének, amely egészen a 19.
szdzadig centrdlis jelentdséggel biré mii volt a korabeli cigdnyokrél valé gondolkodds diskurzu-
saiban — mindez azonban Grellmann neve alatt tortént. A nyugat-eurdpai eldzmények hazdnk-
ban is 8sztondzték a cigdnyokkal kapesolatos kutatdsokat. A 18-19. szdzadban Magyarorszdgon
is sorra jelentek meg az olyan munkdk, amelyek a cigdnyok keleti vonatkozésait vizsgdledk, tal-
nyomorészt nyelvészeti megkozelitésben. Szerzdik kozé tartozik példdul Beregszdszi Nagy Pal,
Gyarmathi Sdmuel, Enessei Gyorgy, Szmodics Gydrgy, Breznyik (Bornemissza) Jénos, Gyérity
Endre, Hermann Antal, Wlislocki Henrik és Habsburg—Lotharingiai Jézsef Kdroly Lajos 8-
herceg, akiknek munkdssigdt maga Sztojka Ferenc is ismerhette. Az dltalam emlitect példdkat
éppen azért emeltem ki, hogy dltaluk rdvildgithassak azokra a korabeli tevékenységekre, ame-
lyek tudomdnyos szempontbdl vetették vizsgdlat ald a cigdnyok nyelvét, térténelmé, kuledrdjac
és zenéjét. Vélhetden ezek a diskurzusok is formdlhattdk a ciginyokrél valé kézgondolkoddst
és a veliik kapcsolatos dltaldnos vélekedések rendszerét, amelyek szerint a cigdnyok szdrmazdsa
ismeretlen, feltételezhetéen keleti szdrmazdsiak, ismeretlenségiik sordn tdvoli idegeneknek tlin-
nek, amely idegenségiikben egyszerre vonzénak és taszitonak, szimpatikusnak vagy inkdbb fé-
lelmet keltének jelentek meg a kdzgondolkoddsban. E vélekedésekhez szdmtalan romantikus
hiedelem sokasdga és sztereotipidk tdmkelege kapcsolédik, melyekrdl konnyen feltételezhetd,
hogy maga Sztojka Ferenc is ismerhette, és egyes miiveiben a maga sajitos médjn alkalmazta
is, hogy ezzel az olvasok figyelmét, érdekl8dését felébressze. S ha ez igy is van, kdnnyen elfo-
gadhaténak tlnik, féleg, ha arra gondolunk, hogy az irni-olvasni tudok kézéte megdobben-
t8en alacsony mértékben voltak jelen a cigdnyok. Eppen ezért tartom feltételezhetdek azt, hogy
Sztojka Ferenc nemcsak a cigdny, hanem a nem cigdny olvasok figyelmére is egyardnt szdmitott.
Dedky—Nagy 20009.
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itt taldlhat vdrar az Sseik épitették, ezért 8k a fold jogos birtokosai. Ertelmezé-
sem szerint éppen ebbdl a torténetileg téves allitdsbdl kovetkezik a szinm komi-
kumdnak egyik legfontosabb forrdsa, vagyis az, hogy Sztojka Pal vajda az &siség
szokdsjogi logikdja szerint tartja legitimnek a cigdny nép fold-, illetve vdrfogla-
ldsra irdnyuld, honfoglalé szindékdt Nagyiddn. A konfliktus pedig abbdl ered,
hogy Perényi Zsigmond, akit a szerz funtus jogrulajdonosként (sic!) szerepeltet,
ennek megfeleléen természetesen szintén a nagyidai f6ld és a vir jogos birtoko-
sanak tekinti magit.

Az ellentét tehdt a cigdnyok és a magyarok kozott fesziil. A magyar részrél Peré-
nyi bdré az elsé szdmu szerepld, mellette még hajddjinak, Szabé Janosnak jut fon-
tos szerep. A szinm( f6hése azonban Sztojka Pél vajda, aki a cigdny nép vezetdje.
A fikcié szerint az 6 nagyapja, Sztojka Lajos volt a nagyidai vir épittetdje. A darab
szerepl6i egyben a ciginy kozosség hierarchidjit jelenitik meg. Kozvetleniil a f6sze-
repld alatt a cigdny nép bolesei kozé tartozé két alvajda, Kucsuj és Gyorgyi 4ll, aki-
ket Sztojka P4l csalddja — Vorzsa, a vajda felesége, linya, Kalyorri, majd pedig a vi-
tézek, harcosok és a nép tobbi része — kovet. Az alvajddk, vitézek és harcosok kozote
sajdtos szerep jut Zdravunoénak, mert csapatfdnikként 6 az, aki kozvetit a kozosségi
rangsor két végpontja, a vezetSk, dontéshozdk és nép kozote. Tulajdonképpen te-
kinthetiink rd agy is, hogy & a cigdny nép hangjdt képviseli Sztojka mivében.

A torténet szerint a cigdny nép Sztojka Pal vezetése alatt jutott el Nagyiddra,
akinek ezzel nyert igazoldst vezetdi képessége, egyediil 6t mutatja alkalmasnak
arra, hogy betoltse a vajdai szerepkort. A f8szerepld kapcsdn nehéz eldonteni,
hogy vajon a szerz egy teljesen fiktiv szereplSt hozott 1étre, vagy valds személyrdl
formédlta karakterét. Nagyidai Sztojka Ferenc nagyapjdt ugyanis szintén Sztojka
Palnak hivtak, aki nagyvajdai szerepet toltott be sajat kozosségén beliil. Egyéb
adatok hidnydban nem tudhatjuk, hogy a szerzé koncepcidjiban szdndékos-
nak tekinthet6-e a nevek azonossdgdval valé jéték, illetve ha feltételezziik, hogy
a nagyapjdrol mintdzta a karakterét, akkor azt milyen megfontoldsbdl tehette.
Jelen ismereteink alapjdn csak feltételezésként fogalmazhatjuk meg, hogy esetleg
egy olyan irodalmi kultuszt akart szervezni nagyapja koré, amelyben annak vaj-
dai, vitézi emlékezete legitimdl6 erd lehet a szerzd katonai vagy éppen koltéi on-
meghatdrozdsiban. Ezek alapjdn lehetséges, hogy Sztojka Ferenc a nagyapja koré
szervezett kultusza, 6roksége nyomdn vette fel a Nagyidai elénevet is.

A kovetkez8kben a szinmi cselekményének kibontakozdsdt kovetve folyta-
tom a darab ismertetését, ennek segitségével ugyanis viligosabban felvizolhaték
azok a megkozelitési lehetdségek, amelyek kozelebb vihetnek az eddig alig vizs-
gélt szinm interpretdciéjahoz. Erdekes értelmezési mezék tarulnak fel a cselek-
ményfolyam sordn, ezért a szitkséges szoveghelyeken fontosnak tartom vizsgalat
ald venni a szinmi narrativ poziciéit. A torténeti hitelességet természetesen nem
kérhetjiik szimon Sztojka Ferenc szinm{vén, mégis izgalmas kérdésfelvetésekhez
vezet, ha a cselekmény elemz8 ismertetése sordn kiilonos figyelmet szenteliink
annak, hogy a szerz§ dltal megjelenitett cigdny torténeti, kulturdlis narrativak
miként taldlkoznak, fonédnak 6ssze a magyar torténelemmel.
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A CIGANY HONFOGLALAS ABRAZOLASA

A darab elején rogton kideriil, hogy Sztojka Pél kordn 6riilt, amikor megérkeztek
Nagyida vdrdhoz. A vajda ugyanis ekkor szembesiilt a ténnyel, hogy valéjiban nin-
csenek birtokdban a vdr kulcsainak, igy nem tudjék visszafoglalni, hiszen a kulcsok
és a vdr mdr régdta mdsvalaki fennhat6sdga alatt 4ll. Ez azonban nem tdntoritja el
a vajddt és csapatdt, s rogton azon kezdenek el tanakodni, hogy miként juthatna-
nak be a virba. Amig a cigdnyok tandcstalanul dllnak a vdr koriil arra vérakozva,
hogy arra jérjon valaki, akit8l érdeklédhetnek a kulcsok hollétérél, addig Sztojka
Pal elmeséli a vitézeinek, hogy a cigdnyok vira hogyan épiilt fel az idék kezdetén,
és miként éltek ott mindaddig, amig kénytelenek voltak elhagyni nagyidai éshazd-
jukat. A vajda torténete szerint, amelyet apjatdl és nagyapjatdl hallott, a cigdnyok
Taksony fejedelem uralkoddsa alatt épitették fel a varukat. A kovetkezd id8szakban
a cigdnyok 8sei Taksonnyal szdvetségben harcoltak az augsburgi csatdban, majd
968-ban egyiitt szenvedtek vereséget a balkdni, bizdnci fosztogatdsok sordn. Az el-
beszélés szerint 970-ben kolerajérviny dulta fel Nagyiddt, amely eldl a cigdnyok
Azsigba vindoroltak, ahol hosszabb ideig éltek. Ezt kdvetden érkeziink el a cselek-
mény jelenéhez, amely nem mds, mint Kéroly Rébert uralkoddsinak ideje, egészen
pontosan a rozgonyi csata éve, 1312. A szinmd szerint ekkor tér vissza Sztojka Pal
és népe keletrdl, hogy a vindorldsoknak véget vetve letelepedjenek nagyidai haza-
jukban, és visszafoglaljik a vdrat. A vajda tehdt ilyen médon vdzolja fel azt a tor-
téneti kontinuitdst, amely a cigdnyoknak egészen a honfoglalds utdni id6kig visz-
szanyulé 8si maltjde osszekoti a jelennel. Vildgosan ldtszik egyittal a szerzének az
a torekvése is, hogy a cigdnyok fiktiv torténelmét parhuzamba helyezze a magyar
torténelem jelentdsebb eseményeivel, létrehozva ezzel azokat a metszéspontokat,
ahol taldlkozik a két nép torténelme.

Az, hogy a cigdnyok mdsodszor akarjdk elfoglalni Nagyiddt, egy olyan moti-
vumra utal, amely a magyar honfoglaldssal kapcsolatos mondak alapjén is isme-
r8s lehet szimunkra, ugyanis a kettés honfoglaldsrol sz616 gondolatok mdr a k-
zépkori magyar krénikdkban is megjelentek Anonymus, Kézai Simon és Kalti
Miark irdsai nyomdn. Kett6s honfoglaldsrol esik sz6 példdul a Képes Kronikdban
is, amely szerint a magyarok Pannénidba valé elsé bejovetelitk sordn a Szittyaor-
szdgban megsokasodott hunok egybegytltek, hogy maguk kozétt kapitdnyokat
vélasztva benyomuljanak és elfoglaljdk Pannénia nyugati részét, amelyet mdso-
dik alkalommal a magyar honfoglalds kovetett Arpad vezetése alatt.’A krénikdk
honfoglaldsrél sz616 elbeszélései, mint ismert, a magyarsdg foldteriilethez valé
jogdt a Kdrpdt-medencében a hun-magyar honfoglaldsi folyamatok kozott létre-
hozott torténeti kontinuitdssal alapozzdk meg. Ehhez hasonlé tehdt az az érvelés,
amely a szinm{ben a cigdnyok &storténete kapcesdn tetten érhetd.

Sztojka a cigdny honfoglaldst a Czigdnyvdr! mellett a Czigdnyok vindor-
ldsa cimi elbeszéld kolteményében dbrizolta, méghozzd a szinmiinél jéval

10 Dercsényi—Csapodiné—Kristo (szerk.) 1986.
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részletesebben, melyre ezért érdemes kitérni. Mint mér sz6 volt réla, ez a mive
is az 1890-ben kiadott Gydkszdtdriban jelent meg. A szerzd a cigdnyok mitikus
nagyidai multjdt a szinmdben, mint littuk, a 10. szdzadig, az eposzban azonban
egészen az 5. szédzadig vezeti vissza.!! Sztojka a cigdny honfoglal6 eposz cselekmé-
nyét a magyar dstorténet mitikus idejébe helyezi, s a régi magyar mondakoltészet
hun mondakérével flizi dssze a cigdnyok eredetmitoszdt, ugyanis az elbeszélés
szerint a cigdnyok madr Attila, a hun fejedelem uralkoddsa idején Nagyiddn éltek.
Ite dlle a cigdnyok hires vdra, amely arrdl volt nevezetes, hogy egyetlen hadsereg
sem tudta elfoglalni, még Attilaé sem. A hun vezér barmekkora er6vel ostromolta
is a fegyvertelen cigdny vitézek nagyidai vardt, schogy sem tudta legyézni Sket,
ezért felhagyott a harccal, és seregeivel elvonult.

A harcok idejét kévetSen a ciganyok sokdig békességben éltek tovibb. BS-
vében voltak aranynak, eziistnek, késébb mégis éhezés titotte fel a fejét, mert
a cigdnyok nem muvelték foldjeiket, igy az élelmiiket is hamar feléleék. Mivel
Nagyida mdr nem tudta tovébb tdpldlni ket eltokéleék, hogy vandorldsnak in-
dulnak, és a vdrat Sztojka Pilra hagytdk, aki a Nagyiddrdl elvindorlé 8si cigdny
nemzetségek f6 vajddja volt.

4. ,Sok tartomdnyt meghdditotr késébben az Atilla,
Es azokkal oda robant, vdrukat ostromolta.

De a czigdnyok ereje visszaverte Atilldt.

Es azutdn ott is hagytik a czigdnyoknak vdrit.

5. De azutdn csendességben maradtak a cziganyok,
Nagy béségben volt & nekik eziistjok és aranyok,
Kanalak és pobaraik, mindenféle edények,

Nem is igen ldttik akkor semiféle sziikséget.

6. De a mezei munkdval nem igen foglalkoziak.
A mi eld adta magit oda haza, dolgoztak,

Munka nélkiil nem termetr a fold elég eleséget,

S 1gy a czigdnyok meguntik Nagy-Iddn az éhséget.

7. Elgondoltdk: hogy majd jobb lesz szémézni, a vildgba
Vindorolni, iistit s fiirdr csindini az orszdgba,

Ott hagytik 6k Sztojka Pilra a Nagy-idai vdrat,

Vir és vajda nem kell t6bbé, laknak majd sitorokat.”™*

A czigdnyok vdndorldsa szerint a nagyidai vérat hésiesen védelmezd vitéz ci-
gany 8skozosség vérvonaldbdl szdrmaznak a ciginyok, akik Nagyiddrdl elvando-
rolva benépesitették Magyarorszdgot és kornyékée. A mi egyik kulcsfontossdga

11 Erdemes hangstdlyozni, hogy a két Sztojka-széveg eseményei idérendileg jéval elérébb helyez-
kednek el, mint a Budai-féle Lexiconban feljegyzett 1556-0s nagyidai titkdzet, illetve Arany
Jénos eposzdnak cselekménye, amely az utébbit vette alapul.

12 Nagyidai Sztojka 1890: 189.
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mozzanata tehdt annak rogzitésében 4ll, hogy a cigdnyoknak kozos eredetiik van,
amely részben a magyar 8storténethez is kapcsolédik. Ennek legfébb tizenete
pedig az, hogy a cigdnyok mdr a hunokkal egyidejlileg jelen voltak a Kdrpdt-me-
dencében, ami azt is jelentheti, hogy e f6ldnek 8k is ugyanolyan legitim lakéi,
mint a magyarok.

A Czigdnyok vindorldsa cim( eposz tulajdonképpen a cigdnyok genezisére
irdnyulé fikcié, amelyben a szerzd vélaszokat igyekszik megfogalmazni arra vo-
natkozéan, hogy kik a cigdnyok, honnan szarmaznak, kik az éseik, miként jelen-
tek meg Magyarorszdgon és Eurdpa-szerte, tovabba egy lehetséges magyardza-
tot kindl fel a ciginy nép évszdzados vandorldsainak megértéséhez. Megmutatja,
hogy a vdndorldsok sordn miként jott létre az egyes cigdny nemzetségek diaszpé-
rdja, a kisebb egységekbe rendezédétt cigany kompdnidk hogyan jutottak el és
telepedtek le Magyarorszdg kiilonbozd régidiban, és hogyan véltak itt miivel6dd,
katonai szolgdlatokat teljesitd és mesterségeket (iz8 kozdsséggé, vagyis a magyar
nemzettest elfogadott és hasznos tagjaivd. Az eposz szerint a cigdnyok a vandorld-
sok sordn viltak egy nyelvében és kultirdjiban igencsak heterogén néppé, amely-
nek torténete azonban dsszefonddik a magyarokéval, és amely végiil képessé vilt
asszimildlédni a tobbségi magyar tirsadalomhoz.

Feltételezhetd, hogy a Czigdnyok vdndorldsabdl ismert Sztojka Pal nevével
azért taldlkozhatunk a Czigdnyvdr!-ban is, mert az 5. szdzadi eposz szerepldje
a 14. szdzadi vajda 6si felmendjének tekintendd. Vagyis, Sztojka Ferenc az dl-
tala konstrudlt eposzi hagyomdnyra utal vissza a Czigdnyvdr! cim( szinmiben,
hogy ezzel kontinuitdst hozzon létre a két cselekmény kozote dgy, hogy ekdzben
a magyar torténelemmel val6 kapcsolddasi pontokat is felvillantja. Hiszen a szin-
miibeli Sztojka P4l valéban tesz utaldst arra vonatkozdan, hogy felmenditél tugy
tudja, élt valaha egy &se, aki szintén vajda volt Nagyiddn. A cigdny nép patriar-
chdlis rendszerében a tradici6 és a tudds draddsa apdrdl fiira megy végbe. Ezért
érvelhet Ugy az ifjabb Sztojka Pil, hogy & az egyetlen, aki felmendinek koszon-
het8en nem felejtette el azt az 8si szobeli hagyomdnyt, amely szerint a Nagyiddn
4ll6 vérat a cigdnyok &sei épitették a régmultban, s hogy nagyapja, Sztojka Lajos
is egykor a vdr vajddja volt: ,eleget hdlottdm dpdmtul; mégiz éregdpamtul is,
hogy 4mi varunk itt vin Négy-iddn”. '

A Czigdnyvdr!-ban ezért az ifjabb Sztojka Pdl nem olyan szerzeményként
(acquisitum) tekint tehdt a vdrra, amelyet erészakos ostrommal kellene elhédi-
taniuk, hanem sokkal inkdbb &si, jogos birtokként (aviticum) akarja dtvenni.
Ugyanakkor tisztdban van azzal is, hogy ha harccal, erészakkal, a kapuk betoré-
sével foglalnd el Nagyiddt, azzal az uralkodé Kéroly Rébert torvényeit is durvan
megsértheti, amit értelemszerten jobbnak ldt elkeriilni. Az 8si jog hangstlyoza-
sdval pedig a szerzd egytttal parhuzamot teremt a cigdnyok és a honfoglalé ma-
gyar vezérek és nemzetségeik foldfoglaldsa kozott.

13 Nagyidai Sztojka 1890: 223.
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A CZIGANYVAR! ELSO FELVONASANAK ATTEKINTESE

Azon a ponton térjiink vissza a darab cselekményéhez, amikor szinre 1ép Szabé
Jénos hajdu, aki a var el8tt vdrakozé cigdnyokkal szoba elegyedve kérdére vonja
Sket, hogy mi dolguk van Nagyiddn. Miutdn a cigdnyok a hajdu tudtdra adték,
hogy a vérat elfoglalni jottek, Szabé Janos eldrulja Sztojka Pilnak, hogy a kapu
kulcsai a vér urdndl, Perényi Zsigmond bdréndl vannak. Ugyanakkor 6 is felhivja
a cigdnyok figyelmét arra, hogy jobban jirnak, ha nem vonjik magukra a bdré
haragjit. Ett6l azonban a cigdnyok nem ijednek meg, igy hamarosan taldlkoznak
is Perényi Zsigmonddal, aki rogton vildgossd teszi, hogy a vir, amelyet a cigi-
nyok kovetelnek, sajét fennhatdsiga alatt 4ll, jogos 6rokségeként édesapja utdn
béréi nemesi birtokként maradt r.

Bér mindketten &si jogot formélnak a nagyidai vdrra, nyilvdnval6, hogy Peré-
nyi jéval elénydsebb poziciéban van Sztojka Pélhoz képest. A vajda ezért kényte-
len cselhez folyamodni, és arra helyezi az érvelése hangsilydt, hogy a vdrat cigdny
kémiivesek és dcsok emelték a 4-5. szdzad sordn, és felmendi sokdig vajddk-
ként gyakoroltak hatalmat Nagyiddn, mint 6regapja, Sztojka Lajos is. Ez azon-
ban nem gy6zi meg Perényit, aki hamar elveszti a tiirelmét, és a cigdnyokat aljas
rabl6knak, bitorléknak nevezve, puszta eréfitogtatdssal prébélja megfutamitani
a cigdny csapatokat. Vilaszként a vajda és szolgdja, Mdnuldbu ismét egy lelemé-
nyes cselhez folyamodnak, és azzal ijesztik meg Perényit, hogy 6k valéjdban jéval
félelmetesebb létszimu sereggel rendelkeznek, amelynek 8k csupdn az eldfutd-
rai. Ezért pedig bélcsebbnek ldtnak, ha Perényi magdtdl dtadnd a virat, és elejét
venné egy folosleges vérontdsnak, mert kiilonben maga is megldthatja, hogy a ci-
gdny hadak er8ben és létszimban feliilmuljik a bard csapatait. A vajda tritkkje
végiil sikeresnek bizonyul, ugyanis Perényi baré rogtén megijed annak hallatin,
hogy nagyjabdl 2600 {8s cigdny csapat van ttban Nagyida felé, hogy a vérat el-
foglaljak. A baré elcsoddlkozik azon, hogy a ciginyok miként lehetnek képesek
egy ekkora sereget élelmezni és fenntartani tgy, hogy foldet nem is mivelnek.
Megfontolja a helyzetet, és arra jut, hogy csere révén hajlandé volna dtengedni
a vérat, de a cigdnyok ezt elvetik, hiszen a tulajdonuknak vélt 6rokségiiket jogsze-
rien akarjdk visszakapni. Szabé hajdu fél a vérontdstdl, ezért arra sarkallja Peré-
nyit, hogy engedje dt a vdrat a cigdnyoknak, mert még akdr hasznukat is vehetné
a f6ld megmivelésében.

A mi szerint a cigdnyok érkezése el8tt Nagyida vdrdnak valédi gazddja nem
volt, Perényi is csak drizte a vdrat, amely tiresen és magdnyosan allt, lakéi negy-
ven éven 4t csupdn egerek és patkdnyok voltak. Ezért a hajdu szavait figyelembe
véve Perényi arra a dontésre jut végiil, hogy alkut ajdnl Sztojka Palnak, amely sze-
rint a nagyidai vérat, foldet s rajra minden ingdsdgot két feltétel mellett dtengedi
a cigdnyoknak. Az elsd, hogy a cigdnyok nem duljék fol hdbordval a virat, és
nem tesznek kart fosztogatdssal, rabldssal Nagyida kornyékén, hanem foldmiive-
léssel és allattenyésztéssel virdgoztatjék fel az dtengedett teriileteket. A mdsodik

pedig az, hogy a magyar katondk oldaldn fognak harcolni, ha ellenség fenyegeti
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az orszdgot vagy magit Perényit. A cigdnyok egyhangtan el is fogadjdk ezekert,
és a vajda eskiitétel mellett a sajdt és a népe nevében igéretet tesz a béke megtar-
tésdra, illetve a Perényi Zsigmond és Kdroly Rébert irdnti hiségre, s hogy eskii-
jiket nem szegik meg soha. Ennek szentesitéseként a ciginyok ritudlis jelleggel
a vér kapuja eléte leiilnek egy korbe, amelynek kdzepén a vajda feleségével és
lanydval el6adja a cigdny nemzetség daldt. Perényi bimulattal figyeli mindezt, és
amikor a dal véget ér, dtnytjtja a var kulcsait a vajddnak. Ezzel a gesztussal tehdt
Sztojka Pdlra bizza a feleldsséget, hogy méltén viseljék gondjdt a vdrnak, amely
a cigdnyok szdmdra maga a Paradicsom. A foldfoglalds aktusaként egy cigdny har-
cos, Rofolja szintén rdkezd egy dalra, amelyet minden cigdny vele énekel, majd
ezt kovetden bevonulnak a vdrba, s ezzel megtorténik a vérfoglalds ritusa. Ezt
kévetden Sztojka egy révid monoldgba kezd, amelyben a cigdnyok nagyidai hon-
foglaldsdt valdban a bibliai Paradicsom torténetével helyezi pirhuzamba. Sztojka
Pal szerint ugyanis az Isten adott Gtmutatdst neki ahhoz, hogy a cigdnyokat el-
vezesse az dltala rendelt (8s)hazdjukba, Nagyiddra.

A vir elfoglaldsdt kovetden Sztojka Pl létrehozza sajit udvardt, és kinevezi al-
vajddit, Kucsujt és Gyorgyit, és egy olyan csapatfonokit is, Zdravinét, aki a cigdny
nép képviseletéért felelds. Testére Pizsind, szolgdi pedig Manulabu és Sorréresz
lesznek. A vér védelmét Nénéka, Pirdncza és Piparunga vitézi erejére és harcosaikra
— Ruvidra, Rafdjra, Pujdra, Bogostyéra és Kokolyora — bizza, akiknek vezetdivé Ko-
zdkésty6t, Purczdt és Pizsanét nevezi ki. Utébbi egyben személyi testdri feladatot
is kap. A vajda egyuttal a hdzak elfoglaldsinak a rendjét is meghatdrozza, amit egy
kozosségi hierarchia megallapitdsaként is értelmezhetiink. A legfelsd szintre kolto-
zik be Sztojka Pél csalddjdval, illetve a szolgdjdval és a testérével. Kucsuj és Gyorgyi
alvajddkra bizza a szobdk szétosztdsét a tobbi cigny kozott. Sztojka népe el van ra-
gadtatva a szobdktdl, valédi palotdknak ldtjdk azokat.

A berendezkedés utdn a cigdnyok Sztojka Pal parancsira egy lakomadt szer-
veznek, amelyhez a kdrnyék fosztogatdsdval szerzik be a hozzdvaldkat. A lakomd-
hoz Puja, Bogostyd, Kokoly6 és Purcza két dogloee disznét hoznak, amelyeket
a kornyékbéli kandsztol loptak el. Lilis, Csirikhlyi és Kozdkéstyd lisztet csentek,
és cigdny kenyeret, tgynevezett bokolyit siitnek beléle. A siitéshez elengedhetet-
len fat Pirdncza, Pidparungd, Ruva és Rafaj szedték ossze, a mulatsighoz sziikséges
bor beszerzésérdl pedig Nénéka, Sororész, Kékerano, Kucsuj és Gyorgyi gondos-
kodott. A darab keletkezésének idején a doghusevés és a lopds motivumai olyan
létezd tobbségi sztereotipidk voltak, amelyeket el@szeretettel alkalmaztak a cigd-
nyokra. Az, hogy Sztojka ugyanezeket a sztereotipidkat haszndlja, véleményem
szerint azt jelenti, hogy a tobbségi tdrsadalom olvaséinak, nézdinek igényeit ki-
vénta kiszolgélni.

A virfoglalds utdni lakoma az a pont, amikor a vindorldsaik lezdrultdval
beteljesedik az a cigdnyok dltal hén dhitott joléti dllapot, amely a réluk szolé
reprezentdciékban a cigdny mordlnak egy nagyon fontos szegmensét képezi.
Ez pedig az evés-ivds, éneklés és mulatsdg, vagyis az élet gond és korldtok nél-
kiili élvezete, maga a Paradicsom. A cigidny nép nevében Sztojka Pdl imdban
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ad héldc Istennek azért, mert az sok nehézségen 4t elvezette 8ket Magyaror-
szdgra, ahol boldog jélétben élhetnek. Fohdszkodik azért, hogy csapatait és
vérdt megévja az ellenség fenyegetésétdl, népét erbben és egészben védelmezze,
hogy vdrukbdl senki és semmi ne tildozze el 8ket. A lakoma megkezdéseként
a vajda kenyeret tor, amely aktusban ismét bibliai utalds ismerhetd fel. Mintha
a vajda Jézushoz vdlna hasonlévd. A vajda eziistpohardt a magasba emelve ko-
szonti a cigny népet, akikkel megtaldlhattdk vagyott hazdjukat. Az elsé felvo-
nds végén Perényi elismeri, hogy a cigdnyok mélté urai a nagyidai vérnak, és
arra szélitja fel 6ket, hogy ha mar dtengedte nekik, akkor cserébe vitéz médjdra
védjék, és a neki tett eskiijiiknek megfeleléen dlljanak mellé, amikor ellenség
fenyegeti az orszdgot.

Perényi végiil azt javasolja a cigdnyoknak, hogy a patkdnyok levaddszdsa he-
lyett a kornyéken lakékhoz hasonléan kezdjék megmiivelni Nagyida foldjeit, és
annak terményeibdl tartsék fent magukat. A vajda azonban azt vilaszolja erre,
hogy amig mdsok megmiivelik a foldet, addig nekik nem kell vetni, mert amig
van mit, addig 6k mindig tudnak mit lopni. A felvonds zdrdséban a cigdnyok ké-
rusként énekelnek egy dalt, s egy fergeteges hangulatd mulatsiggal tet8z8dik be
a cigdny honfoglalds Nagyiddn.

A CZIGANYVAR! MASODIK FELVONASANAK ATTEKINTESE

Miutén a virfoglaldsi innep sordn a cigdny nemzetség bdségesen evett-ivott, és
becsiiletesen kimulatta magdt, egy igen figyelemremélté mozzanattal folytatédik
a szinm( cselekménye. A mésodik felvonds nyitoképében az agg Rafajt ldtjuk
térden dllva, kezében kereszttel, és mellette Sztojka Palt egy vajdabottal. A ke-
ziikben tartott tdrgyak atcributiv jellege alapjdn megallapithatjuk, hogy a cigé-
nyok kozosségében Sztojka Pal és Rafaj képviselik a vildgi és a szakralis hatalmat.
Sztojka Pal sziiletésével 6rokolte a vajdabotot, és ezzel a vezetdi szerepet. Hatal-
mandl fogva a vajda azt ldtta j6nak, hogy papot vilaszt kozosségének amolyan
szimbolikus gesztusként, ami azt fejezi ki, hogy a varfoglaldst kévetSen a cigi-
nyok nemcsak vildgi, hanem valldsi értelemben is egységgé akarnak szervezédni.
A vajda szerint a papi hivatds elldtdsdra a legalkalmasabb személy csakis a kozos-
ség legiddsebb és legbdlesebb tagja lehet, ezért esett a vélasztdsa az 6reg Rafajra,
amit a cigdnyok nagy 6rommel fogadtak.

Annak ellenére, hogy a cigdnyok sokasdga nem igazdn érti az eskiitétel mors-
lis jelentéségét, Sztojka P4l és Rafaj mégis ragaszkodnak az hozzd, mert igy tart-
jdk legitimnek a pappd avatdsi szertartdst. Rafaj eskiitétele elétt Szeojka Pal ritu-
alis jelleggel a foldbe allitja vajdabotjds, eléje Vorzsa egy kenddt terit, Rafaj pedig
a vajdabot mellé térdelve elhelyez egy keresztet. Eskiitételében egyrészt azért fo-
haszkodik, hogy Isten olyan bélcsességet adjon neki, hogy a Szentirds ismerete
nélkill is jdrtas lehessen a Biblia igazsgaiban. Azt mondja ugyanis, hogy ,Nem
kell nekém irds tudom én dzt ugy is” (223).
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Ez a mozzanat belsé néz8pontbdl dbrizolja a cigdny nép vallishoz fiz8d6
torténeti viszonydt. Ebben a narrativdban egy olyan szakrilis szindék fejezédik
ki, amelyben a cigdnyok a vallds felvételén keresztiil tesznek kisérletet arra, hogy
sikeresen integralddjanak a hagyomdnyosan felfogott nyugati keresztény kultara-
hoz, amelynek egyetlen lehetséges modjaként jelenik meg a keresztény erkoles és
szellemiség elfogaddsa. Ez a szakrdlis dimenzié a cigdnyok szempontjibél olyan
tényezd ugyanis, amely nem csupdn szentesiti a cigdnyok foldfoglaldsit, hanem
a cigdnyok helyét is megszildrditja a keresztény feuddlis Magyar Kiralysdg teriile-
tén, ami egyuttal a fennmaraddsuk feltételét is jelenti.

Ez a beldtds magyardzza azt is, hogy a cigdny nép elsé papjinak megvdlaszta-
sit kovetéen a vajda Ggy dont, hogy templomot épit népének, hogy helyet biz-
tositson a vallds gyakorldsahoz. Tanakodnak is a ciginyok, hogy templomukat
vajon fdbdl, sdrbdl vagy vasbdl épitsék-e. Meglepd médon azonban szalmabdél
épitik meg, abbdl a megfontoldsbol, hogy ha egyszer valaki felgytjtand a temp-
lomot, annak tiize legaldbb kellemes meleget nydjtson mindenkinek. A temp-
lom harangjit ennek megfelelden disznéldbbél készitették el, mert tlz esetén
az nem olvad olyan hamar le, mint a szalonna. A diszn6ldbbél késziilt harangot
pedig kolbdsszal hizatndk. A cigdnyok gyorsan munkdhoz ldtnak, és szalmabdl
egy nagy kort készitenek, amelynek kozepére egy karét dllitanak. Erre egy nagy
diszndlabat kotnek fel, amelyrdl pedig egy hosszu szdl kolbdszt légatnak le kotél-
ként. Igy épiilt fel a cigdnyok sajitos temploma.

Miutdn az épitményt felhtztik, Rafaj a disznéldbbdl késziilt harang mellé
all, és a kolbdsz rdngatdsdval hivja dssze a cigdnyokat az els istentiszteletre, kozos
imddsdgra és éneklésre. Rafaj elészor arra tanitja a cigdnyokat, hogy testvéri sze-
retetben tartsanak dssze. Prédikdcidja azonban szokatlan fordulatot vesz, népét
ugyanis arra buzditja, hogy a zsidékat gytlolniiik kell, mert 8k itéleék kereszt-
haldlra Jézus Krisztust. Ugyanakkor a bibliai tizparancsolattal teljesen ellenté-
tesen lopdsra bdtoritja a cigdnyokat, és tandcsokat ad arra vonatkozéan, hogy
a joszdgokat hogyan kell ellopni. Vagyis, a prédikdcié ugyanolyan zavarba ejtd és
blaszfém, mint a cigdnyok templomdnak épitése mogotti koncepcid, amibdl vild-
gosan ldtszik, hogy azt kordntsem az 6rokkévalésdgnak, hanem épp ellenkezéleg,
a jelennek emelték, és amely konnyen elpusztulhat. Mindez azt sugallja, hogy
a cigdnyok valldsos buzgalma nem t6bb, mint egy hirtelen fellingolds a sz6 bal-
jos értelmében is akdr. Rafaj ugyanis a prédikdcié végeztével ismét harangozna,
de a kolbdsz elszakad, és leesik a foldre, mire a cigdnyok abban a pillanatban csak
a jelenre gondolva odarohannak, s rogton felfaljék a disznéldbbal, a templom
szalmdjdt pedig szétrugdaljék, vagyis teljesen megsemmisitik sajdt templomukat.
Ezen a ponton a szinmd cselekménye vildgosan kapcsolédik ahhoz a 17-18. szd-
zadi kozkoltészeti hagyomdnyhoz, amelynek visszatérd elemét képezi a cigdnyok
felfalt templomdnak sziizséje.'

14 Egyes 17-18. szdzadi szévegekben a cigdny templom motivumdanak fontos elemeit képezi, hogy
a cigdnyok gy(lést tartanak, és egyhangtan elhatdrozzdk, hogy templomot emelnek maguk-
nak, s azon tandcskoznak, hogy mibdl épitsék fel azt. Minden véltozat més és mds alapanyagot
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Miutdn a cigdnyok szétverték templomukat, Szabé hajdu levelet visz Sztojka
Pilnak, mivel azonban a vajda nem tud irni-olvasni, a levelet Szabé olvassa fel
neki. Az 1312. jinius 8-i keltezésti levelet Perényi baré kiildte a vajddnak, amely-
ben arrél tuddsit, hogy a Magyar Kirdlysigot veszély fenyegetheti, ezért a kornyék
osszes cigdnydt arra szélitja fel, legyenek késziiltségben, hogy sziikség esetén ké-
szen dlljanak az orszdg vagy a nagyidai var védelmére tgy, ahogyan azt eskiijitkben
megfogadtdk. A levél keltezése alapjdn a rozgonyi csatdrdl lehet sz6, amely Ka-
roly Rébert orszdgegyesitd hdborujinak legjelentésebb titkdzete volt, melynek
sordn a kirdly 1312. junius 15-én a Kassdhoz kozeli Rozgony mellett legydzte
Aba Amadé fidnak seregét. Szabé csak nagy nehezen tudja a vajdabdl kicsikarni
a valaszt a levélre, aki végiil azt {izeni Perényinek, hogy sem a bdré, sem Kdroly
Rébert mellett nem fognak fegyvert, 8k ugyanis nem hajlandék harcba menni
semmilyen ellenség ellen. Szabé ezért emlékezteti a vajddt az igéretiikre, de a ci-
ganyok a figyelmeztetés ellenére sem engedelmeskednek. Szab6é hamarosan vissza
is tér a bdrd vdlaszdval, aki az eskiiszegés miatt valéban arra kotelezi Sket, hogy
elhagyjék Nagyiddt. A cigdnyok azonban hirtelen haragra gerjedve — ismételten
a pillanat hevének engedve — elkapjdk, és agyonverik a rossz hir hozéjit, egyfajta
példdt statudlva ezzel, hogy milyen elszdntan, hésiesen védik varukat. Ugy tlinik,
hogy ebben az dnreprezenticids aktusban a cigdnyok szimdra nem jelentenek sem-
mit az igéret, eskil és a hazaszeretet mordlis kotelezettségei. Erdekes az is, hogy a ci-
ganyok éppen az uralkodé orszdgegyesité habortjiban nem akarnak részt venni,
ami egyuttal azt is jelenti, hogy nem akarnak az orszdg mélté tagjaivd lenni, ellen-
ben azokkal a cigdny 8sokkel, akik kordbban sziikség esetén harcoltak mdr magyar
fejedelmek, uralkodék oldaldn. Sztojka Pdl népének gydvasigaban tehdt benne rej-
lik a cigdnyok vitézi mordljénak, felelstlenségének és meggondolatlansigdnak éles
kigiinyoldsa is.

A hajdd utdn maga Perényi bdré jon a cigdnyokhoz, és parancsol rdjuk, hogy
rogton hagyjak el a vdrat, vagy a seregével tér vissza, hogy eltizze Sket. Ennek hal-
latdn a cigdnyok megfenyegetik a barét, hogy kénnyen gy jarhat, mint Szabd
hajdd, de mieltt Perényit is elfogndk, a bdr6 elmenekiil. A vajda tudja, hogy
ezzel nagy bajt szabaditottak a nyakukba, ezért fegyverbe szélitja a cigdnyokat.
Csupdn Vorzsiban és Kélyorriban, mint a cigdnyok lelkiismeretében, meriil fel
az a gondolat, hogy felelétleniil és meggondolatlanul cselekedtek a parancs meg-
tagaddsdval és Szabé meggyilkoldsdval, ezért ketten siratjak Szabét. Sztojka Pél
azonban nem fél a kdvetkezményektdl, nagyon bizik a cigdny nemzet erejében
és vitézségében még akkor is, amikor Perényi serege élén tér vissza. Agytik nagy
tlzerejének koszonhetden a cigdnyok becstiletesen védik vérukat. Sztojka Pl

sorol fel, de mindegyikben kézos az, hogy mindig valamilyen étel(ek) sokasdga képezi a templo-
mot. Az elkésziilt templom utdn papot vilasztanak maguknak. Az id6 elérehaladtédval azonban
a templom alkotdelemei olvadni kezdenek, s a cigdnyok, hogy megeldzzék a templom 6sszeom-
ldsdt, gyorsan felfaljék azt. Néhdny példa szemléltetésként: Fortélyos dolgot hallottam. In: RMKT
XVII1/4. 252-253; Eszter [1724]. In: Varga (s.a.r.) 1989: 33-85; Komédia a ciganyrdl és a dedk-
76l [1797]. In: Varga (s.a.r.) 1989: 353-363.
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a var faldn fel-ald futkosva irdnyitja, biztatja a cigdny népet, azonban Perényi egy
embere lerdntja a vajddt a ldnydval egylite, és fogsdgba ejti. Sztojka ekkor ,ele-
ven haldlért” konyorog, Perényi pedig ennek megfelelden mdglydn égetteti meg
a lanydval egyiitt. A cigdnyok ezen felhdborodva még nagyobb erejii dgyttiizzel
védik a virat, ezzel pedig olyan jelentds veszteséget okoznak Perényiéknek, hogy
a bdr6 kénytelen visszavonulni csapataival. A cigdny n8k hangos, ginyos kidltd-
sokkal és altestiik csapkoddsdval csafoljak a meghdtralé ellenséget, de még mie-
16tt az ostromlék végképp visszavonulndnak, Rafaj utdnuk kiabal: ,Volnd csik
még puskdporunk mind itt halndtok még aljdsok” (238). Perényi erre felkapja
a fejét, rogron visszafordul maradék seregével, hogy a puskaporukbdl kifogyott
cigdnyokat konnytiszerrel kikergessék a varukbdl. A kapuk betorését kovetSen
a cigdnyok a vérfalakrél leugorva, jajgatva menekiilésnek erednek. Perényi és csa-
pata a visszafoglalt nagyidai vdrbol nézi a megfutamodé cigdnyokat, akiket mér
nem vesz {ildoz8be. Az elbeszélés ezen a ponton megegyezik azzal a torténettel,
amit Budai Lexicondban, illetve Arany mivében olvashatunk.

A szinm( végén a virtdl nem messze a ciginyok megéllnak, és egy korbe
rendez8dve siratjdk elvesztett vajddjukat és varukat. Rafaj keservével zdrul a cse-
lekmény, amelyben emléket 4llit a cigdnyok nagyidai vér kériili dicsé harcdnak
és Sztojka Pél vajda vitézségének. Hazdjuk elvesztésével tjra 6rokos csavargdsra,
kéborlasra, vindorlasra lettek {télve. Ugy tlinik, mintha a szinm{ egésze és a tra-
gikus zdrlat egyfajta értelmezd keretet vdzolndnak fel a cigdnyok istenverte, ki-
rekesztett és tildozott [éthelyzetére vonatkozdan. A szinmi tulajdonképpen nem
csupdn egy cigdny honfoglaldsi kisérletet elbeszélése, hanem egy olyan ciklikus
torténetet villant fel, amelynek vindorldsmotivumédban Nagyida csak egyszerd
kitérd volt. A szinm(i ugyanis azt vildgitja meg szimunkra, hogy az eredetileg
véndorl6 életmédot folytatd cigdnyok hosszas keresés utdn megtaldltdk 8shazd-
jukat Nagyiddn, ahol megprébdltak letelepedni, de ez mégsem sikeriilt, s ezért
a cigdnyok Ujra olyan néppé viltak, akik kiviildll6ként, hazdtlanul kéborolnak
Magyarorszag teriiletén.

EE

A ciginysdg 19. szdzadi torténelmi, tdrsadalmi és kulturdlis hdtterét szemiigyre
véve megidllapithatjuk, hogy egy olyan margindlis, torténelem nélkiili népként
volt jelen Eurépa népei kozott, amely hidnyt szenvedett a térvényekben, tir-
sadalmi-kulturdlis intézményekben, torténelmi és egyéb irdsos feljegyzésekben.
Az irdsbeliséghez, a torténetiséghez sziikséges kompetencidk hidnydban a cigi-
nyok csak kevésbé voltak képesek az olyan magasabb rendt onkifejezésre, mint
példdul a torténetirds, a koltészet vagy a drima.

A sajat kezlleg irott torténelmi feljegyzések, eposzok, torténetek hidnyabdl
ad6éddan a romdk szdmdra nem 4ll rendelkezésre egy olyan torténelmi emlékezet,
mely alapjdt szolgéltatnd egy lehetséges nemzeti, kulturélis identitdsnak. Véle-
ményem szerint Sztojka Ferenc munkdssdga relevins mozzanatként értékelhetd
a cigdnysdg nemzeti 6ntudatra ébredésének folyamatiban. Az els6 olyan reflektiv
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aktusnak tekinthetjiik, amely sordn a cigdnyok is kisérletet tettek arra, hogy on-
magukat a multban szemlélve létrehozzdk sajdt torténetiiket, magyardzatot adva
ezzel szdrmazdsukra, s hogy definidljdk 6nmagukat.

Sztojka Ferenc szinmivének legfontosabb mozzanataként értékelhetjiik,
hogy a cigdnyok 8storténetét, honfoglaldsdt a magyar térténelem momentumai-
val kapcsolja 6ssze, amelyek fontos referenciaként funkciondlnak az 4ltala meg-
konstrudlt ciginy éstorténet hitelesitésére.

Ismeretes, hogy a magyar nép eredetét tematizilé krénikdk, gesztdk kettds
feladat elldtdsdra torekedtek: egyrészt igazolniuk kellett a nép bibliai eredetét,
miésrészt pedig a torténeti kontinuitdst, amely legitim alapot biztosit a magyar-
sdgnak a Kdrpat-medence teriiletének birtokldsra. Lattuk, hogy a magyar kré-
nikairodalom hagyomdnydhoz hasonléan Sztojka koncepcidjiban is hangstlyos
szerephez jut a kettds honfoglalds motivuma, de legaldbb ilyen fontos szerep-
pel bir a kereszténység is. A szinmfi szerint a ciginyok 6nmeghatdrozdsdban és
a foldfoglalds térténeti kontinuitdsinak megfogalmazdsiban szintén megjelennek
a bibliai vonatkozdsok, vagyis a nyugati kereszténység eszméi. A szerzd az dlta-
lunk elemzett mvében tehdt arra torekedhetett, hogy bar tréfds hangnemben,
de létrehozza a cigdny kozosség dsszetartozdsinak alapjdt, amely egy lehetséges
kiindulépontja is lehetett volna a ciginyok tdrsadalmi és kulturdlis progresszivi-
tdsdnak.

A Czigdnyvdr! cim(i szinm irodalmi és térténelmi vonatkozdst elemzésének
végéhez érve megdllapithatjuk, hogy ez az egyik legjelentdsebb darab a szerzé
életmiivében, ugyanis egy olyan stirlin rétegzett, fontos mondanivaléval rendel-
kez8 irdsrdl van sz6, amely tovébbi elmélkedésre készteti az olvasdkat. Jelen elem-
zés mindenképpen sikeresnek tekinthetd abban az esetben, ha a hasonlé érdek-
16désti kutatdk figyelmét képes volt felkelteni. Ez pedig azért kifejezetten fontos,
mert egy olyan, alig ismert témakorrdl van sz6, amely tovabbi vizsgilatokat igé-
nyel, mivel a Sztojka Ferenccel és munkdssdgdval kapcsolatos kutatdsok eredmé-
nyei termékenyen hathatnak a romolégiai, a térténelmi és irodalmi diszcipli-
nakra egyardnt.
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