Balazs Mihaly

Az alkalmazas dilemmai

A német konfesszionalizdacios modell és az erdélyi reformdcio

A konfesszionalizdcié kelet-kozép-eurdpai kérdéskorée a cimébe is beemeld
tanulmdnykétet szerkesztéi az elészéban némileg rezignaltan dllapitjak meg,
hogy a kutatdsnak ezen a teriiletén az itteni térség nemzeti torténetirdsai szinte
semmit sem tettek, még a szakkifejezés adekvidt leforditdsa sem tortént meg.!
Elmarasztal6 megjegyzések kiséretében olvashatunk hasonlét Fata Mdrtdnal,
aki egyik tanulmdnydrt azzal nyitja, hogy a tdrsadalomtudomdnyi modernizi-
ciés elméletektd] 8sztonzést nyerd s tdrsadalomeoreéneti paradigmdva vélé kon-
fesszionalizdcié semmi visszhangot nem valtott ki a magyarorszdgi kutatdsban.
Ezt azzal magyardzza, hogy az itteni torténész kutatémihelyekben a 19. szdzad
utolsé harmada éta kozponti helyet foglal el a Habsburg—magyar viszony termé-
ketlen taglaldsa, vagyis a kuruc—labanc szembendllds s Szakaly Ferenc bizonyos
megjegyzéseire utalva nem mulasztja el felréni a mdsutt kialakult elméletektdl és
modern kutatdsi paradigméktél val6 idegenkedést sem.?

Hogy tanulmdnyunkban ezeket a megjegyzéseket is mérlegelhessiik, meg-
keriilhetetlen réviden vdzolnunk e paradigma vagy kutatdsi irdny megjelenésé-
nek néhdny mozzanati, illetéleg jelenlegi tendencidit.” Ebben jé néhdny német
nyelvii historiogréfiai dceekintésre tdimaszkodhatunk,* hiszen — amint az egyik
ilyen 6sszegzés iréja, Harm Klueting fogalmazott — az 1980-as években valésigos
konfesszionalizdci6-vitasorozat alakult ki Németorszdgban.’

A koncepciét politika- és tdrsadalomtorténeti kérdések irdnt érzékeny vildgi
torténészek dolgoztdk ki az 1980-as években, dm 8k valéjdban egy tiibingeni
torténész jéval kordbban, 1965-ben megjelent monogréfidjétsl kapték erre az
indittatdst. Ernst Walter Zeeden a felekezetképzédés alapjairdl és formdirdl irott
monogrifidja beszélt ugyanis el8szor Konfessionsbildungrol, sét pontos defini-
ciét is adott réla: a , felekezetépitésen a hitszakaddst kovetden egymdsnak fesziilé
keresztény hitvalldsok olyan szellemi és szervezeti megszildrduldsat értjiik, amely-
nek sordn dogmatikai, szervezeti és valldserkélesi tekintetben valamelyest leg-
aldbbis egységes egyhdzza vilnak.” Ennek nyomdn Martin Heckel 4ltaldnosan
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elfogadottnak ldtsz6 definiciét is adott a szimunkra fontos fogalmakrél. Ezek
szerint az imént hasznalt Konfessionsbildung a dogmatikai tanrendszerek és hit-
valldsok kialakuldsdt jelenti, mig a Konfessionalisierung alatt azt értjiik ,,ahogyan
e hitvalldsok hatdsdra és szellemében dtformdlédik a gazdasdg, a tdrsadalom, az
dllamisdg, a politika, a kultdra, a csalddok és az erkdlesok egészének vildga™.”
E definicidk szerint az el8bbi tehdt egy egyhdztorténeti esemény, az utébbi pedig
egy egyetemes tdrsadalomtorténeti folyamat. E kiilonbségtételt azért is célszert
felidézniink, mert benyomdsunk szerint az itthoni széhasznédlatban mintha
keveredne a két fogalom s taldn célszer(i lenne a kiilonbséget a késébbiekben
a forditdssal is érzékeltetniink. Ennek érdekében e kiilonbséget terminolégiai-
lag is jeldlve helyesnek ldtszana a Konfessionsbildungot felekezetépités kifejezéssel
magyaritanunk, mig a Konfessionalisierung esetében a konfesszionalizicié vagy
konfesszionalizdléd4s kifejezések haszndlata latszik logikusnak.

Az dttekintésekbdl az is kideriil, hogy a fogalmak hatalmas karrierjét elindit6
Heinz Schilling elsé publikiciéiban még csupdn a reformdtus felekezetre alkal-
mazta ezeket. Ezekben az irdsaiban azt tirta fel, hogy Németorszdgban a luthera-
nizmusndl jéval nagyobb tdmogatdst tudott adni a teriileti dllamok kialakuldsdnak
a reformdcié tovibbvitele a reformdtus felekezet irdnydba. A magyardzatot abban
kereste, hogy a kdlvinizmus nemzetkozi kapcsolatrendszere nagyobb politikai
aktivitdst és haldzati lehetdséget jelentett s hogy ebben a felekezetben jéval erd-
teljesebb volt az egyhdz szerepvillaldsa az dllami és a tdrsadalmi élet szinte minden
teriiletén, mint a lutheranizmusban; illetve mindezt kapcsolatba hozta a refor-
madtus teolégidban a lutheranizmusnal jéval erételjesebben jelen 1évé racionali-
tis-igénnyel.® A Konfessionalisierung tehdt ennek a tirsadalomtoérténeti kiildetés-
nek a kiteljesedését jelentette, és ezt a teoldgiait messze meghaladé mozzanatot az
is demonstrélta, hogy a szakkifejezés bevezetését kovetden Schilling és térsai javas-
latdra kikopott a haszndlatbdl ,,a médsodik reformdacié” fogalma,” amelyet hosszabb
ideje alkalmaztak a reformdtus felekezetet német teriileteken kisebb gréfsdgokban
s persze elsésorban Pfalzban diadalra vivé folyamat jeldlésére.

Az ezt a folyamatot bemutaté tanulmédnyok fontos Gjdonsdga volt, hogy az
augsburgi valldsbéke (1555) és a harmincéves hdbort (1618) kozotti idészakot
helyezték a kozéppontba, azt a periddust, amelyre kordbban kevéssé figyeltek
a korai Gjkor németorszdgi kutatdi. A megkozelités azonban akkor valt széle-
sebb dimenzidkat is fel6lelévé, amikor az egyébként evangélikus valldst, de vildgi
intézményben dolgozé Schillinghez csatlakozott a mér akkor is nagyon tekinté-
lyes katolikus torténész, Wolfgang Reinhard is. O kezdett beszélni el8szor kato-
likus konfesszionalizdciérdl is. Mint elsd, nagy visszhangot kivalt6 publikici6jd-
bél kideriil, ezzel elészor még csupdn az ellenreformiécié fogalmdnak levéltdsdra
tett alapos fogalomtorténeti elemzésre tdmaszkodo javaslatot, majd 6 fogalmazta
meg, hogy a 16. szdzad mésodik felében egymdssal parhuzamba allithaté folya-
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matok figyelheté6k meg mindhdrom nagy németorszdgi felekezetben, a katolikus-
ban, az evangélikusban és a reformdtusban.'’ Mivel az 1993-ban megjelent kétet
alapjdn ezeket a kozos jellemz8ket Tusor Péter egy magyar nyelvii tanulmdnyban
osszegezte,'! részletes kifejtésiik helyett taldn elegendd lesz a legfontosabb pon-
tok felsoroldsa:
1. Az igazsdg abszolut birtokldsdnak tudata.
2. A hitelelvek vildgos koriilhatdroldsa, a hitbeli bizonytalansdgok kikii-
sz6bolésével.
3. Gondoskodads arrél, hogy a tanokat megfeleld emberek képviseljék, az
alkalmatlanok kiszirése.
4. A mivel8dés intézményeinek monopolisztikus megszervezése, a feleke-
zet szolgdlatdban 4llé intézményi rendszer létrehozdsa.
. A felekezet sajdtos liturgikus formdinak kialakitdsa.
. A hivekkel val6 kommunikdcié sajdtos nyelvezetének megteremtése.
7. A hittéeelek széleskdr(i terjesztése, a propaganda sajétos eszkozrendszeré-
nek kialakitdsa a cenziira alkalmazdsa mellett.
8. Az egyhdzszervezet kiépitése, a kozépkori hierarchia megdrzése vagy tjjal
val6 helyettesitése ttjdn.
9. A belsd egyhizi élet ellendrzése, kiilonféle mechanizmusok, kozottitk
a vizitdciok rendszeres megszervezésével.

10. Az dllamhatalommal kialakitott egyiittm(ikodés s szimbidzis.

A fenti jelenségcsoportot akarta tehdt leirni a Konfessionalisierung fogalma,
amelyet a torténeti szociolégidban nagyon oskoldzott Schilling nem kis bonyo-
lultsdggal a tdrsadalmi szervezédés olyan tendencidjaként hatdrozott meg, ,amely
a magdn- és kozélet egészét dtfogja, s amely az idénkénti konfliktusok ellenére
osszefonddott a kora-modern dllamisdg és egy Gjszerlien megfegyelmezett ald-
rendeltségi viszonyokon alapulé tdrsadalom kialakuldsdval, s amely a kozépkori
tirsadalomtdl eltéréen nem esetleges és személyes médon, hanem intézményesen
és széles kort feloleléen szervez6dott meg”.'> A meghatdrozds folytatdsa azt is
rogziti, hogy bizonyos kolesonhatds mutathaté ki a modern kapitalista gazdasdgi
rendszer és a konfesszionalizdci6 kozott.

Jol ldthat6 az idézetbdl a definicids kisérlet mar-mdr goresds tdvlatossga,
hiszen bér az elsé megkozelités a 17. szdzad derekdig tart idészakra koncent-
ralt, egyre inkdbb vildgossd valt, hogy a koncepcié érvényét haszndldi tobbsége
a 18. szdzad derekdig prébdlja kiterjeszteni. Az augsburgi békével kezddd§ két
évszzadnyi id6szakot tekintik tehdt olyannak, amikor Eurépdban még az dllam és
az egyhdz szimbidzisa a legfontosabb tdrsadalomszervezd erd, amikor az emberek
dontd tobbségének életét a bolesdtdl a koporséig valamely felekezethez valé tarto-
zésa hatdrozta meg. E tdvlatos koncepcié tehdt egyfeldl a kozépkortdl, mésteldl az
dllam és az egyhdz elkiilonitésébe legaldbbis belekezdd felviligosodds id8szakdcdl
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kiiloniti el a konfesszionalizdcié korszakdt, amelyben tehdt a felekezetek mind-
egyike, igy a trienti zsinat hatdrozataival Gjraszabott katolicizmus is a megvéltozott
viszonyokhoz alkalmazkodva fejti ki tdrsadalomszervezd tevékenységét. Utdbbit
a koncepcié hajlamos modernizdciénak tekinteni, hiszen a felekezetek 4ltal sugallt
vagy megkdvetelt normdk a kidolgozdk szerint a raciondlisan szervezett, diszcipli-
nalt Gjkori térsadalmi formécidk irdnydba mutatnak. Fontosnak tartottdk ugyan-
akkor leszdgezni: az, hogy tovdbbra is a vallds marad a tdrsadalom kotéanyaga,
egydltalin nem jelentette egyben a kozépkori képlet véltozatlan tovabbélését is.
Az egy-egy vdrosnak vagy telepiilésnek tidvtorténeti kiildetést tulajdonité kozép-
kori elképzelés ugyan a korai tjkori katolikus és reformdtus kozegben is tovibb
élt, de most mdr ehhez nem kapcsolédott semmiféle kozépkori korpordcids vizié,
hiszen a konfessziondlisan és politikailag is megosztott Német-rémai Birodalom-
ban ezek a kiildetésre vonatkozé elképzelések is 6néllésodott vérosok vagy tarto-
ményok belsd kohézi6jdnak megteremtésében hasznosultak.

Bér a koncepciét kidolgozé két nagy torténész felfogdsa kozote a késébbi
mérlegeldk fontos kiilonbségeket is felfedeztek — igy Reinhardndl nagyobb foga-
dokészséget regisztrdltak a tdrsadalomtdrténeti megkozelités egyhdz- és teoldgia-
torténeti mozzanatokkal valé kiegészitésére, mig Schillingnél a valldsi szféra inst-
rumentdlis kezelésének dllandban kiséred veszélyée jelezték — a nagy hatéerdvel
fellépd elképzelés elterjedésének elsé idészakdban ezek még nem valtak széles
korben vitatottakkd. Ugyanakkor nem is a hagyomdnyos vallds- és teoldgiatorté-
neti mihelyekbdl érkeztek kritikai reflexiok.

Els6 helyen taldn a svdjci torténészt, Heinrich Richard Schmidtet kell emlite-
niink, aki az Enzyklopidie Deutscher Geschichte cimi sorozat 12. kotetében kozolt
osszegzésében, majd tovébbi irdsaiban is erésen kifogdsolta a konfesszionalizdcid
és a kozosségeket szocidlisan fegyelmezd, feliilrdl vezényelt folyamatok mechani-
kus sszekapcsolasat.”® O Ggy ldtra, az dllam 16. szdzadi szerepét vizsgilé Gerhard
Oestreichhoz' valé kot8dés kovetkeztében is etatista elképzelés alakult ki Schil-
ling és Reinhard maveiben, amely megalapozatlanul és egyoldaltan tekinti csu-
pdn az dllamot a kozosségeket szervezd és diszciplindba rendezd folyamar £8
hordozéjdnak. Kiilonosen Reinhardnak rétta fel az etatista beszikiilést, amely sze-
rinte a Németorszdg bizonyos teriiletein érvényesiil6 allami szerepet dltaldnositja,
jollehet ez az els6 ottani, még hatalmi poziciéba nem keriilt kozosségek esetében
sem igaz, nem is beszélve a franciaorszdgi hugenotta kozosségekrdl, a skdciaiakrol
vagy a németalf6ldiekrdl. Ez utébbi teriileteken, illetve kozosségekben lejatszodé
jelenségek elkiilonitésére vezette be a Selbstkonfessionalisierung fogalmdt, amely
tehdt azokban a kozosségekben ragadhaté meg, ahol a gyiilekezet nem csupdn
objektuma, hanem szubjektuma is volt ,,az integrdl6 erdvel fellépé egyhdzfegye-
lemnek”. A svdjci vdrosdllamokban vagy a franciaorszdgi hugenotta kozdsségek-
ben lezajlott folyamatokat elemzd kordbbi résztanulmdnyokra hivatkozva beszél

13 Schmidt 1992.
14 Qestreich 1969.
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arrél, hogy val6jdban a Gemeinde (a kozség) volt a diszciplina megteremtésének
hordozdja, s ezt szerinte az dllamegyhdzakban torténtek mérlegelése sordn sem
szabad figyelmen kiviil hagyni. Egy mds teriileten zajlé vitdhoz csatlakozva a gyii-
lekezetek kozéppontba dllitdsdt a mikrohistorizmus és a makrohistorizmus kézotti
hidverésként értelmezi. A hasonlékat megfogalmazé Anton Schindlinggel egyiitt
6t — az esetenként éles fogalmazds ellenére — a koncepcié mérsékeltebb birdléja-
nak vagy inkdbb finomitéjinak tarthatjuk, mig az igazdn erteljes kritikai hang az
egyhdztorténeti mithelyekbdl érkezett.”

Mivel a program inditdsakor Schillingék nem csupdn a marxista leegyszer(-
sitd szemlélet, hanem a bornirtsignak nevezett felekezeti elfogultsdgok elleni fel-
1épés szitkségességét is hangsilyoztdk, nincs mit csoddlkoznunk azon, hogy heve-
sebb birdlatok érkeztek az egyhdztdrténet-irds felekezetekhez kt6dé mihelyeibdl.
Ezek persze eltéré intenzitdstiak és szinvonaltak voltak. A katolikus Walter Zeigler
példdul, egyhdzanak prioritdsit hangsilyozva kifogdsolta, hogy az 4j paradigma
kidolgozéi félreértett ckumenikus szemlélettd] vagy érdekeelenségtdl vezéreltetve
tdvol tartjdk magukat a teoldgiai kérdésekedl s kiillondsen kézombosek az irdnt,
hogy az egykori teoldgiai vitdkban kinek volt nagyobb igazsiga.'® Ez a mozzanat
kétségtelentil ott van az evangélikus Thomas Kaufmann egyes megnyilatkozdsai-
ban is, nem utolsé sorban annak kinyilvdnitdséban, hogy a konfensszionalizdciés
paradigma kihivds az evangélikus egyhdztorténet-irds szimdra.”” A rendkiviil sok-
oldald, termékeny és igen koncepcidzus szerzé ugyanakkor sajit felekezete szem-
pontjait a pére apolégidn tilmutaté tévlatossiggal érvényesiti.

Ez egyrészt a nagy torténeti Osszefiiggések Schillingétdl eltérd szemléletében
nyilvdnul meg. Mint legutébbi nagy reformdciétorténetében is kifejtette, § nem
ért egyet azokkal, akik az augsburgi békét korszakhatdrnak tekintik s ettdl kez-
dddden beszélnek a konfesszionalizdci6 korszakdrdl.'® Bér a reformdci6 kezdetei-
18l sz616 irdsaiban szivesen beszél arrdl, hogy Luther fellépése hatalmas dttorést
jelentett Eurépa egészének torténetében, nem tartja helyesnek azok koncepcidjit
sem, akik ezt 0j korszak kezdetének tekintik. Szerinte a reformdcié valésdgossd,
vagyis az egyhdzi viszonyok teljességét radikdlisan megviltoztatni akaré s abba
bele is kezdd torténelmi jelentdségli eseménnyé valamikor az 1530-as évektdl
vélt. Nem jeloli ki azonban ezt az id8szakot sem korszakhatdrnak, hanem a korai
Ujkor olyan alperiédusdnak tartja, amely a 16. szdzad mésodik felében torkollott
bele egy masikba, ami a konfesszionalizdcié id8szakaként jelslheté meg. Ez az
esetleg mesterkéltnek tiné okoskodds akkor nyeri el értelmét, ha tudjuk, hogy
a hédtterében ott van annak folytonos hangstlyozdsa, hogy a 16. szdzad mdso-
dik felében a reformdciéval elkezdett folyamatok teljesedtek ki: ekkor keletkez-
tek a dogmatikdt iskoldsan 6sszegzé katék, ,hitvalldsok”, ekkor formalédtak meg

15 Schindling 1997.
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a protestantizmuson beliili irdnyzatok és csoportosuldsok, st ezek egytittélésé-
nek jogi eléfeltételeit is mar ekkor kimunkaltik.

Ennek a folyamatossdgnak a nyomatékositdsa szervesen dsszekapcsolddik
a kiillonbozd felekezetek sajdtos és egyedi tizenetének kdrvonalazdsival. Kauf-
mann dltalinossdgokndl megrekeddnek véli a Reinhard és Schilling 4ltal elmon-
dottakat a katolikus, evangélikus és reformdtus felekezetek azonos tédrsadalmi
funkci6jardl, lett légyen bdrmily szuggesztiv is Kdlvin és Loyolai Igndc parhu-
zamba dllitdsa. Ennek jogossdgdt esetleg elismerve is szivesebben beszél tehdt
arrdl, hogy e felekezetek mindegyikét egy sajdtos felekezeti kulttra jellemzi,
amelynek legaldbb olyan bonyolult meghatdrozdsit adja, mint Schilling. Ezek
szerint felekezeti kultdrdn ,a keresztény hit egy meghatdrozott értelmezését kell
értentink, amely életszer(i megnyilvdnuldsok sokszintségében, illetSleg ezeknek
folytonos alakuldsdval ragadhat6 meg.”!” A megfogalmazds abban konkretiza-
l6dik, hogy megkozelitése nem az dltaldnossdgokra akar koncentrdlni, hanem
a felsorolt felekezetek tirsadalmi és kulturilis sajdtossdgait kivinja megragadni.
E program igen jellegzetes elemének tarthatjuk, hogy a mondott reformdciétor-
ténet végén két, e felekezeti kultdra kutatdsira 6sztonz8 fejezet olvashaté. Ezek-
ben a szerzd kifejti, hogy a rémai katolikus egyhdz a 16. szézad mésodik felében
lezajlott lelki és ritudlis megujulds sordn — a késd kozépkori spiritualitds tenden-
cidit 0j életre keltve — a protestanstdl hatdrozottan elkiiloniild viligot teremtett.
Ebben a katolikus kultdraban a szentség szférdjaba tartozé dolgok ldthatévd, sét
latvanyossa tétele, az tinnepélyes jubileumi aktusok, zardindoklatok, kérmenetek
— a félretétel utdni — programos feltjitdsa, a szent- és ereklyekultusznak a refor-
matori kritikdt szinte meg sem torténtté tevd tovabbvitele, a képek tiszteletének
feltjitdsa és a kordbbindl elmélyiiltebb megalapozdsa egészen vildgosan ebbe az
irdinyba mutatott. A szakramentumok raciondlis megkozelitését a leghatdrozot-
tabban kiiktaté 4 katolikus spiritualitdsban az isteni szentség kifinomult osko-
ldzottsdggal megteremtett szakralizdle terekben, lenyligoz6 ldtvdnyelemek alkal-
mazdsdval valt kikertilhetetlenné, tapinthatéva, lithat6vd és hallhatéva. Az érzéki
hatdsok olyan komplexitdsa jott tehdt létre, amelyet még a lutheranizmus sem
tudott megkdzeliteni, nem is beszélve a reformdtus felekezetrdl, amelyben — mds-
honnan szemlélve persze kultira teremtésére képes — redukciéval szinte kizdrdlag
a halldsnak, az Ige ily médon valé bevésésének jutott szerep, s ez a kultira egé-
szét mélyen meghatdrozé kiilonbségeket eredményezett.

Sajit felekezetének belsd vildgdval és korai ajkori gyakorlatdval foglalkozva
Kaufmann ugyanakkor t6bb tanulmdnyban is tirgyalta azt a kérdést, hogy
milyen kiizdelem bontakozott ki a lutheranizmusban a kiilonféle belsé meguju-
ldsi torekvések mentén s ezek kozil a magyar szakirodalomban ,rajongéknak”
nevezett spiritualistak szinte dllandé jelenlétét tartja kiemelésre mélténak. Ennek
a mindig megujuldst is hozd belsd kiizdelemnek a részleteit is tobbszor elemzi,
de ezeket persze most nem idézhetjiik fel. Anndl inkdbb idetartozik az ebbdl

19 Kaufmann 2009: 704.
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a tapasztalatbdl leszirt birdlé megjegyzés. Kaufmann gy ldga, Schilling és Rein-
hard rendszerében nincs hely a bantéan homogénnek kezelt felekezetek olykor
drdmai belsé konfliktusainak megjelenitésére.

Ennél is meglepdbb, hogy éppen ez az evangélikus egyhdztoreénész szl
hozzd lényeges pontokon a koncepcié egyik legtdvlatosabb és ugyanakkor leg-
problematikusabb részéhez, a konfesszionalizdcié és a modernizicids torekvé-
sek dsszekapesoldsdhoz. Nem szabad persze figyelmen kiviil hagynunk, hogy itt
kiilondsen sok kritika érte Schillingék koncepciéjit mdsok részérél is. Felrot-
tak a modernizdci6 fogalmanak kidolgozatlansdgdt vagy éppen azt, hogy — az
1970-es években meghonosodott modernitdsfogalomhoz ragaszkodva — a tdrsa-
dalmi véltozdsok anakronisztikus célelviiségébdl indulnak ki s ennek megfelelden
a modern vildg el6zményének tekintik mindazt, ami a konfesszionalizdcié jegyé-
ben tortént.?” Valdjdban tartalmatlan biiszkeséggel hirdetik tehdt, hogy bekap-
csoltak a napjaink vildgdhoz elvezetd fejlédésbe egy olyan iddszakot is, amelyet
kordbban érdektelennek vagy éppen avatagnak tekintettek. Mint mdr emlitet-
titk, a globdlis tdrsadalmi folyamatokra érzékeny Schillingnél a modernitds
fogalma a raciondlisan szervezett modern tdrsadalom irdnydba mutaté tendenci-
dkat prébélja megjelolni, kiilon hangsilyozvin azon djkori modellt eldlegzdket,
amelyben a religid megszlinik a tdrsadalom 6sszekotd ereje (vinculum societatis)
lenni, amelyben tehdt dontd szerepet jdtszik a megdllithatatlanul el6ret6rd sze-
kularizdcié. Schillingnél ugyanakkor rendre olvashatunk arrél is, hogy a hitval-
lasi és egységesiilési kényszer megsziili a konfesszionalizdci6 folyamatdban a vele
szembeszegiil6 torekvéseket is,” dm csak futdlag emliti ezek némelyikét s nincs
jelen a koncepcidban a kérlelhetetlen szembenézés azzal, miképpen lehet a sze-
kularizdcié kibontakozdsdnak el6zménye egy olyan jelenségsorozat, amelyben
az élet minden teriiletét a nagy felekezetek uraljik. Igy legfeljebb szellemesnek
és csupdn egyes politikatdreéneti mozzanatokat magyardzonak tekinthetjiik azt
a megfogalmazdst, hogy a vesztfiliai békét ugy is felfoghatjuk, mint a kimélet-
len felekezeti hdbortzds abszurditdsdnak beldtdsdbdl kovetkezd nyitdst a valldstsl
valé fliggetlenedés irdnydba.

Visszakanyarodva Kaufmannhoz, ebben az sszefiiggésben lesz kiilondsen
érdekes, hogy a konfesszionalizdciés paradigmadt tédrgyalé szakirodalomban éppen
6 figyelmeztetett arra a mdr a 19. szézad végén markdnsan jelentkezd megkozeli-
tésre, amely nem a nagy felekezetekben prébalta fellelni az eléremutaté moderni-
zacids torekvéseket. Kaufmann egyfell nyilvinvaléan a Max Webert a mai napig
is aktudlis kritikdval illet§ Troeltschre utal, aki egy igen szuggesztiv tipolégidban
az egyhdz-szekta-misztika hdrmassdgban vélte leirni a protestantizmus kereté-
ben megragadhaté jelenségeket s aki ugy ldtta, hogy a reformdcié egyhdzaiban
meghonosodé kényszerkultira mindenfajta modernizécids torekvés elfojtdsdval
jart.?> De nem csak rd gondolt, s mivel erre a kés6bbiekben még visszatériink,

20 Ehrenpreis—Lotz-Hermann 2002: 69-70.
21 Schilling 2002: 508, 535-536.
22 Troeltsch 1906.
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érdemes lesz egy hosszabb szoveghellyel is demonstrdlnunk, miképpen ir Kauf-
mann a Schillingnél és kovetSinél mellézott, nagy felekezeteken kiviili, azokbdl
kitaszitott vagy dltaluk elitélt torekvésekrél:

,Figyelembe véve a konfesszionalizdcids tézisben nagy hangstllyal megfogalmazott
modernizdcids elkotelezettséget, kordntsem tekinthetjitk ezt a mellézést bocsdnatos-
nak, hiszen a 19. szdzad vége 6ta egy kiterjedt kutatdsi irdny tekinti a régi Eurdpdt
modernizdlé tendencidk hordozéjdnak a rajongékat, spiritualistdkat, socinidnusokat,
disszidenseket, a radikalis reformdcié képvisel8it, ezeknek kisebb csoportjait vagy
éppen magdnyos szerepldit. Lehetséges, hogy a rajongék, misztikusok vagy spiri-
tualistdk ilyen kitiintetett szereppel val6 felruhdzdsa problematikus és médszerta-
nilag nem kifogdstalan médon térténik meg Dilthey, Troeltsch, Weber, Jellinek és
kévetdinek munkdiban, s egyes esetekben tévedhettek is, mdsfeld] pedig lehet, hogy
sokaknak nagyon megnyer6nek ldtszik Heinz Schillingnek az a kulcsfontossdgt
tézise, hogy nem a korszak margindlis figurdindl, hanem a szildrd valldsi, politikai és
tdrsadalmi er6knél kell keresni a modernizdci6 elémozditdit; mindez lehetséges, dm
tény marad, hogy a konfesszionalizdci6 és a valldsi masképpen gondolkodds viszonya

a konfesszionalizicié vizsgdlatdnak kozéppontjdba kell keriiljon.”?

Még tovibb megy el taldn a sajit egyhdzdban folyamatosan jelenlévé spiri-
tualista rajong6k torténelmi szerepének értelmezésében: ha ,a rajongast (Schwiir-
mertum) az evangélikus felekezeti kultira részeként kezeljiik, akkor hangot
adhatunk a felekezeten beliili pluralitdsnak egy olyan konfesszionalizdciékutatds
ellenében, amely csak a szisztémdk egyezésére, ezek belsd zdrtsdgara és bezdru-
ldsira képes koncentrélni, s ez azt jelenti, hogy képesek lesziink relativizdlni az
ortodoxia igényét arra, hogy a lutheranizmus egészének torténelmi szerepében
lépjen fel.”?* Egyszer(ibben szdlva szerinte a lutheranizmust nem lehet a min-
denkori ortodoxidval azonositani, s bdr itt csak sajét egyhdzdrdl beszél, ennek
a programnyilatkozatnak is szerepe lehetett abban, hogy az utdébbi évtizedben
szivésan jelen van a német kutatdsban a nagy felekezetekbdl kildgé, azok ald
nehezen besorolhatd, a konfesszidk hatdrait 4tlépd jelenségek kutatdsa. Az iménti
idézeteket tartalmazé kotet egyszerre lehetett fokozatosan megérlelt reflexidkat és
tanulsdgokat 6sszegz8, dm ugyanakkor tovdbbi irdnyokat is kijelols véllalkozés.

Ebben a leginkabb atfogé igénnyel taldn Kaspar von Greyerz fogalmazta meg
a legtermékenyebbnek igérkezé irdnyokat.”” A német tudomdanyossigra jellemzd
moédon véllalkozik a felekezeten kiviili, alatti vagy éppen feletti jelenségek osztd-
lyozésara és pontos elkiilonitésére. Ezek koziil a leginkdbb a transzkonfessziona-
litds (a felekezet hatdrain val6 tudatos tallépés), az interkonfesszionalitds (kiilon-
b6z felekezetekhez tartozd személyek vagy csoportok kozotti kapcesolattartds
és véleménycsere) és a felekezeten beliili pluralitds (az adott felekezeti kultirdn

23 Kaufmann 2001b: 181.
24 Kaufmann 2001b: 241.
25 Greyerz 2000.
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beliil tapasztalhaté sokszinlség) fogalmdnak bevezetése akadt kovetSkre.? Taldn
az ilyen torekvésekre valé reflexionak is tekinthetd ugyanakkor, hogy Schilling
szerkesztésében egy olyan kotet jelent meg, amely a differencidldsra figyelve,
programosan azt vizsgélta, hogy a harmincéves hdbort eléestéjén miképpen,
milyen teolégiai argumentumokkal s milyen fékez8 tendencidkat félretolva tort
utat az erészak és annak elfogaddsa a kiilonboz6 felekezetekben.?”

Bér olyan konferencidrdl vagy osszejévetelrdl nem tudunk, ahol a fenti ellen-
tétes nézetek Osszevetése lett volna napirenden, bizonyos enyhitd és finomitd
gesztusok megfigyelhetdk. Igy Schilling hajlamot mutatott annak elismerésére,
hogy felfogdsiaban benne rejlik a teoldgiai nézetek lekezelésének veszélye, mig
Kaufmann nem habozott a konfesszionalizdcié-koncepcié vivmdnydnak tekin-
teni a hdrom nagy felekezetben lejdtsz6dé dogmatikai és liturgiai egységesitd
folyamatok minden kordbbinal markdnsabb megjelenitését. Az eredmények és
tanulsdgok inkdbb dttételesen jelentkeztek, igy a szorosabban vett eszmetdrténeti
vizsgalatok teriiletén leginkdbb abban, hogy jabban a heterodoxidnak a német-
orszdgi hagyomdnyban kevésbé szdmon tartott valtozataival is probaledk kiegészi-
teni az eddigi képet. Kiilonosen azt tartjuk jelentdsnek, hogy a platonikus-her-
metikus tradiciébdl is épitkezd s a 16. szdzad harmadik évtizedétdl jelenlévd,
a szdzad utolsé évtizedeiben Valentin Weigelt, majd Paracelsus kovetdit és az
ifjd Johann Arndtot is felvonultatd, a fentiekben mar emlitett radikdlis spiri-
tualista hagyomdny mellett a kutatds szervezett eréfeszitéseket tett egy a paduai
arisztotelianizmustdl is dsztonzéseket meritd racionalisztikus heterodox dramlat
jelenlétének felmutatdsdra. Ennek eredményeképpen jelentek meg fontos pub-
likdciék arrdl, hogy a friss alapitdsa altdorfi egyetemen a 17. szdzad elsé évtize-
deiben az orvosként és filoz6fusként is hires Ernst Soner professzor kornyezeté-
ben a hdromsdgtagaddst elmélyiilt filozéfiai tdjékozdddssal tdrsitd kor joce 1éere,
amelynek létezésére és kiterjedt kapcsolatrendszerére csak joval Soner halila
utdn deriilt fény.?® Ez, a radikdlis reformdcié olasz és lengyel kutatéi dltal mar
régebben jelentdsnek itélt kozosség a késébb Lengyelorszdgba menekiilt tagokon
keresztiil 6ridsi hatdssal volt a Fausto Sozzini utdni lengyel antitrinitarizmus bol-
cseleti irdnyultsigdra, de emlitésre mélt6k erdélyi kapcsolatai is. Igen beszédes,
hogy az itt torténtek feltdrdsa a Pluralisierung und Autoritit in der friihen Neuzeit
cimi kutatdsi program keretében torténik, amely tehdt azt vizsgdlja, hogy
milyen, az egynemiség ellenében haté kisebb kozosségek (a studia humanitatis
hagyomdnyait 6rz8 tudomdnyos tdrsasdgok, egyetemeken vagy udvarok vildga-
ban létrejott korok, koltdi tdrsuldsok) prébaltik dttorni a felekezetiség hatdrait.

26 Greyerz 2001.

27 Schilling (Hg.) 2007. A kétet kozli Téth Istvdn Gydrgy magyarul tudomdsom szerint nem
publikélt tanulmdnydt is, amely térségiink valldsi sokszintségének ismertetésére tdmaszkodva
mutatja be, hogy bar Magyarorszdgon és Erdélyben is felbukkannak a felekezeti fundamentaliz-

mus jegyei, ez vérontdshoz ndlunk nem vezetett.
28 Vollhardt 2013. Az erdélyi kapcsolatokrél legutdbb: Baldzs 2012, 2013a.
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Az eddig elmondottak kizdrélag a koncepcié németorszdgi érvényesiilésé-
vel foglalkoztak, jéllehet kidolgozo6i gyakran eurdpai jelenségként beszélnek rola.
A ’90-es években azonban sorra jelentek meg olyan publikdcidk, amelyek vildgossd
tették, hogy a paradigma — legaldbbis a Schilling 4ltal kidolgozott értelmezésben —
nagyon kevés helyen érvényesiil. Németorszdg egyes tartomdnyain és az északi
dllamokon kiviil masutt aligha beszélhetiink arrél, hogy egy orszdg vagy orszdg-
rész irdnyit6i, a vildgi és az egyhdzi szféra egymdst tdamogaté képviseldi eredmé-
nyesen hajtottdk volna végre az adott alakulat megkézelitéen teljes felekezeti egy-
ségesitését. Nyilvanvaléan nem beszélhetiink ilyesmirdl azokban az orszdgokban,
amelyekben valamely protestdns felekezet hosszabb idén keresztiil kisebbségben
maradyt, s ez alél nem kivételek még a németalfoldi tartomdnyok sem, hiszen amint
Olaf Morke a tézis alkalmazdsdnak nehézségeirdl sz616 tanulmdnydban fogalmaz
»a politikai és az egyhdzi-valldsi tér nem fedte le egymdst olyan mértékben, hogy
ez lehetévé vilt volna”.? Az ilyen nehézségeket vagy megszoritdsokat tartalmazé
szakirodalombdl kiemelésre kivinkozik Robert J. W. Evansnak®® a m4sik oldal, az
ellenreformdcié érvényesiilésének hatdrait nagy tdvlatokban szemlél8, ugyanakkor
beszédes részletekben gazdag tanulmdnya, amely vildgossd teszi, hogy még az 6r6-
kos tartomdnyokban is visszafogtdk a heves katolikus egységesitést az alkalman-
kénti gyakorlati politikai megfontoldsok, de legaldbbis 1711-ig kiilondsen Magyar-
orszdgon jelentett visszatart6 erét a rendi tdrsadalom ellendlldsa.

A koncepci6 érvényesiilésének legkordbbi iddszakdrdl, az itt tapasztalt nehéz-
ségekrdl a térségiinket s benne Erdélyt is figyelembe vevéen Harm Klueting érte-
kezett.! O annak a Krista Zachnak?®? az eredményeire timaszkodva helyezi el
a konfessziondlis Eurépa valldsi térképén az erdélyi fejleményeket, aki a német
torténészek kozegében élvén az els6k kozote tett kisérletet arra, hogy a fogalmat
az erdélyi viszonyokra alkalmazza. A sajdtossdgokra figyelni akar kisérlet a kiala-
kuléban 1év6 dllamalakulat 6rokélt etnikai és valldsi sokszintiségével, ismert fold-
rajzi és politikai hatdrhelyzetével, a fejedelmi hatalom és a rendek erejének inga-
dozésdval, a katolikus hierarchia korai felszimoldsdval, valamint a t6rok politika
keresztény felekezetekre figyelmet nem fordité kézombosségével magyardzta,
hogy az dltala Staatskonfessionalisierungnak nevezett németorszdgi tartcomdnyi
modell nem jutott érvényre az erdélyi fejedelemségben. Ez persze kiilonosen
akkor vilik figyelemreméltévd, ha régzitjik, hogy az 6ndllé politikai alaku-
lattd vélds els pillanatdtdl a fejedelemség megsziintéig rendre megjelentek ilyen
viziék az uralkodék vagy befolydsos tandcsaddik kornyezetében. Az elsé ilyen
Petrovics Péter egyhdzpolitikai lépéseiben érhetd tetten, aki Izabella kirdlyné és
Jdnos Zsigmond tévollétében olyan prédikdtorokat timogatott, akik a kozépkori
egyhdzszervezeti és szertartdsi rend gyokeres dtalakitdsinak sziikségességét hirdet-
ték. Nem nehéz beldtni, hogy a valldsi élet egészének Zwingli és/vagy Stancaro

29 Mbrke 1990: 60.

30 Evans 1999.

31 Klueting 2005.

32 Zach 1985, 1999, 2005.
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tanai jegyében valé radikilis, a hagyomdnyokkal kiméletleniil szakité dtalakitisa
mogote az 6ndllésodds politikai programja dllott. Egy olyan orszdg vizidja tehd,
amelynek politikai 6ndllésdgat a kozépkori Magyarorszdggal kozos egyhdzi és
spiritudlis tradicidk sem korldtoztik volna. Még tdvlatosabbnak ldtta volna erdé-
lyi politikai-konfesszionilis kiildetését Janos Zsigmond uralkoddsdnak utolsé
napjaiban Biandrata és Ddvid Ferenc, akik gy gondoltdk, hogy innen, Keletrdl
teremthetd meg a dogmatikai ellentétek altal szétszabdalt eurdpai protestdnsok
egysége s akik uralkodéjukban VI. Edward angol kirély kiildetésének folytatéjdt
és beteljesitjét ldttdk.?® Jobban ismert, hogy Béthori Zsigmond jezsuita tandcs-
adéi egy egységes katolikus orszdg élére képzelték el fejedelmiiket, aki nem csu-
pan az eretnekségeket szimolja fel, hanem a keresztes csapatok élén felszabaditja
Eurdpit is a térok uralma aldl. S persze nem volt mentes a kiildetéstudattdl ihle-
tett prédikdtoroktdl a 17. szdzadi reformdtus fejedelmek kdrnyezete sem, akik
folytonosan kevesellték uralkoddiknak a reformdcus valldst dllamvalldssd tenni
akaré lépéseit. Ez az egynemusités nagyobb eredményeket tudott magdnak
a 17. szézadban, mint a megel6zében, 4m a német tartomdnyok bdrmelyikéhez
hasonlithat sikerhez ekkor sem vezethetett.

Mindezek fényében joggal beszél Krista Zach és nyomdban Harm Klueting
arrél, hogy az etatista németorszdgi tartomdnyi modellel szemben Erdély vals-
sdgos antimodellként hatdrozhaté meg s ez csak nyomatékositja azt, hogy Zach
Péter Katalinnal egytitt ugy ldtja: kisebb teriileteken, a nemesség birtokain sem
zajlott le az alattvaldk felekezeti egynemdsitése.** A magyar kutatéknak tehdt
érdemes tudatositaniuk, hogy a mondott német szerz6 a rendszerépitésben oddig
is elmegy, hogy a konfesszionalizicié kiilonb6zd tipusait e két véglet, a tarto-
mdnyi német és a csupdn egyes valldsi csoportokra korldtoz6dé erdélyi kozoree
kirajzol6dé skaldn tartja célszertinek elhelyezni. Mindezek ellenére a nemzet-
kozi szakirodalom tdvol van még attdl, hogy az erdélyi sajdtossdgok mindegyiké-
nek figyelembevételével beszéljen errdl a kérdésrdl, s ezzel jo tisztdban lenniink
a teend8k meghatdrozdsdnal.

Kezdjiik ezek némelyikének szimbavételét egy trivialitdssal. Még a tdjéko-
zottabb kutatdk szdmdra is csak a felsorolt hdrom irdnyzat létezik felekezetként
a korai tjkorban, s nincs hely rendszeriikben a radiklis reform4cié olyan cso-
portjainak, amelyekben lezajlana a nagyokhoz hasonlé felekezetképzédés. Ezért
kiilonssen problematikus, ha idegen nyelvii publikdcidéinkban olyanokat irunk
le, amelyek megerdsithetik olvaséinkat a nehezen megingathaté téves elképzelé-
sekben. Tgy a dolgozatunk elején idézett Fata Mérta Németorszdgban széles kor-
ben olvasott mivében igy mutatja be az antitrinitarizmust, hogy sz6t sem ejt az
ebben a kozosségben is lezajlé felekezetesedési folyamatokrél.?® Egy helytitt meg-
emliti ugyan, hogy Ddvid Ferenc e kozosség piispoke volt, valéjédban azonban
Ugy mutatja be ezt az dramlatot, mint egymadssal versengé szabadgondolkoddk

33 Errél részletesen Baldzs 2008c.
34 Zach 1999: 391; Klueting 2005: 34; Péter 2004: 28-35.
35 Fata 2000: 108-118.
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kozosségét, amit azzal is aldtdmaszt, hogy Jacobus Palacologus nagyon merész
elképzeléseit dltaldnosan elfogadottakként kezeli s Dédvid Ferencet teljesen anak-
ronisztikusan a deizmus kozelébe juté gondolkodbként méltatja. Nem akarom
itt megismételni a magyarul terjedelmesebben, de németiil is megjelent ellen-
kezd irdnyt megallapitdsaimat,® csupdn azt szdgezem le, hogy az erdélyi fele-
kezetképzddés lényeges és egyedi mozzanatait torli ki ez a felfogds. Mert hdt
az antitrinitdriusnak, majd unitdriusnak nevezett kozosség természetesen egy-
haz volt, hierarchidval és intézményekkel rendelkezd egyhdz, csak éppen olyan,
amelyben a dogmatikai egységesiilés nagyon lassan zajlott le s paratlan médon
lényegében a 17. szdzad derekdig elhuzédott.

A fentiekben jelzett dttekintésben Klueting ebben is Zachot kovetve Grup-
penkonfessionalisierungot, azaz tdrsadalmi csoportok mentén kirajzoldédé feleke-
zetesedést észlel. A sajdtossdg tehdt szerinte e tekintetben is az, hogy a mindeniitt
az integricié irdnydban haté folyamat itt nem egy tartomdny, nem egy véros
(mint péld4ul az 4ltala tobbszor emlegetett Danzig) integrdcidjdt s nem is a korai
nemzeti dntudatot erdsitette (mint a skét reformdcié esetében), hanem nyelvi
hatdrok mentén valésult meg, amelyben tehdr a felekezet cseréjée nyelvvéltdsnak
is kellett kovetnie. A legvildgosabban ez — mondjdk — Heltai Gdspdr és Dévid
Ferenc példdjdn illusztrdlhatd, tovabbd a kolozsvari szdszokén, akik miutdn refor-
métusok, majd antitrinitdriusok lettek, dttértek a magyar nyelv haszndlatdra.’”

E koncepcidt értékelve elészor is elismeréssel kell fogadnunk, hogy bar
részletesen nincs kifejtve, kiilonbséget tesz nyelvhasznalat és kozépkori rendi
értelemben vett ndcidhoz tartozds kozott. Ezzel a szerzék tédvol keriiltek ateol
a 19. szdzadi szdsz és magyar torténetirdsban kialakult, nemzeti elfogultsdgokkal
terhes szemlélettSl, amelynek leegyszertsité kovetkezményei a mai napig is jelen
vannak a népszertibb tdrténeti munkdkban. Ez a szemlélet sajnos mély nyomot
hagyott Jakab Elek Kolozsvdr térténetét bemutaté forrdskiadvanyain és mun-
kdin.*® Amint Pirndt Antal feltdrta, a kolozsvéri vdrosi jegyzékonyvek kronold-
gidjdnak elditéletes dtirdsdval és bizonyos helyek onkényes olvasdsival Jakab dgy
rekonstrudlta a vdrosban az 1560-as évek masodik felében torténteket, mintha
itt a fokozatos elmagyarosodds parhuzamosan haladt volna az unitarizmus dia-
dalmas el6renyomuldsival.?” Taldn még az el6bbi esetnél is sajndlatosabb, hogy
Jakabnak a fejleményeket meghamisit6 értelmezését Fata Mdrta is dtveszi emli-
tett fontos kdnyvében. Azt dllitja, hogy 1565 és 1568 kozott késhegyig mend
kiizdelem zajlott le az antitrinitarizmushoz csatlakozé magyar és a reformdtus
hit mellett kitart6 szdsz prédikdtorok és hiveik kozott, jéllehet egy 1568-ban
a két nécié kozote valéban lezajlott vita legérdekesebb mozzanata az, hogy egyik

36 Baldzs 2005a: 37—75; 2005b: 134—142.

37 Klueting 2005: 53-55.

38 Jakab 1888: 168-194.

39 Pirndt kéziratos hagyatékdban egy befejezetlen tanulmdny és tobb feljegyzés foglalkozik ezzel.
Ezeket bemutatja és hasznositja: Baldzs 2008a: 196-198; 2008b: 5, 28-31.
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fél sem hoz el8 egyetlen teoldgiai érvet sem.* A magyar tudésok elfogultsdgdt
ily médon szévd téve nem hallgathatjuk el, hogy az emlitett 19. szdzadi szte-
reotipidk koszonnek vissza Krista Zach és Harm Klueting érvelésének legutébb
idézett részleteiben is. Ugy latszik, a természetesen torténelmi gyokerd, a szész-
sdgot minden, a lutheranizmuson kiviili heterodox hatdstél érintetlennek ldtni
akaré szemlélet feledtette el a szerzékkel, hogy a természetes soknyelviiségben
él6 Kolozsvérott, illet8leg Erdélyben nem beszélhetiink a felekezetesedés nyelvi
meghatdrozottsdgdrdl. Jakab Elek és az dltalam nagyon nagyra becsiilt mostani
német tudésok éllitdsdval szemben a reformdtus vagy antitrinitdrius hit felvétele
nem jelentette sem a nyelv, sem az etnikai identitds elvesztését sem Kolozsva-
rott, sem mdsutt. Antitrinitdrius kozosségek persze Kolozsvaron kiviil a szebeni
piispokség irdnyitdsa alatt miikodd teriileteken nagyon ritkdn jottek Iétre, ille-
t8leg csak dtmenetileg maradhattak fenn, de Kolozsvarott [éteztek. Az 1570-es
évek végére szinte teljesen unitdriussd vélt varosban megalakult ugyanis egy szdsz
unitdrius gyiilekezet is, s bdr ez a kozosség természetesen sohasem keriilhetett
a szdsz torténetirds figyelmének kozéppontjdba, létezését adatok sora bizonyitja.
Utaltak erre Binder Pél t6bb nyelven kézzétett tanulmdnyai, legutébb pedig egy
német nyelvii dolgozatban Keserli Gizella mutatta be, hogy kétségteleniil egyre
gyengiilve, tobb befolydsos tagjdnak reformdtussd valdsit is elszenvedve, de fent
tudott maradni ez a kozdsség egészen a 18. szdzad elejéig.! Mdsfeld]l nem tlinik
pontosnak a két nagy 16. szdzadi kolozsvéri személyiség, Dédvid Ferenc és Hel-
tai Gdspar palyaképének fenti bedllitdsa sem, hiszen Heltai nem reformdtusként
kezdte el magyar iréi palydjit, hanem a szebeniekkel még egyet vall6 evangéli-
kusként, Ddvid pedig szenthdromsdg-tagaddként is szerepet véllalt egy német
nyelvi teolégiai md megjelentetésében, élete végéig német és magyar nyelven
egyardnt prédikélt s természetesen folyamatosan jelentetett meg ezen kiviil latin
nyelvii szovegeket is.

A német kutatdk tipolégiai rendszerében tehdt akkor taldlhatjak meg igazi
helytiket az erdélyi jelenségek, ha szembenéziink a valldsi élet formdldinak s egyes
telepiiléseknek az dtorokloee kozépkori szisztémdbdl eredeztethetd bonyolultsi-
gaval. Tudatositani kell tehdt, hogy az egykori gyulafehérvdri plispokség helyén
a reformdcié kibontakozdsa sordn nem konfessziondlis alapon jott létre két piis-
pokség Szebenben, illet8leg Kolozsvérott, hanem teriileti-rendi alapokon. Az igy
létrejott centrum vezetd személyiségei kozote csak késébb alakultak ki a konfesz-
sziondlis kiilonbségek s ez csak fokozatosan lazitotta fel az emlitett teriileti-nem-
zeti szervezddést. A szebeni piispok, Matthias Hebler ugyan hatdrozott eredmé-
nyeket ért el a dogmatikai és szervezeti egység megteremtésében, 4m az 1570-es
évek elejéig 6 is mindazoknak a piispoke volt, akik a kozépkorban kialakult szdsz
universitas hatdskorébe tartozé teriileteken éltek. Ugyanez mondhaté el a Kolozs-
vérott székelé Ddvid Ferencrdl: konfessziondlis hovatartozdsuktdl fiiggetleniil

40 Fata 2000: 152-157; Baldzs 2013b.
41 Binder 2002: 201-235, 297-309; Keserti 2013: 153-178.
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hatdskorébe tartoztak a magyarok lakta teriileteken él8 protestdns gyiilekezetek.*?
Az egészen kivételes kettdsséget persze az 6 esetében aztdn az jelentette, hogy
a varoson kiviil az 1570-es évek elejéig a magyar egyhdzak mindegyike piispoké-
nek szdmitott, 4m a vdroson beliil élete végéig a szdsz nemzethez tartozott.
Mindez persze 6sszefiiggott Kolozsvar egészen specidlis helyzetével, nagyon
leegyszertsitve azzal, hogy a 15. szdzad derekdval kezdéd8en ez a védros a Sze-
bennel folytatott versenyt 4j stratégia kialakitdsdval probdlta megnyerni. Ennek
lényege az volt, hogy egyre inkdbb eltdvolodott a szdsz varosok kozosségétdl
s a magyar kornyezet jelentette gazdasdgi és politikai elényoket prébdlta a maga
javéra forditani. Mindaz, ami a reformdci6 jegyében itt aztdn a késébbiekben
tortént, nyilvdnvaléan kapcsolatba hozhaté ezzel a fejedelmi udvart is feloleld
magyar, illetleg nemzetkozi vildg felé torténd nyitdssal. A 20. szdzadi értelmezd
szdmdra ugyanakkor mindez nehezen besorolhatévd teszi az itt torténteket s igy
a roppant izgalmas eszmei forrongdst sem gyomdoszolhetjitk be kdnnyen abba
a tipusba, amelyet a vdrosi reformdciéra alakitottak ki a németorszdgi kutatk.*
Visszakanyarodva dolgozatunk kiindulépontjdhoz, a Németorszdgra kidol-
gozott modelltd] val6 folyamatos eltéréseket regisztralva mdr nem kell foltétlen
elesoddlkoznunk azon, hogy a kelet-kdzép-eurdpai protestantizmus sok kutatéja,
igy a Fata Mdrta dltal elismeréen emlegetett Péter Katalin is e nehezen alkal-
mazhatésdgot idénként ki is mondva vagy csak egyszertien beldtva eltekintett
a konfesszionalizdcids paradigma alkalmazdsdtél.* Az adapticié lehet8ségeinek
és korlatainak meggondoldsa persze nem f6losleges s tudatosithat fontos sajitos-
sagokat, igy taldn ezek nyilvinvaléva tételét sem tekinthetjiik hidbavalénak.
Nem ldtszik annak a paradigma tGjabb németorszdgi és eurépai fejleményei-
nek kovetése sem, amelyek mostansdg kiilondsen a miivel6dés- és irodalomtor-
ténészeket szélithatjak meg. Ugy tlinik ugyanis, hogy az utébbi években egyre
inkdbb a Kaufmann 4ltal felekezeti kultirdnak nevezett kérdéskorok kertiltek
elétérbe: publikdcidk egész sordban vale vizsgilat térgydvd, hogy van-e kiilénb-
ség a kiilonféle felekezetek kozotr a kortdrs bolcseleti dramlatok vagy az Gjabb
természettudomdnyos eredmények kezelésében, de napirendre keriilt az is, hogy
vannak-e szimottevd sajdtossdgok a teoldgiai doktrindk szélesebb korben vald
terjesztésében.” Nagyon érdekes megfigyelni, hogy ezekben a munkdlatokban
éppen a Schilling kornyezetében felndtt kutatdk jitszanak kezdeményezd szere-
pet, igy az & egykori doktoranduszainak tolldbdl sziilettek olyan tanulmanyok is,
amelyek a konfesszionalizdcié és a legszélesebb értelemben vett irdsbeliség viszo-
nyét targyaljak.*
Természetesen nem 4j ez az irodalomtorténetinek nevezhetd kérdésfelve-
tés, de a kordbbinal joval részletesebb 6sszefiiggésrendszerben keriilt el8, hiszen

42 Daugsch 1985: 215-228.

43 Szegedi 2005 és 2007 megdllapitdsait lényeges pontokon finomitja: Keserti 2013: 153-157.
44 Péter 2004: 17.

45 Frijhoff 2007; Pohlig 2007.

46 Lotz-Heumann—Pohlig 2007.
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a paradigma megjelenésekor elsésorban a kdlvinizmus irodalmi hozadékdnak
mérlegelése volt napirenden. Ennek sordn kapott nagy sulyt egy sor, magyar
irodalomtdreéneti szempontbdl is fontos kérdés, igy elsésorban a németorszagi
reformdtus kozpontok koziil Heidelberg kdzponti szerepe vagy hesseni Méric
sokoldald kultirapdrtold tevékenysége, beleértve természetesen az anyanyelvi
zsoltdrforditdsok irodalomtorténeti helyét is, amely kéztudottan Szenczi Molndr
Albert nagy jelentdségii életmiivének is fontos fejezete.*”

A koncepcié kitdgitasival azonban dtfogdbb jelentdséglivé valtak a felvetett
irodalomtorténeti kérdések is. Napirendre keriilt annak vizsgdlata, hogy a dog-
matikai homogenizalds valtakozé intenzitdssal vezérelt programja milyen hatds-
sal volt az irodalmi kultdra egészére, hogyan viszonyult a késé reneszdnsz iroda-
lomban fellelhetd egyéni retorikai-poétikai megolddsokhoz, mennyire llott fenn
ezek kitorlésének veszélye. A vizsgilat sordn immdr nem csupdn eszmetorténeti
aspektusban keriilt el8 tehdt az a kérdés, hogy mekkora szabadsdgot engedett
az adott felekezet konfessziondlis kultirdja a rendszerbe nehezebben beillesz-
kedd, illet8leg a rendszer hatdrait feszegetd irodalmi torekvéseknek. Mig tehdt
kordbban az ilyen egyéni arculatd poétikai szigetvildgok (a sziléziai koledi korok,
a Fruchtbringende Gesellschaft) sokoldali bemutatdsa volt napirenden, most
izgalmassd valt ezeknek az adott konfessziondlis kultirdban elfoglalt helye is.

Mindez tanulsdgos lehet a korai Gjkor magyar irodalmdnak vizsgélata szem-
pontjdbdl is. Ismeretes, hogy az errdl valé gondolkoddsban meghatdrozé erére
tett szert az a koncepcid, amelyet Kecskeméti Gdbor dolgozott ki 1995-ben
s amely rokonithaté az itt tdrgyalttal.®® Az eltéré kiindulépontok ellenére
koz6s vonds az eddig kiilon tdrgyalt korszakok tédvlatos egytittes szemlélete, az
Ujabb németorszdgi fejleményekkel pedig rokonitja az a torekvés, hogy helyet
adjon a konfessziondlis kultirdk kiilonbségeinek is. Ennek nagyon szép pél-
ddjdt olvashatjuk Kecskeméti kritikatorténeti monografidjanak egyik fejeze-
tében, ahol a szakirodalomban pdratlan elmélyiiltséggel mutat rd — helyezziik
el a dolgot most Kaufmann rendszerében — a katolikus és protestdns konfesz-
sziondlis kultdra eltérd teoldgiai alapjaira. Az dltalunk kiemelkedd fontossdgtinak
taldle helyen® arrdl értekezik, hogy a katolikusok, igy Pédzmdny szdmadra is a hit
kozvetité médiumok nélkiil a hivek szivébe beiratott habitus, olyan diszpozi-
cié tehdt, amelyet aztdn eredményesen kovethet — a kegyelem és az ajdndékok
belénk 6ntése révén — a megigazulds. Kecskeméti jél ldtja, hogy egy ezzel hom-
lokegyenest ellenkezd teolégia képviseldiként jelennek meg azok a protestdnsok,
akik tagadjdk ezt a kozvetlenséget és a hit sziiletését elképzelhetetlennek tartjdk
a prédikalt vagy olvasott Ige kozvetitd szerepe nélkiil. A szerzd nagyon jél véloga-
tott idézetekkel mutatja be, miképpen védelmezik ezt a medialitds-koncepciot az
evangélikus prédikdtorok az igehirdetést semmire sem tartd pdpistdk ellenében.
E bemutatds sordn felbukkannak a kényvben a dolgozatunkban a fentiekben

47 Az ezzel foglalkozé német szakirodalomrdl is jél tdjékoztat: Imre 2009: 235-260.
48 Kecskeméti 1999. Legutébbi dsszefoglaldsa: Kecskeméti 2012.
49 Kecskeméti 2007: 287-297.
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emlegetett enthuziaszta spiritualistk is, koziiliik is elsdsorban a Biblia kiils6 és
mulandé szavdt az Isten belsd szavdval ihletett mivek egész sorozatdban szem-
beallité Kaspar Schwenckfeld, akinek kovetdi egy, a rejtézkodést mesteri fokra
fejlesztd s ezért az ortodoxia szdmdra nehezen folfedhetd hdlézat mikodésének
eredményeképpen napirenden tudtdk tartani mesteriik eszméit a korai djkor tel-
jes id8szakdban. Kecskeméti azonban nem reflektdl e csoportosuldssal foglalkozd
modern feldolgozdsokra, szimdra 8k csupdn a protestdns teolégusok olyan ellen-
felei, akik val6jiban a katolikusok segédcsapatdt alkotjdk. A korabeli protestdns
miivek természetesen igy kezelik ket, de a fentiekben elmondottakat némi-
leg megismételve vildgosan le kell sz6gezniink, hogy eme egyoldalti bedllitdssal
szemben a spiritualistdk legnagyobb képvisel6i mindenféle intézmény radikélis
elutasitéi voltak. Birmennyire egy tdborba soroljik is a katolikusokat és a spiri-
tualistikat az evangélikus prédikdtorok, az intézményekhez valé viszony tekin-
tetében természetesen vildgok vilasztjék el 8ket egymdstdl: a rémai katolikusok
szivébe beirt isteni {izenet nem az intézmények ellenében terjed, hanem a folya-
matot, mint a fentiekben is ldttuk, a protestdnsokéhoz sok tekintetben nagyon is
hasonlé médszerekkel dolgozé szervezetek reguldzedk.

Ezt a szemléleti hidnyossdgot nem pdre analdgiagydrtds okdbdl hozom el8,
hiszen nehéz lenne azt dllitani, hogy az erdélyi és magyarorszdgi eszmetoreé-
netben ugyanolyan folytonosan, évszézadokon keresztiil jelenlévd irdnyzat volt
a spiritualizmus, mint Németorszdgban. Ezt nem mondhatjuk, jéllehet bizo-
nyos id8szakokban szinte folytonosan ott van az antitrinitarizmus kiséréjelen-
ségeként, s mint Utasi Csilla tanulmdnyai kimutattdk, az ezzel valé kiizdelem
nélkiil nem lehet értelmezni Heltai Géspér életmiivét.”® Mdsfeldl Keser(i Balint
és tanitvanyai dolgozatai szenziciés adatokat tdrtak fel arrél, hogy a 17. szdzad
elsd évtizedeiben a bolcseletileg legelmélyiiltebb tipus németorszdgi propagi-
torai célpontjuknak tekintették a nyugat-magyarorszdgi vdrosokat, s6t Alsé- és
Fels6-Magyarorszdg néhdny fontos telepiilését is: a keziikbe keriilt miivekbdl
példdnyokat jutattak el itteni letéteményeseikhez s legaldbbis tervek sziilettek
még Jakob Béhme szovegeinek magyarra és szlovdkra forditdsdra is.”' Folytonos-
sdgrél azonban nem beszélhetiink s nincs is sziikség a mesterséges felnagyitdsra,
hiszen nem csupdn ebben az dramlatban jelentkeztek a felekezetek hatdrait fel-
lazit6 vagy feszegetd energidk.

Ezeket persze most nem vehetjiik sorra, hiszen csupdn figyelmeztetni szeret-
nénk: nem biztos, hogy helyesen jarunk el, ha nem figyeliink azokra a német-
orszdgi kutatdsokra, amelyek bizonyos értelemben a reguldzatlansig és kdtetlen-
ség szigeteiként néznek a konfesszidk uralta viligba beilleszkedni nem tudé vagy
nem akaré torekvésekre, amelyek irdsbelisége is tilmutat a felekezeti dogmatika
hatédsos, de az egyéni mozzanatoktdl programosan idegenkedd sulykoldsdn. Ezek
ugyanis figyelmeztethetnek benniinket arra, hogy a régi magyar irodalom egé-

50" A korabbiak legutdbbi 6sszegzése: Utasi 2013.
51 Keserti 1996, 2002.
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szérdl kialakitott képiinket elszegényitjiik, ha kizdrélag arra figyeliink, mikép-
pen teljesitik a rdnk maradt szovegek a kritikatorténeti munkékban oly alaposan
feltdrt szabalyrendszerek elvdrdsait, illetve ha nem lesz fogékonysdgunk figyelni
a szabdly- és intézményrendszerekbe be nem illesztheté megolddsokra. Mdrpedig
nem csupdn a legnagyobb életmiivek jottek létre — Bornemisza Pétertdl Pédzmdny
Péteren dt Bethlen Miklésig — a bevett intézményt és elvdrdst feszegetd fesziilt-
ségben, hanem sok névtelen éppen rendhagyé volta miatt felkavaré szovege is.
Nagyon termékenynek igérkezik, ha kapcsolédunk ezekhez a felekezetépités és
az irodalom viszonydt drnyaltan vizsgdld, a szolgdlé irodalmisdg drnyoldalait
is felmutatd torekvésekhez, mert ezek Kecskeméti Gabor irodalomtorténeti
koncepcidjinak leggyengébb pontjin képesek megolddst kindlni. Ez ugyanis
onreflexidja szerint is olyan elveket és gyakorlati eljdrdsokat jelenit meg, ame-
lyek ,az irodalomnak a tomeges mindennapjait” hatdrozzdk meg. A ,valldsos
kommunikdcié irodalmi (irdsos) formdit, miifaji és retorikai-poétikai praxisit”
kozéppontba 4llité felfogds igy nem lehet képes arra, hogy bdrmiféle fogédzét
nyujtson a hatalmas szovegkorpusz tagoldsdhoz s még akdr csak az egyetemi
oktatdsban is elkeriilhetetlen szelektaldsdhoz.

Ugy vélem tehdt, ez az intézmények és szabalyok megsziiletése mellett az
azok ellen fellépd vagy azokat megkeriilni akaré jelenségeket is figyelembe vevd
szemlélet — amely persze keresi az ilyen jelenségek mogote all6 teoldgiai és bol-
cseleti mozgatdkat is — fontos lehet a régi magyar szoveganyag oktatdsi vagy
egyéb célu rendszerezésében és értelmezéssel egybekotott szelektdldsban s igy
lehetéséget kindl az eszmetdrténeti és az irodalomtdrténeti megkozelitésnek az
eddiginél szervesebb 6sszekapcsoldsdra is.
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