télreesettség is. Mihez képest? Budapest lehet, hogy messzebb. Bukarest és
Belgrad viszont egészen kozel. Ezt érzem.

Es azt is, hogy a temesvari megcsavart-hipszter kézonség (akik nem az
itt maradt magyarok) szeretik ezt a tdrsulatot. Nem tudom, hogy egzoti-
kumot keresnek-e benne. Hatha nem. Unnepi tiriigy miatt vagyok itt, pré-
balok dertldtén spekuldlni: 1884 6ta elektromos vildgitds, 1989, kulturalis
soksziniség, szerb étterem, magyar szinhdz, német szinhdz. Hatha, hdtha
mégsem csak csilivili diszek ezek ezen a nagyon szép véiroson.

9.

A Béga partjan parkok, fik, bokrok, virdgok. Sok. Sok-sok zold a viros-
ban. A folyécskin menetrend szerinti hajécskdk jarnak. Egy lej a jegy. Feliil
az ember, kihajézik a varos szélére, aztin vissza, a belvdrosi parkokba. Zajos
kocsmik, kérkeds éttermek, kifinomkodé kavézok, koncertek. Es egy dél-
eurépai magyar szinhdzi tdrsulat, egy professzionalis, igazi. Messze Buda-
pesttdl, messze a Székelyf6ldtsl, messze Kolozsvartél. Mintha esztétikailag
is, és ez j6, ez frissit6. Egy kicsi rejtett térszévedékben a dél-eurdpai varos
kézepén valahol. Mintha csak egy regényben.

Méatyus Melinda

BRANCUSI: , VALAMI
ROMAN, VALAMI
KOTELEZO”

Temesvir eurdpai kulturdlis futdsa nem sikertilt sem egyenletes tavfutdsra,
sem rovid és ers sprintre. Felgjitottik a varos — legsziikebb — belviro-
sat, ami két és fél teret jelentett, és a temesvariak egy része fegyelmezetten
végigfagyoskodta a hires (?) szabadtéri sligerzenészeket. Az értelmiségiek
— joggal — fanyalogtak, a viros nagyobbik része az infrastrukturilis csiszd-
sokat sérelmezte.
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En a 2023-as Eurépai Kulturilis Féviroskodasb6l mindésszesen a
Brancusi-tdrlattal maradtam, de ez nem kevés. Akkorit sz6lt bennem, hogy
boldogan és hidnyérzet nélkil gondolok vissza az egész kulturdlis baldé-
verkedésre.

Szinte utolsé percben jutottam el, huszonnégy elsé hetében, pedig egész
évben beoltozve dllt a testes muzeum, tet6tdl talpig burkoltdk a Brancusi-
hirdetéssel. A Miicsarnokba, mondjuk a Reigl Juditra, bezzeg futok. De
egy réges-régi elbitéletet kellett lekiizdenem magamban. Ugyanis Brancusi
az dltaldnos iskolai tananyag része volt, és Ggy emlékszen, éretlen 6t-hato-
dikosokként tanultunk réla, riaddsul ideoldgiailag igen eklektikus széveg-
kornyezetben. Igy hat Brancusi mivészetéhez sztondsen tavolsigtartéan
viszonyultam. Rémlett, hogy 4 csend asztala és a Csok kapuja, és valami osz-
lop. De mindez a diktatira kontextusdbaan.

Brancusi? Valami romén. Valami kotelezd.

Ehhez képest revelativ volt a felismerés: Brancusi-t a kommunista Ro-
minia éppenséggel retrogradnak és felforgaténak itélte, és a mivész altal
telajanlott életmivet visszautasitotta. 1970-ig j6formdn senkit nem érdekelt
a tavolra szakadt muivész zsenialitdsa.

A jegyem janudr 4-ére, délutin hdrom orira szolt, és negyvenot perc dllt
rendelkezésemre. Rénézésre kevésnek tiint, de nem lett igazam. Es nem
azért, mert mindosszesen huszonkét plasztikat allitottak ki, a jéval tobb foté
és rajz mellett. Az alkotdsok mennyisége nem okozott hidnyérzetet.

Viszont egy 1d8 utin levegd utin kapkodtam, olyan intenzitdssal hatot-
tak ram a plasztikdk, nem birtam a kozelségiiket. Erések és onjarok. Es in-
tenziv parbeszédbe elegyednek a litogatéval, és egymassal is. A tarlat kura-
tora és a szakértSk bolcsen dekdztdk ki a rendelkezésre dll6 id6t, negyvenot
perc, betelsz gyonyoriséggel, és hirtelen firadsz el.

Az 6t teremben elhelyezett anyag rendezdelve tematikus, Doina Lemny
kurétor ilyen értelemben — is — a mostandban gyakorolt elgondoldst koveti,
egy koncepci6 alapjan helyezkednek egymas mellé a munkdk, plasztikdk,
foték és rajzok. A mester legfontosabb témdinak, sorozatainak a bemuta-
tasa alapjin indulunk el, és egy-egy téman belil az egyes alkotisok kozotti
elmozduldsokat, a témdval, ezen beliil az anyaggal valé kisérletezést, a tobb-
szori nekifutdst lattatjak, ezdltal minden teremben leolvashaté és érzékel-
het6 az alkotds folyamata és kinja is, és ez a kidllitds kiilon bénusza. Az 6t
terem mindegyikében nyomon kévetjiik a forma egyszertisédését, ez olykor
fokozatos, 6vatos, sok jatékossdggal és kisérletezéssel, maskor viszont drasz-



tikus szublimdldssal talilkozunk. A mivész lépcséfokokat, mérfsldksveket
1ép ét, és a figurdlisbol hirtelen megérkeziink a teljes absztrakcidig.

A terek nem zstfoltak, minden plasztika leveg6hoz jut és korbejarhato.
Es ha szikosen, az is jelentéses: a Csok cimd remekmiivet a fal kozelében
allitottdk ki, bizony vigyaznunk kell, csak finoman, ne érjink a falhoz, szo-
borhoz, és eziltal a testiinkkel is bevonzédunk a téma intimitdsiba. Mert
—ugye — vannak azok/ezek a témdk és hangulatok, amelyekhez megillets-
dottség és metafizikai érzilet nélkiil nem kozelithetiink.

A munkak megvildgitdsa is professzionalis, nem erdszakos, a fekete fa-
lak is el6zékenyen és visszahtizdédva nyelik el a fényf6losleget. Minden az
alkotasokra fokuszal. Ezt fontosnak érzem kiemelni, ugyanis littam mdr
Berlinben bantéan slampos Picasso-térlatot, rajzok és skiccek egy hatalmas
teremben, és az egyetlen mennyezeti limpa nem birta az iramot.

A kidllitas hivészava Brancusi ,hazacsatoldsa”, és a miivész romdniai re-
cepecidtorténetét ismerve ez nem is meglepd. ,Roman forrdsok és egyete-
mes tdvlatok” — hirdetik a plakdtok. Az utolsé 6tven év legitfogdbb tarlata
ez a temesvdri, és mivel az életmd szétszérédott a vildgban, neves muze-
umoktél és magingyijtktsl kolesondzték a kidllitott anyagot. A Hatdrks
(Piatra de hotar) c. alkotds példdul el8szor hagyta el a Pompidou Kézpontot
(Centre Pompidou).

Az els6 tér a kezdetekhez vezet, itt lathatjuk Brancusi egyik els6, hazai
»szobrit”, amely egy anatémiai tanulmdny, és a craiovai évei alatt készitette.
Ebben a térben lathat6 az Imddsdg (Rugiciunea, 1907) cimi allegorikus néi
aktja — egy eredetileg Petre Stinescu tigyvéd emlékére késziilt siremlék.
Gyiszrdl és veszteségrdl beszél, de magirdl a haldoklds folyamatardl és a
testi kiszolgaltatottsigrol is.

Csok-ok

Ez Brincusi leghosszabb idén étiveld sorozata, negyven éven keresztiil
kisérletezik és kiizd a témaval. Kompoziciét és értelmezést tekintve is kiilon-
b6z6 iranyokba indul el. A téma minden egyes darabja archaikus elemekbél
épitkezik, feliiletiik dltaldban nyers. Monolitikus kétombok ezek, a kétpo-
lust is, a férfi és a né — igen finoman — elkiilonboz3dik egymastdl. Az egy-
polusu alkotisok markans darabjai a totemek, amelyekre egyiptomi hierog-
lifdkra emlékeztetd csékabrazoldsokat vés. A totemekben — a csdk absztrakt
emlékmiivei ezek — visszavonja a hdromdimenziés figuralitdst, és rajzokka
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Jkorlitozza”. Az ég felé meredeznek, és nem nyugszanak bele a szerelem
toldhozragadtsigiba.

Férfi és n6, egyben és kiilon, azonossag és kiilonbozdség.

Temesvéron a sorozat legelsé és legutols6 darabjit allitottdk ki, az 1907-
ben késziilt csokos dlelkezést (Csck — Sarutul), valamint az 1945-6s Hatdrké
cimit. Ez utébbi hirom kétdmbbél 4ll6 totem, és elsGsorban a sziilsfold
csokjaként értelmezik.

Az 1907-es Csék: zavarba ejté és felkavaré munka. Stritettsége maga-
t6l értetddd, és belakja a teret, mikézben mindenestdl befelé fordul. A tér
barmelyik pontjan dlljunk is, lopva visszatériink, legalabb a tekintettinkkel,
tovibb haladunk, de megint vissza. Férfi és n6 egysége, alig-kilonbozése,
organikus és Gsi egyiitt-létezés. Leheletfinom dbrazolds, rdaddsul egy ro-
busztus téglatestben. A mozdulatok, az egymasba fonddds visszavonhatlan,
a vildg megismerése kizarélag egymason keresztiil johet széba.

A Csokok (1910-es és 1920-as évek) ugyanannak a kompoziciénak meg-
annyi viltozata, két egymdshoz szoritott arc, a néé és a férfié, egyiptomi
figuralitassal és képbedllitissal. Szem és szdj eggyé vilik, és a kiilonbségek
csak apr6 jelzésekben mutatkoznak meg. Finom melldomborulat, hosszg,
vésett haj. A kezek a legkidolgozottabbak, ezeket litva a jatékossig jut az
esziinkbe, de — hdtborzongaté — az egyértelmi lezdrds is, szinte azonnal.
Korbejarjuk és nézziik a két kézpdrt, amint egyszerre dlelik és fogva tartjak
egymdst.

Archaikus és modern plasztika. Brincusi Cso#jait és Rodin Csdjat (1886)
gyakran emlitik egyiitt, a Brincusi munkdit mint nagyszer( ujrafogalmaza-
sok, ujravésések, és éppen egyszerlségik okin. A romdn mivész szimara
fontos lehetett az §sszehasonlitis, mihez/kihez képest jutott el sajat miivé-
szi nyelvéhez.

A szerelem témdjit még radikélisabban fogalmazza meg a vildgrasz6lé
botrankozast kelté X hercegkisasszonyban, itt a férfi és a néi principiumot
egyetlen formdban lattatja, férfi és n6 egymadsban tinik fel.

Figurativ é ovdlissd szublimdlt fejek

Felkavar6 és szokatlan egy kiallitétérben a lefektetett fejek latvanya, élet-
telenségiikben — is — a hétkznapokat vonzzik be: dgyat, leheletet, felébre-
dést. Ezek a testrél levdlaszott fejek az emberi torékenység és befejezetlenség
megrenditd felmutatdsai. Egy kisgyermekfej, egy formdtlan mérvinytémbbe



vésett arc (Akvds — Somnul), amely Rodin hasonl6 cimi alkotdsit (Dormir)
gondolja tovéibb, leegyszertsitve és vazlatolva.

Es teljesen lecsupaszitott, ovilis formak, kisebb-nagyobb vésésekkel.
A simdra csiszolt feliileteken a hasitdsok a szemet, méskor a szijat jelzik,
ezek Lucio Fontana (1899-1968) olasz-argentin miivész hasitott visznait
juttatjak az eszembe. Fontandndl a sikot hasitisok nyitjdk meg a tér felé,
Brancusi-nal éppen forditva, a tér fordul 6nmagiaba. Mindkét esetben ezek
az alig-nyilasok, az alkotdsokat egy mdsik vildgba elindité hasaddsok von-
jak magukra a figyelmet, és stiritik magukba a plasztikat vagy a vasznat.

A térben: fejek, torzék. Részletek.

Brancusi fotdi itt jutnak a legerételjesebb szerephez, a fejplasztikdk te-
rében. Szinte magyardzé alkotdsokkd vilnak, a mivész plasztikdinak, illetve
miivészi megfogalmazdsainak ldbjegyzeteivé. Mikozben persze sajit miifa-
jukban is érdekesek. Brincusi vonakodott a miivek szébeli értelmezésétdl,
inkdbb megmutatom, javasolta, valahdnyszor megkozelitéseket/értelmezé-
si utakat kértek téle. Vizudlisan gondolkodott, és tekintve, hogy tizennyolc
évesen tanult meg irni és olvasni, ez nem is annyira megleps. Olyan fotét
is litunk, amely egy témadn beliil a kiindulépontot és a megérkezést mutatja
fel, egy figurélis gyermekfejet és mellette egy lecsupaszitott ovilis formdt. A
naturalizmusbdl az elvont formédkhoz, mutatja sajit fot6ja, Rodintél a maga
végsGkig szublimalt formanyelvébe.

A kovetkezd terem a Muizsdk elnevezést kapta, itt lathaté az Alvg mii-
zsa. A finomra-fényesre csiszolt, gombélyitett formaba a mivész rengeteg
gyongédséget lehelt.

Micsoda maddr!

Brancusi két — stilizalt — madarformaval kisérletezett. A bévebb, harminc
alkotdsbdl dll6 sorozat a Maiastra (Gydényord) cimet viseli, ezek absztrakt,
allegorikus madarak. A sorozat mindegyike archaikus hangulatd, magasté-
ny( bronzplasztika, talapzatuk pedig rendszerint marvany, néha fa. Ezeket a
talapzatokat Brancusi a mivek szerves részeiként alkotta meg, és kiilonleges
szerephez jut a plasztika-posztamens viszony ebben a sorozatban, taldn két
mialkotds parbeszédét litjuk. A miivészt szemmel lithat6an érdekelte ez a
viszony, a posztamens megvéltoztatdsdval a plasztika jelentéseinek, hangsi-
lyanak elmozduldsai.
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A Maiastra barmelyik darabja felbukkanhatna valamelyik romén nép-
mesében, alulstilizdltsdgiban is, de a mi griffmadarunk szerepét is szépen
vihetné. Temesviron egy kdoszlopon dll6, a sorozat egyik kisebb méretd
darabjét 4llitottdk ki. A madar mitikus, kecses, és maga a biiszkeség. Es hid-
ba latjuk sajat fejmagassdgunkban, litvin latjuk, hogy nem kozénk tartozik.
Migikus, fenséges égi madar. A forma tengelyét a miivész a maddr fejénél
kissé elforditja, pici elmozduldsokkal kisérletezik ebben a sorozatiban is,
jatékos (el)rugaszkodasok ezek, darabrél darabra.

A misik madarsorozata, témajat és formavildgit tekintve: lehetne bér-
melyik kortirs mtvészé. Hét marvanybdl és kilenc fényesre csiszolt bronz-
bél késziilt plasztika tartozik ehhez a sorozathoz, a cime: Pasdrea in vizduh
(Madar a levegdben). Temesviron egy mérvanymaddr nyujtézik a magasba,
és, miként a testvéralkotdsok, ez is kecses, a ,fejnél” és a ,libnal” teljesen
elkeskenyedik.

Brancusi madara nem repil. Minden eréfeszitést nélkiil szdll. Maga a
testetlen, lebegé szabadsag.

Es a(z egyik) Pogdny kisasszonyt, Brancusi ikonikus és magyar vonatko-
zdsi munkdjit még nem is emlitettem, ez a Miizsa-teremben lithatd, és
Craiovirdl érkezett.

Huszonkét plasztika, 6tvendt foté (ezek is nagyobbrészt Brancusi mun-
kéi) és tizenegy rajz.

Constantin Brancusi Gorj megyében, Hobitan sziiletett. Es sziil6hdza
diiledezik, tehat — emberileg szimitva — ma is az esélytelenek nyugalméval
indulhatna.

Bizony nemcsak a létrehozott életmdve inspirativ. Eletdtja is maga a
csoda.





