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Berki Timea

ALDOZAT S TETT

=7 A KET TUKOR, MELY
AVALODI HONFIUT
MUTATJA"

PETOFI-RECEPCIO ES -KULTUSZ A 19. SZAZAD
VEGEN, 20. SZAZAD ELEJEN

A kolozsviri Rémai Katholikus Fégimnazium 8. osztilyos tanul6i sziméra
a Pet6fit6] szdrmazé mondis — ,Aldozat s tett ez a két tiikor, mely a val6di
honfiit mutatja.” — szerepelt irdsbeli dolgozattémaként 1887-ben. A dol-
gozatot a tanév végéhez kozeledve irhattik a magyar nyelvet és irodalmat
oktaté Kis Sandor tanar kérésére, hiszen a kévetkezé dolgozatban mir a
palyavilasztasrdl elmélkedtek a heti 3 éraban oktatott tantirgy keretei ko-
z6tt.! Pet6fi aforizmaszer( ,mondasat” kellett tehdt irdsban magyarazniuk,
értelmeznitk, amely szimukra a koltd életpilydjanak példaértékiségét, a
kolté haldla fel6l tekintve Pet6fi Sandor élettorténete és a koltészetét jel-
lemz48 vitesz-szerep — szerencsés — egybeesését,? a honfiusig, a hazafiassig,
a hazaért val6 onfeldldozds kérdését is jelenthette. Margéesy Istvin irja
2001-ben a Petéfi-kultusszal kapcsolatban: ,[A]z évoddban vagy az dlta-
linos iskola elsg osztilyaiban pedig mar jéval azel6tt megtanuljik és meg-
szokjik a gyerekek Petéfi figurdjinak és nevének kivételességét és a vele
kapcsolatos tiszteletaddsi kotelezettséget, mintsemhogy [!] verseivel vagy
akdr életrajzdval (azaz »erkolesi példdjaval«) taldlkozhattak volna...” Ez a
megallapitds akar a 19. szdzadi, fent emlitett példa esetén is helytall6 lehet.
Az akkori 8. osztilyos didkokban is munkalhat egyfajta kultikus bedllitédds
az iskolai feladat kidolgozisakor, 4m kevesebb tuddsunk van arrél, hogy az
6 esetiikben mi lehetett ismerds Pet6fi élettorténetébdl vagy koltészetébol
iskoldba kertilésiik el6tt, annyi azonban bizonyos, hogy csupédn par évtized



és nem évszdzadok tdvlatdbdl szemlélik a jelenséget. Ezért fontosnak tar-
tom megvizsgélni — alulnézetbdl —, néhany iskolai példa segitségével, hogy
milyen hétkoznapi vagy tinnepi kontextusban keril el§ Petéfi a 19. szdzad
végén, 20. szazad elején a nyelvileg, felekezetileg és regiondlisan tagolt Er-
délyben és a Partiumban, a kultardk kozi kapcsolatokra is figyelve.

A 19. szizad masodik fele az az idészak, amelynek ,jelentés szdmu
Petéfi-forditdsa féleg a Budapesten megjelent romén lapokban, elsdsorban
a Moldovin Gergely kolozsvéri egyetemi tandr 1893-1898 kozott szerkesz-
tett Ungaria cim@ kétnyelvii folyéiratdban latott napvilagot, legtobbszor
kistehetségl koltsktSl. Hasonlé volt a helyzet pl. a Familia vagy a Viitorul
cimi budapesti romdn lapoknal is. [...] E periédus mennyiségében eléggé
jelentds, de mivészi szempontbdl siliny anyaga mégsem volt hatdstalan,
felhivta a roman kozonség figyelmét Petéfire, s fokozta érdeklédését, hogy
a kolts jelentésebb alkotdsait magasabb szinvonalu forditisokban megis-
merhesse. E szakasznak legszembetinébb negativuma, hogy a roman for-
diték nem ismerték fel Petéfi igazi jelentSségét, s nem a rd legjellemzébb
s értékét leginkabb kifejezé kolteményeit forditottik romanra, igy tortént,
hogy kolténk politikai lirdja egyelére ismeretlen maradt a romanok el6tt.”™
A Domokos Samuel altal éppen 50 évvel ezeltt, Petéfi sziletésének 150.
évforduldja alkalmédval bemutatott forditdstorténeti attekintés és korszako-
lds a szerz§ dltal azonositott tovabbi szakaszai pozitivabb képet nytjtanak
a romdn nyelvii Petéfi-recepciérél. Domokos megiéllapitdsa egyszerre érté-
kel6 és elmarasztalé. Kapcsolattorténeti szempontbdl ez a kezdeti id6szak
—ajelentds szamu Pet6fi-forditdsok altal — azt az érdeklddést dokumental-
ja, amely népszeriivé, ismertté tette a koltét a romdn olvasék korében, eszté-
tikai szempontbél ellenben silinynak mutatkozik, hiszen kevésbé tehetsé-
ges kolték forditanak mivészileg kifogdsolhaté médon. Ez pedig a forditas
funkcionalitdsdnak a kérdését vetiti eldre, és ezzel kapcsolatos a fenti idézet
egy miasik gondolata is, miszerint Pet6fi politikai lirdja ismeretlen a 20. sza-
zad elsé évtizedéig, e recepcidtorténet kovetkezd szakaszdig. Az el6bbieket
osszegezve, a koltdk dltal készitett, miivészi szempontbdl értékes forditasnak
tehdt dtfogé képet kell nydjtania egy adott koltd életmivébdsl a befogadé
kultara nyelvén. A 19. szazadi Petéfi-forditas és -recepcié masféle funkeio-
nalitisira vagyok kivancsi, és itt utalok vissza a legelején idézett ,mondas-
ra” és iskolai irasbeli dolgozatra. Az egykoru iskolai értesitSket kutatva arra
keresem a vilaszt, tehdt, hogy milyen Pet6fi-képe lehetett az 1880-1890-
es évek magyarorszgi didksdginak, az iskolai keretek milyen lehetGséget
nydjtottak az akkor mar kultikusan tisztelt kolté életmiivének oktatdsdra,
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hasznailatdra, egyben a Petdfi-kultusz népszeriGsitésére, és mindez hogyan
befolydsolta a kolté miveinek roman nyelvi fogadtatisit.

A kegyesrendiek kolozsviri romai katolikus liceuma és gimndziuma, de
akdr mds teleptilések iskoldi torténetének kutatisa az oktatisban részt vevd
fiatalok késSbbi karriertorténete szempontjabdl is izgalmas. Olyan mikro-
torténetek tdrhatok fel, amelyek szimomra, a magyar-roman kapcsolat-
torténet irdnt érdekl6dd kutaté szamdra elsGsorban a kulturalis kozvetités
folyamatinak vizsgilatihoz szolgiltatnak érveket. Olyan kérdésekre tald-
lok vélaszokat, hogy kik, milyen indittatisbdl és mikor kapcsolédtak be a
magyar irodalom roman nyelvi kozvetitési, forditdsi gyakorlatdba.

Az iskolai értesitSk lapjain a 19. szdzad utolsé harmadaban vilik gyako-
rivd a Pet6fire utalé adat. Kordbban, az 1850-es, 1860-as években ez majd-
nem teljesen hidnyzik, késébb, a 20. szdzadban pedig elmaradhatatlan. Az
emlitett hidnyra kiilonféle magyarazatot taldlhatunk, példaul, hogy azt az
1848-49-es forradalom leverését kévetd politikai helyzet, az illiziévesztett-
ségbdl fakadé bizonytalansigérzet vagy az oktatdspolitika dtalakulasa, az
Eotvos-féle népnevelési torvény gyakorlati alkalmazdsinak dtmenetisége,
az irodalomtorténet mint diszciplina kialakuldsa, a Petéfi-recepci6 és ka-
non stabilizaléddsa, esetleg egyéb szempontok befolydsolhattdk.

Az oktatisnil maradva, az 1870-es években a felekezeti iskolahdlézatra
épiilve bontakozik ki és kezdi el miikodését a kozségi és dllami oktatdsi
hélézat, amely egyre szélesebb kérben vonja be mar a legfiatalabbakat is a
tuddsatadds-nevelés folyamatiba. Ez a ,boldog békeid8k”, Magyarorszig
viszonylagos fliggetlenségének, gazdasigi és tirsadalmi fejlédésének korsza-
ka, amikor orszdgos kidllitds és millenniumi tinnepségek alkalmaval repre-
zentdlhatja magit a soknemzetiségi, sokfelekezeti és regiondlisan is nagy-
toku valtozatossdgot mutaté orszdg. Hogyan illeszkedik Petéfi koltészete,
életmive e kontextusba? Milyen jelentéseit emeli ki az iskolai oktatds, és
hogyan taldlkoznak vele a kor fiataljai? A kozépiskolai, liceumi, gimndziumi
oktatds hétkoznapjait dokumentalé iskolai értesiték e kérdések megvalaszo-
lasdnak forrasaiként mikodhetnek. Némelyikik csupdn a didksig névsorit
és teljesitményét adatolja, azonban olyanokat is talalunk, amelyek igazgatdi
beszédeket, értekezéseket, tananyagot vagy éppen a didkéletre vonatkozé
részleteket is tartalmaznak. Alapforrdsaim a kegyesrendiek kolozsvéri gim-
naziumdnak értesitéi. Azért esett a vilasztisom erre az intézményre, mert
a Domokos Simuel-idézetben szereplé Moldovin Gergely itt folytatta ta-
nulmdnyait, akdrcsak szimos mds 6rmény-, gérogkatolikus vagy gorogkeleti
vallasu fiatal — hogy az 6k valldsi identitdsa miért fontos, arra a késébbiek-



ben visszatérek, itt még annyit teszek hozzd, hogy mds erdélyi és partiumi
intézmény értesit8jét is dtnéztem, viszonyitdsi pontokat keresve.

Induljunk ki abbdl a ténybdl, hogy Petéfi Sindor ekkor mar iskolai
tananyag, f6ként a Névy Laszlé bevezetésével és magyarazataival ellatott
Coriolanus-forditdsa®, hiszen ,a 19. szdzad utolsé negyedétdl fogva nemze-
dékek néttek fel Pet6fi Sandor forditdsin: gimndziumi didkok ebbdl tanul-
tak drimaesztétikat és retorikit; e darab kapcsdn vitatkoztak hazafisigrol
és osztalykiilonbségekrdl”.6 Ez maris visszavezetne benniinket a kiindu-
l6ponthoz, a Petdfi-témdju irdsbeli feladathoz, de figyeljiink inkdbb arra,
hogy milyen mds mivei képezik a tananyag részét.

A kolozsviri Rémai-Katholikus Fégymnasiumban 1877-ben mir az esz-
tétikai tanulmanyok része Vorosmarty és Pet6fi lirdjanak parhuzamba alli-
tisa,’ {rasbeli feladatként pedig Petdfi lirai koltészetének alapjellemérdl kell
dolgozatot késziteniiik a didkoknak.® Osszehasonlitd, leiré vagy értelmezd
feladat egyarant tdrsul tehdt a kolté életmiivének dltalanos, nagyléptékd
értelmezéséhez. Ehhez a didkok rendelkezésére dll6, az értesit6kben j6l ada-
tolt iskolai konyvtari beszerzések, példaul a megvasarolt Petéfi-kotetek is
hozzasegitenek. Majdnem ugyanebben az idgszakban a kolozsviri Unitédrius
Kollégiumban, ahol a 3. osztilyban heti 3 érdban tanulnak magyart, ,dt-
alakittattak’ a kovetkezd koltemények: A szél és nap. Igazsig és Hamissig
(Gyulai Péltol). A tintds tiveg'. Téli vildg. Istvin csémhez. (Petsfitsl) A
gazdag. Arokhiti Lérincz (Tompit6l)”.! 1899-ben a 7. osztily a Kiskunsdg
cim leiré kolteményt kapja atalakitdsi feladatként.!* A Petdfi-versek mds
szerzGk szovegeinek tdrsasigdban olyan irdsgyakorlatok tdrgyit képezik,
amelyek a minemek j6 ismeretét is feltételezik. Hogy nemcsak a kolts
Petéfivel talilkoznak ezek a didkok, azt a 8. osztilyos magyar nyelvtani
dolgozat bizonyitja, amelynek a nép és a koltéi elbeszélés torténetérdl kell
szolnia, ,f6 tekintettel Arany Toldijira és Petdfi Janos vitézére”.” E tan-
anyagkoteles szovegek és gyakorlatok mellett Petéfi életmiive, elsGsorban
koltészete érettségi feladvanyok, tételek targya. 1885-ben az érettségire je-
lentkezd 28 rendes és 1 ismétlg didknak a kovetkezd magyar nyelvi irdsbeli
feladvanyokat kell megoldania az Unitdrius Kollégiumban: ,a) A nyelv-
Ujitdsrol és annak az irodalomra valé hatdsardl. Ertekezés; b) A halada-
tossdg a legszebb erény. Szénoki beszéd; c) Petéfi és az uj népies iskola
jellemzése.”* A Petéfire vonatkozé tétel mifaja nem deriil ki az értesits-
bél, dm valdszintleg poétikai lehet, mivel a masik két tétel bolcseleti és re-
torikai tirgyd. Ugyanebben az iskoldban 1898-ban a magyar érettségi tétel
a kovetkezd: egy emlékbeszéd Petdfi szobrinak leleplezése alkalmdbol.’

75



76

Ekként talalkozik 6ssze egy retorikai miifaj a kultikus viszonyuldsméddal
iskolai vizsgakontextusban. Pet6fi koltészete és alakja nem csupdn e két
intézmény esetében vilik érettségi tétellé, hanem példaul Belényesen is,
a Gorog-Katolikus Fégimndziumban.’® A kétnyelvi értesité magyar val-
tozatdbol idézem a mdjusi érettségi kitlizott tételeit: a) A romdn nyelv s
irodalombdl: A latinos irdny eredete és szerepe. b) A magyar nyelv s iro-
dalomb¢l: Petdfi mint a sajitos magyar mddal megteremtdje. ¢) A latin
nyelvbél: Livius XXX. 30.17 Azért is tartom fontosnak ezt az intézményt
viszonyitasi pontként beemelni, mivel, amint azt nevében a gérogkatolikus
jelz6 mutatja, 6rzi felekezeti identitdsit. Ez az identitds, amint arra Karady
Viktor prozopogréfiai kutatdsaiban ramutatott,’ hasonléan a gorogkeleti
telekezeti identitishoz, dltalaban etnikai szempontbdl romdn identitdst je-
161 ebben a korszakban. Ezt igazolja az értesitében felvonultatott tandri kar
is, ahol a mds felekezeti valldsorat oktat6k néhdnydtdl eltekintve, a neveket
olvasva, senkit sem azonosithatunk magyarként. Ebben az intézményben
a magyar nyelv és irodalmat dr. Petru Hetcou tanitja, aki emellett romént
és németet oktat, gorogérakon helyettesit, mi tobb, heti 2 6rdban francia-
orakat is javasol az 1909/10-es tanévben. De kicsoda Petru Hetcou? Az
értesité felSl nézve, az irodalmak és nyelvek oktatisa mellett elkotelezédott
szakképzett tanar.”” Romdn didkoknak tanit magyart, akik Pet6fir6l mint
a sajitos magyar midal megteremtdjérél képesek értekezni az érettségi
vizsgin. Az 1908-ban doktorilt Hetcou palyakezd§ tanar tehdt. Az iskola
Samuil Vulcan olvasékorét is 6 vezeti. Megdllapithat6 ezek alapjin, hogy
a magyar irodalom romdn kozonség felé kozvetitésében tanarként és az ol-
vasékor vezetSjeként villal szerepet, és kozvetve a belényesi Petdfi-recep-
ci6 ugyét is szolgilja. Nem egyediildll6 példa az 6vé, korantsem. Hasonlé
munkat végez a brasséi gimndzium magyartandra, I. Blaga is, aki 1896-ban
Tompa Mihily és Pet6fi Sandor koltészete kapesin tirgyalja a magyar né-
pies koltészetet,” vagy késébb Axente Banciu?', aki heti 3 6rdban oktatja a
magyar nyelvet és irodalmat. Irdnyitdsival a didkok kényv nélkiil tanulnak
Petéfi-verseket (pl. Honfidal, Kutyakapars, A Tisza, A csdrda romjai).* A
nasz6édi f6gimndziumban 1893-ban a 7. osztédlyban is heti 3 érdban tanul
magyar nyelvet a romdn tobbségi didksdg, akdrcsak romdnt és gorogot, a 2
német és 5 latin mellett. A magyart Ion Ghetie® tanitja a romdnbél tanul-
takra épitve, a minemekre koncentrilva. Arany 7ovldijit olvassik, és me-
moriterként Petéfi A hazardl, illetve Berzsenyi A magyarokhoz cimi versét
kell megtanulniuk az irdsgyakorlatokon kiviil.**

Az iskolai oktatds a kultdridk taldlkozdsinak, a kulturilis kozvetitésnek
a terepe, kiilonosen ezekben a magyarorszdgi 19. szdzadi felekezeti isko-



likban. A tandrok fent példdzott szerepén kiviil a tantirgyak kozotti at-
jardsra is taldlunk példat. Brasséban romanérin George Cosbuc, Vasile
Alecsandri, Stefan Octavian Iosif, Al. Donici versei mellett Petsfi Egy gon-
dolat bdnt engemet cimid kolteményét is megtanuljik konyv nélkiil, de ez
utébbit nem eredetiben, azaz magyarul, hanem Stefan Octavian losif ro-
min forditdsaban.®

A gyulafehérvari Rémai-Katolikus Fégymnasiumban 1892-ben® a né-
metéran 6. osztilyban magyarra forditanak, 8.-ban pedig Heine és Pet6fi
koltészetérdl tanulnak, a német és magyar kolté lirdjat olvassdk, hasonlitjak
ossze. Belényesen 1897-ben a 8. osztily romédndrajan kiadott irasbeli fel-
adat Eminescu és Pet6fi 6sszehasonlitdsat kéri,”” mig ugyanebben az osz-
tilyban magyarérin nem foglalkoznak Petéfivel! Az 6sszehasonlitdst tdr-
gyaz6 feladatok a magyar irodalom mds irodalmakhoz viszonyitasat kérik,
viligirodalmi kontextust ajinlanak, és az egyes irodalmak egymasnak meg-
feleltethetSségét tartjak szem elétt. A nemzeti irodalmak ekvivalencidjanak
eszménye és kovetelménye vilik nagyon fontossd késébb a forditisrél valé
gondolkoddsban. Ezért réhatja fel Domokos Sdmuel Petéfi elsé fordit6i-
nak a mivészi sildnysigot. Ezen a ponton érdemes felvetni annak kérdését
is, hogy egy-egy irodalmi életmi recepciéjit a mivészi értékd forditdsok
mellett hogyan befolydsoljik vagy segitik el8 a fent részletezett iskolai gya-
korlatok. Ezek sorit ki kell egésziteni az iskolai 6rikon zajlé forditdsok-
kal, palyamivekkel, versenyekkel (amelyek a didkok késébbi életpdlydjat is
meghatirozhatjdk®®), az 6nképzdkori tevékenységekkel, és ne feledjiik: az
eredetiben olvasds gesztusaval, amely a vizsgélt idszakban még széles kord
lehetSség Erdélyben és a Partiumban, egyfeldl a tobbnyelvii szocializécié-
nak, masfeldl az oktatdsnak kdszénhetSen. Naszédon példdul a didktdr-
sasdg 1892-ben tudomdnyos pélyazatot ir ki kilonbéz8 diszciplindkra,® a
modern nyelvekre a kovetkezét: ,Pet6fi Sandor, schitd biografica literara
si traducerea serierei lui »Janos vitez« [Pet6fi Sdndor, életrajzi vizlat és a
»Janos vitéz« sorozatinak (sic!) forditisa].”® A szamosujviri rmény-kato-
likus algimndzium értesitSje példaul Szongott Kristof 6rmény nyelvii Pet6fi-
forditdsait kozli.*! Az iskolai értesitS ekként a tandri szakmai érdeklédés
vizsgalatinak forrdsa is lehet. Szongott esetében a Befordultam a konyhdiba,
Reszket a bokor, mert.., Mi haszna, hogy a csoroszlya, Rég veri mdr a magyart,
A virdgnak megtiltani nem lebet cimi versek megjelenési féruma. A sza-
valéversenyek, az iskolai tinnepek sajitos alkalmai a didkok Petéfi-képe
alakuldsinak. Ezek az alkalmak marcius 15., oktéber 6., a kirdly névnapja,

a millennium megiinneplése, de idetartoznak az 6nképzdékori — jétékony-
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kodissal egybekotott™ — tevékenységek is. A tordai dllami polgari fitiskola
Josika Mikl6s koére évzaré és PetSfi-tinnepélyt szervezett:

»1900. jinius 27-én szerddn délutin 3 6rakor a régi Kasziné helyisé-
gében, melyre minden érdekl6d6t meghiv az igazgatésig. Az tinnepély
targysorozata: 1. Fel, kik a hont igazin szeretik, énekli a polg. fitiskoldi
énekkar. 2. Petéfi életérél. Irta és felolvassa Varga Béla. 3. Pet6fi dalai,
zongora kisérettel, hegedtin el6adjik: I. h. Adorjin Jend, Bardocz Jnos,
II. h. Sigmond Elek, III. h. Varga Béla. 4. Phantasmagoria Pet6fi visszaté-
résére, Jokai Mértdl. Szavalja Csép Sandor. 5. Honvégy, énekli a polg. fia-
iskoldi énekkar. G. Részletek a »Tanhauser« operdbdl, zongora kisérettel
hegediin el6adja Varga Béla. 7. Jé6vendolés, Pet6fi Sandortdl. Szavalja Gadl
Arpiad. 8. Népdalegyveleg, énekli a polgiri fiiskola énekkara. 9. Magyar
vagyok, Pet6fi Sandortdl. Szavalja Kovics Gyula. 10. Kurucz nétik. Zon-
gora kisérettel hegediin eldadjdk: I. Varga Béla, II. h. Bardécz Janos. 11.
Pet6fi szobrinal (Szemelvény). Elmondja Uté Lajos. 12. A »Jésika Miklés
kor« jutalmainak kiosztasa. 13. Toborzé, énekli a polg. fitiskola énekkara.
14. jutalmak kiosztdsa a polg. fitiiskola tanuléi kozott. 15. évzaré beszédet
mond Varga Dénes igazgat6.”

Hosszabban idéztem az értesit6ben kozolt meghivot, mert jol tiikrozi
az tinnepély koncepcidjit: a zenei és irodalmi részek 6tvozését, az egyéni és
csoportos, kozosségi eladds élményének lehetSségét. Masrészt az is j6l at-
lithatd, hogyan épitik fel az tinnep tartalmat: a kolts életrajza, verse, dalai
eladdsa egy olyan J6kai-fantazmagoria tarsasigaban hangzanak el, amely a
nemzet és a Petdfi-kanonizacié szimara problematikus kortilményt, a kolts
halalat értelmezi. A kultikus viszonyulds egyértelmi. Ezt hangsilyozza a
Petdfi szobrdandl cim szemelvény a szobor és az dltala megihletett alkotds
altal.** Népdalok, kuruc nétiak csendiilnek fel a magyar identitdst erdsitendd.
Petéfi életmiive és annak értelmezése® a maga tdrgyi mivoltdban is hasz-
nilatos ezekben az iskoldkban: ajaindékként adjak.*® A kolozsviri didksdg
tajékozodasinak bizonyitéka, hogy 1887-ben Petdfi fia, Zoltin haldlakor
az onképzdékorben emlékbeszéd hangzik el.¥”

A fenti néhdny példat osszegezve dllithatd, hogy a 19. szdzad végi, 20.
szazad eleji kozépiskolai szintd magyarorszagi oktatdsban jelen van Petéfi
életrajza, életmive, koltészetének specidlis kérdéset, epikdja tananyagként,
osszehasonlité és értelmezd irdsbeli dolgozatokban, érettségi tételként, ese-
tenként a forditds targyaként, és nagyon gyakran az emlékezd, évfordulés
tinnepi alkalmak kotelezé elemeként — leginkabb a hazaszeretet, szabadsdg
érzéseinek kifejezGjeként, versként, megzenésitett dalként stb. Ez azt is



mutatja egyben, hogy az oktatisnak régié-, felekezet- és etnikumfelettisége
segiti a fiatalok Petéfi-képének, magyar irodalmi tuddsinak alakitdsat.

Az értesit6kbdl is egyértelmien kittinik, de Moldovin Gergely is kieme-
li, hogy ,[A] magyar koltészet remekei belekeriiltek a roman olvasékony-
vekbe; azokat iskoldkban és nyilvinos Ginnepélyeken itt-ott el is szavaltik.
A romén vérmesebb kézonség igy tiirelmesebb lett a magyar irodalmi alko-
tasokkal szemben, a mikrél el6bb még hallani sem akart”.*®* A roman etni-
kumu 6rmény-katolikus Moldovin, amint jelen irds legelején a Domokos
Sdmuel-idézet utalt ra, az Ungaria cimi lap szerkesztSjeként Pet6fi roman
nyelvii recepcidjinak kapcsolattorténeti szempontd mozgatérugéja volt.
Azért hangsilyozom a kapcsolattorténeti szempontot, mert kimondottan a
roman folklér magyar kozvetitésével sikertlt kanonizalédnia a néprajztudo-
mdnyban, bar politikai irdsai, nemzetkoncepidja® és oktatisszervezd mun-
kdja® is figyelmet érdemel. Az Ungaria magyar irodalmi anyagit szemlézve
kozli, hogy 44 Petédfi-forditis jelent meg ott egyéb, a kolts életét tirgyald
cikkek tdrsasdgdban.” A forditék valamennyien kapcsolathdléjuk révén
kapcsolédtak be a lapba, didkjai, végzett, pilyakezdd tandrok, akik iskolai
és egyetemi, elsGsorban 6nképzskori tevékenységiiknek koszonhetSen fog-
lalkoznak irodalommal. Sikertil a klasszikus magyar irodalom olyan alap-
szovegeit leforditani, amelyek koziil néhdny azéta sem kertilt Gjraforditdsra.
Amiért értékelésre mélté Moldovan vallalkozisa, az éppen ez a tdjékozédds,
aromdn irodalom felé kozvetitett magyar irodalmi kdnon, mely kozvetitést
6 a megismerés, az érzékenyités jegyében képzelte el. 1876-t6l oktatdsszer-
vezdként, 1886-tdl a kolozsviri egyetem romdn tandraként,* érettségiken
részt vevé miniszteri biztosként j6l ismerte az oktatdsban részt vev magyar,
romdn és mas nemzetiségi értelmiségiek korét, és hitt a kulturdlis kozvetités
humanizmusaban abban a korban, amikor éppen a nemzeti irodalmak diffe-
rencidléddsa a kiillonbségeket helyezte elGtérbe, amikor a nemzetiségi konf-
liktusok erételjesebbé viltak Magyarorszdgon, és a hazaszeretet fogalma is
tobbjelentéstivé valt.® A kulturalis kozvetitést valésitotta meg tulajdonkép-
pen az az oktatasi rendszer, amelyre az dltalam felsorakoztatott példak utal-
nak.* Lehet6vé tette ugyanakkor az irodalmi kinon széles korékben valé
terjesztését, és — amint azt a néhdny idézett példa mutatja — a Pet6fi-életm
hagyomanyozdddsat és recepcidjat magyar és romdn ifjak korében egyarant.
E rendszernek koszonhetd az is, hogy a késébbiekben is akadnak olyan
romdn értelmiségiek, akik tébbnyelvi szocializaci6juk, tandraik hatdsa ré-
vén még az 1970-es évek Romdnidjaban is magyarul olvasnak Petéfit, és
esetenként romdnra is forditjak.
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