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Amik Annaméaria — Gyorgy Andrea

HAGIOGRAFIA
HIPSZTEREKNEK

FERENCZY NOEMI: EGY KOZULUNK. KERESZTENY VERTANUKROL
FIATALOKNAK. KOINONIA, KOLOZSVAR, 2021.

Gyorgy Andrea: Szikszai Gyorgy, a felviligosodds évszdzaddnak tudds teo-
légusa szembement a korabeli trendekkel, amikor reformatus lelkész 1été-
re éppen a racionalizmus évszdzadiban dolgozta fel és pontosan a francia
forradalom évében adta ki a protestins egyhazak érdeklédésének kozép-
pontjdbdl kiesett 6keresztény vértantk torténeteit. Kétsziz évvel késébb,
1996-ban a Harmat—Koinénia gondozasiban latott Gjra napviligot a maga
idejében ,korszerttlen” m, a Martirok oszlopa, amelyet a Koinénia Kiadé
ma is aktudlisnak tart. Ebbdl a gyljteménybdl Ferenczy Noémi tizennégy
torténetet valasztott ki és formadlta Gket a fiatalokhoz sz616 élvezetes, izgal-
mas, igényesen megirt elbeszélésekké.

Amik Annamaria: Igen viltozatos szerepldi gardat toborzott. Egyes vér-
tantk kevésbé ismertek, masokrél pedig mar a Biblidban is olvashatunk.
Ismertebb néi szentek is feltiinnek a kotet lapjain, példdul Szent Teodéra
vagy az apostolokkal egyenrangunak tekintett Tekla.

GyA: A véres vértanu-torténetek ,leporoldsa” egyéltalin nem konnytd
vallalkozas. Erdekelt, hogy vajon sikeriil-e a szerzének id@szertvé tenni,
maiva szeliditeni a tavoli id6ben és térben lejatsz6do, brutalis mozzanatok-
ban bévelkedd, az olvasé kedélyét céltudatosan borzongaté legendakat anél-
kil, hogy didaktikussd vilna? De a leginkdbb mégis arra voltam kivancsi,
hogy mit kezd ennek a miifajnak a kotelezé elemével, a csodaval? Nekem
ugy tlinik, hogy sem a borzalmas kinzasok leirdsdban, sem pedig a csodis
elemekben nem kivin tobzédni, de nem is vonja ki ezeket a torténetbdl,
ugyanakkor a csodt nem prébilja racionalizalni. Te hogy latod?

AA: A csoda itt sem a hivéknek sz6l, hiszen szimukra magitdl értet6dé
a ,mdsfajta” valésdg. A vértantsdg misszids erejének hangsulyozisit szol-



gdlja, hogy leggyakrabban a szentek kornyezetében él6k szemszogébdl hall-
juk Gjra a torténeteket. Erételjesen érezhetd a lelki nevelési célzat, amely-
nek hatdsos, s6t elengedhetetlen eszkoze az edényéil vilasztott irodalom.
A mivészet mint a megragadds kozege jelenik meg abban a fejezetben,
amelyrél sejtem, hogy egyik kedvenced volt: a szinészek véddszentjeként
tisztelt Genéziusz torténetében, akit mar Diocletianus kordtdl kezdve egé-
szen napjainkig masok is kévettek a szinpadon végbemend megtérésben.

GyA: Az itirds sordn 6hatatlanul eltlint a szévegeknek az a nyelvijitas
elétti archaikus zamata, amely nagyon mélyen belém itta magat. Nyilvin
azokndl, akik nem ismerik a legenddk Szikszai-féle tolmacsoldsit, a nosz-
talgia nem jelentkezik. E veszteség azonban eltorpil amellett a nyereség
mellett, amelyet az Gj kontosbe bujtatott torténetek jelentenek. Ferenczy
Noémi gyakorlé magyartanarként j6l tudja, hogy a régi torténetek aktuali-
zédldsa nem csupédn nyelvi kérdés.

AA: Azért nem semmi az a kdnnyedség sem, amellyel a nyelvi akadalyt
vette. Hasonlatai, sz6hasznilata modernek: a tanitvinyok ugy kérdezik a
Mestert ,mint a gyerekek a mdsnapi kirandulis részleteit az apjuktdl”; ,fil-
lérekkel” kell betémni az anyagi hidnyokat. Jatékos aforizmdkkal fiiszerezi
az elbeszélést: ,Isten tenyerérdl semerre sem lehet leesni, ha a 1élek nem szé-
dil”. Kiilon inyencség volt szimomra a filozéfus-vértant Jusztinusz beszé-
de, aki a kozépplatonizmus sajitos kifejezéseivel megspékelt bizonysagtételt
mond mivelt vallatdja elétt. A szerzé gondosan kidolgozott leirdsokkal ele-
veniti fel a helyszineket a még korabbi id6kbél szirmazé romokkal egytitt:
»csonka kéfalakat, oroszlinos reliefeket, cstcsos, szarvas stivegi istensége-
ket”. Ez is a cimadé ,.egy koziiliink” paradigmit timogatja: az elSttink ja-
rék éppugy elgondolkodtak elédeiken, mint mi azokon, akiknek életérél
itt olvasunk.

GyA: Nem egyszerten atiilteti mai nyelvre, hanem djraértelmezi a nyers-
anyagként kezelt alapszéveget, amelyhez tisztelettel, de nem mereven ra-
gaszkodik.

AA: Szimomra a legizgalmasabban ez akkor érhetd tetten, amikor koz-
ismert bibliai alakokrél mesél. Az tizletemberként gondolkodd, de szelle-
mi tdplalékra éhezé Mité Lévi portréjiban egybeolvad a példazatbeli vim-
szed§ és a tanitvannya lett adészed§ karaktere. A kreativ értelmezés masik
példdja, ahogyan Péter dlmdba sz6vi bele a neki dtadott képletes kulcsokat,
vagy ahogyan a tettre kész Péter bnmagira érti a rettenetes itéletet, misze-
rint jobb lett volna meg sem sziiletnie.
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GyA: A klasszikus értelemben vett parafrizist miveli, alapvetGen vilto-
zatlanul hagyja a legenddk dltal elbeszélt térténet magjit, de nem azok be-
tdjét, hanem inkabb szellemét koveti.

AA: A piispok kinzdsa kozben kedvese leveleirdl dlmodozé rémai bird
képe minden bizonnyal élénkebben megmarad az olvaséban, mint a szina-
xdrion életrajzi adatai, amelyek gyakran tobb véltozatban is fennmaradtak.
Nincs jelent8sége, hogy Marciinusz és Nikander, a csdszari hadsereg tiszt-
jei Diocletianus vagy pedig, masik forrds szerint, Maximinus alatt szen-
vedtek kinhalalt, hogy a kard vagy a bérténben az éhhaldl végzett velik. A
legenda miifaji jellemzése visszhangzik az egyik f6h@srdl irt sorokban: ,az
emlékei még elevenen éltek. Mar nem tudta, melyik esemény hol esett meg,
a nevek és a helyszinek egybemosédtak”. Ferenczy Noémi, ahogy az uté-
széban is megerdsiti, az adatszertiség korldtain tdlmutaté igazsigtartalmat
vizsgilja.

GyA: Kidertil, hogy kivél6 torténetmeséld, aki Szikszaindl viltozatosabb
narritori eszkozokkel él, példdul 4j nézépontokat hoz be az elbeszélésbe.
Marcidnusz és Nikander torténetét (Csak egy szoval mondd) retrospektiv bon-
takoztatja ki az eredeti legenddban csupan mellékszerepléként megjelend
ozvegyeik parbeszédébdl, ugy, hogy kézben finoman kirajzolédik a két
asszony teljesen eltérd jelleme és életitja.

AA: Nem mellesleg a kortdrs vildgirodalomban is divik, hogy a férfiak
koré irt héstorténeteket a néi szemszog érvényesitésével mesélik djra, igy
tesz példdul Pat Barker vagy Madeline Miller, amikor a gérég mitoszokat
dolgozza fel. Am ennél joval tobbel gazdagit benniinket Ferenczy Noémi.
Nincs okunk feltételezni, hogy a vértani Marcidnusz felesége 1éha asszony
volt, igy azt gondolom, inkabb azért irja Fldvia rovdsira a samdriai asszony
életére emlékeztets kicsapongdsokat, hogy eziltal valdszintsitse: Flavia hoz-
z4 hasonléan atélte a megbocsitdst is.

GyA: A szerzdnek egyértelm erdssége a jellemabrazolds. Kifejezetten
az a célja, hogy olyan hétkoznapi 1éptékd, esendé hésoket teremtsen, akik
rendkiviili tetteket hajtanak végre. Ez sikertl is neki, igy az olvasé észre-
vétleniil azonosul a vértantkkal, ezekkel a mindig korszeritlen emberekkel,
akik a még a legnehezebb pillanatokban sem veszitik el a humorukat. Ge-
néziusz mellett a mésik kedvencem Lérinc (A4 nagyban is hii), akir6l példa-
ul humordan és batorsigdn tdl az is kideriil, hogy kivédléan ért utcaszinhdzi
tomegjelenetek rendezéséhez. Amikor a rémai keresztény gyiilekezet 6sszes
kincsét és vagyonit kéovetelik téle a csdszdr nevében, akkor felsorakoztatja a
rongyos koldusokat és utcagyerekeket, a lelki és testi fogyatékosokat: a sin-



takat és a vakokat, egyszéval a nagyviros osszes nyomorultjat. Ugyancsak
Lérinc, mikézben vasrostélyon siitogetik, a kovetkezd kéréssel fordul kinzo-
jahoz: ,A jobb oldalam mar porhanyés, nem akarsz végre a balra forditani?”
Pengeéles mondatok.

AA: Es nem ez az egyetlen el6forduldsa annak, hogy a kivégzdiket sze-
liden vagy humorosan batoritjik-segitik az dldozataik. A szerzét nyilvin a
legnagyobb drimai potenciillal rendelkezé torténetek ragadtik meg, eze-
ket vilogatta be a fiataloknak atirt legendik kozé ugy, hogy a szereplék lel-
killapotdra figyel. Eletre kelti az utolsé vacsora egyszerre tulfiitott és kel-
lemesen eltompult hangulatat. Mindig is furta az oldalamat, hogy miért nem
léptek fel a tanitvinyok Judads ellen, amikor egyértelmivé lett, mire készil.
Hit ezért.

GyA: Szikszai végig a f6hésre koncentrél, ndla a mellékszereplSk csak
vézlatosan kidolgozott karakterek. Ferenczy Noémi més mdédszerrel dolgo-
zik. Ugy teszi izgalmassd a narraciot, hogy a protagonista mellett részletesen
kidolgozza az antagonista jellemét is, igy kiviléan érzékelteti a homlok-
egyenest ellentétes értékek ttkozését. Ezért van az, hogy nem a martirok
neve szerepel cimként, hanem egy olyan kifejezés, szokapcsolat, esetleg mon-
dat, amelyet az utina kévetkezd bibliai mott6 ihletett, és amely a torténet
summdjaként is értelmezhetd.

AA: A torténetek elejére mottoként helyezett igeversek megadnak egy-
fajta értelmezési keretet, azonban a torténetek ezen tul is gazdag értelmezé-
si lehetdségeket kindlnak, és a pedagdgiai célzat ellenére sem rigjak szdjba
a kovetkeztetéseket, inkabb beszélgetésre invitilnak. A fejezetek végén ko-
z6lt érdekességek tovibbi timpontokat nydjtanak a keresztény legenddk tor-
téneti-kulturilis betdjoldsahoz.

GyA: A didkok tobbsége kilencedik osztilyban, a kézépkori legenda
miifajival ismerkedve hall elsé izben a keresztény martirokrdl feljegyzett
torténetekrdl. A kozépkori irodalom tanitdsaval kiiszkodé martir, elnézést,
tandr szimadra kivalé didaktikai eszkoz lehet ez a szerény kivitelezést kony-
vecske, amelyet bdtran ajinlhat olvasisra és kozos megbeszélésre tanitva-
nyainak.
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