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A latszélagos nyitas évei

Mivel Nicolae Ceausescu, az 1j, fiatal partfStitkar néhany engedményt
tett az értelmiség és a nemzeti kisebbségek irdnyaban, Gall Erng és tarsai
ugy érezhették, hogy elérkezett a pillanata a nemzetiségi kovetelések ke-
mény és hatdrozott felvetésének. Ezt persze a rendszer masképpen kép-
zelte, és ebbdl a szemléleteltérésbél a késébbiekben djabb kellemetlensé-
gek szarmaztak.

A korabban beszerzett informécidk ugyanis elegendéknek bizonyultak
ahhoz, hogy a kolozsvéri Securitate kérje, és a bukaresti Allambiztonsagi
Tandcs j6vihagyja a Gall Erné és Szilagyi Julia lakdsaba felszerelt ,I. T. X.
tipust operativ technikai [lehallgatdsi] munkdlat mikodtetésének meg-
hosszabbitdsit 1968. szeptember 1-jéig”. , Gall Julia esetében” erre szerin-
tiik azért is szikség mutatkozott, mert a célszemély ,,magyar nacionalista
tevékenysége” mellett, a lakdsiban ,egész sor zsidé nacionalista elem is ta-
lalkozik, és ott ellenséges és nacionalista megbeszéléseket folytatnak”.'

Erdekes feljegyzést készitett a titkosszolgalat, val6szintleg lehallgatasi
anyagbdl, a Korunk 1968. janudr 31-1 szerkesztSbizottsdgi ilésérsl,” ame-
lyen meghivottként Ricz Gy6z6® és Bretter Gyorgy,' a Babes-Bolyai Tu-
dominyegyetem filozéfia tanszékének oktatéi is részt vettek. ,, Azt kovetSen,
hogy Gill Erné f6szerkeszt6 felsorolta a folyéirat célkitlzéseit: »1. Avant-
gardista gondolkodas; 2. Komoly konstruktiv kritika; és 3. A magyar ki-
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sebbség nemzeti torekvéseinek kielégitése«, vehemens vita kovetkezett.” A
jelenlévdk, de elsdsorban Récz és Bretter hevesen birdltik Balogh Edgért
és Gall Ernét, mert ,anarchizmust bizonyitnak a folydirat vezetésében”,
de azért is, mert a folydiratot ,eléviilt gondolatok és informdcidk zsibvisa-
rava tették”. Elitélték Balogh Edgir 6szintétlenségét, aki kétnaponként
szdznyolcvan fokkal viltoztatja véleményeit, s egyben Gall Erng toleran-
ciajat Balogh iranyaban. Ugy vélték, mindezek az egész szerkesztSségre ne-
gativ hatdssal vannak. Balogh hosszas beszédében elismerte a kritikdkat, és
a jelzett hidnyossdgok kikiiszobolését igérte. Aztin részletesen ismertette
a Gdll dltal emlitett harmadik célkittzést. Kifejtette, hogy a Korunknak je-
lentés nemzeti ,funkcidja” és ,szerepe” van, és tobbszor is hangstlyozta,
hogy a folyédiratnak ,a romdniai magyar kisebbség torekvéseinek exponen-
sévé kell vdlnia”. Rimutatott: ,A magyar kozigazgatisi Hargita megye lét-
rehozdsa szimunkra is 4j célokat allit, kategorikusabb, félelem nélkiil felve-
tett kovetelésekkel. A folydiratban kézolt anyagokban megfogalmazhatjuk
a célkitizéseinket és koveteléseinket. Azoknak a torténelmi vonatkozdsu
anyagoknak, amelyeket meg fogunk jelentetni, fel kell timasztaniuk politi-
kai hagyomdnyokat abbdl a multbél, amikor a magyar kisebbség sajit irdny-
vonalit kifejezhette.” Ebben a vonatkozdsban elmondta, hogy a magyar
nemzetiségnek a jovében beleszoldsa kell hogy legyen Romania kiilpoliti-
kajaba, politikai tényezévé kell lennie, ,a két vilighdboru kozott a Jakabfty
Elemér’ koré csoportosultak” mintajra, akik a Magyar Kisebbség cim fo-
lyéirat révén az egész viliggal képesek voltak megismertetni véleménytii-
ket. Balogh szerint Jakabffy lapja ugyanis a magyar kisebbség kiilpolitikai
organuma volt, s felemelte a szavit a romdn nemzeti elnyomas ellen. Tgér-
te, hogy nemsokdra olyan cikket kozolnek, amellyel ,rehabilitiljik” a fo-
lyéiratot, hiszen a cikk megfelel a romaniai magyarok aktudlis elvirdsainak.
Hangsulyozta, hogy a Korunk folyéiratot a part, annak Kézponti Bizottsa-
ga és a Securitate a nemzeti térekvések avantgirdjanak tekinti, ,ami ben-
niinket nem kell hogy megijesszen”. Farkas Laszl6, az illetékes rovatszer-
keszts egyetértett azzal, hogy a Korunk foglalkozzék tobbet a nemzeti
kérdéssel, de ugy vélte, hogy ezt nemcsak irodalmi vonalon kell megtenni,
hanem a lap valamennyi rovatin keresztiil. Farkas erételjesen timadta a
Sajtéigazgatésigot, amelyet az ellendrzés eléviilt, eltorzult és talhaladott
formdjdnak nevezett, s amely az irodalom fejlédését gétolja.

»Briiloiu” tigynok 1968. februdr 14-én arrdl jelentett, hogy taldlkozott
Halmos Gyorggyel, a bukaresti Zenekonzervatérium tandrdval, aki elmond-
ta neki: ,eddig mindenki »mondott«, amit »akart«, de nagyon kompetens



forrasbél tudja, nem fogjik tobbé megengedni, hogy ,mindenfélét beszél-
jenek”, s akik majd »beszélnek, viselni fogjak a »kévetkezményeket«”.
Halmos figyelmeztette az tigynokot, hogy legyen nagyon eldvigyazatos.
Elmondta neki tovibb4, hogy talilkozott Gall Erndvel, aki beszdmolt ne-
ki arrél az 1956-ban Magyarorszagrol elszokott férfirdl, aki marxizmus-
tandr, s akit Minchenben ismert meg. Bar Budapesten orosz nyelvszakos
volt, szirmazdsa miatt sok kellemetlenséggel kellett megkiizdenie, az apja
ugyanis ,.horthysta tdbornok volt”. Gall szerint a széban forgé személy még-
is ,igazi kommunista”. Halmos hozzitette: ,Gdll E. is kommunista, csak-
hogy »nem ugy, ahogyan azt itt megkovetelik«.” S akkor mi a teendd, kér-
dezte a forrds, amire Halmos igy vilaszolt: , Tegyél eleget maradéktalanul
a szakmai kotelességednek, légy becsiiletes, és reményked;j egy jobb vilag-
ban, ahol nem fognak naponta emberek ezrei éhen halni.” Az tigynok Polldk
teldl is érdeklédott, és azt a vilaszt kapta Halmostdl, hogy tudomasa sze-
rint ,nem tul j6 a sorsa”. ,Briiloiu” tartétisztje, Banciu Constantin érnagy,
a jelentés lapaljdn megjegyezte: ,szerveink Gall Ernét (...) nacionalista
megnyilvanuldsai”, ,Pollak Tutut kémgyanu okén tartjak megfigyelés alatt”.
A jelentés eredetijét a tartétiszt szintén a ,Gornea” iratcsoméba irdnyitot-
ta.” A jelentéshez Banciu 6rnagy felettesei hatpontos intézkedési utasitast
mellékeltek. Eszerint a jovében jobban ki kell majd hasznalniuk a Géll mun-
kahelyén beszerelt , VIFORUL” forrist,” és azt a lakdsiba is be kell szerel-
nitik. R4 kell allitani Gallra a ,Pictorita” [magyarul: A Festénd] fedénevii
tigynokot, aki j6 bardtsdgban van Dedk Tamdssal, s rajta keresztiil el tud
jutni Géllhoz. Tanulményozni kell tovabbd Gall kérnyezetét, kapcsolata-
it — tigynokok és irattdri anyagok alapjan —, kapcsolatai koziil be kell szer-
vezni egy ligynokot, és ellendrizni kell kiilfldi és belfldi kapesolatait is —
hangzott az utasitas.

A kovetkezd jelentés ,Dinut Marin” didkiigynoktdl érkezett, aki arrél
szamolt be, hogy Giéll Erné a tanteremben 6sszegytirt és eldobott egy pa-
pirt, amelyet a sziinetben kollégdi — Spiridon Dan, Ilut Petre és Dunirean
D. - elolvastak. A papir egy ,kemény” hangu levél volt Duca Aurel tarto-
manyi els§ titkirhoz, amelyben Gall azt kifogisolta, hogy — bar Balogh
Edgarral egyttt a listdn szerepelt — ,nem hivtdk meg ket a megyei part-
vezetés megvilasztisit kovets [1968. februar 17-i —T. Sz. Z.] bankettre”.
Gill emlékeztette az elsé titkart, hogy 6t nemrég Bukarestben a Kézponti
Bizottsignal fogadta Leonte Riutu® és Fazekas Jinos,” s a veliik folytatott
beszélgetés egyik kovetkeztetése szerint a sajténak szoros kapcsolatot kell
tartania a helyi partszervekkel. Az tigynok ismét elismerden szolt etikata-
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ndrarol, akinek a tandri kar tagjai kozil leginkabb sikerilt a didksdghoz
kozel kertilnie. Ugyanakkor ugy vélekedett, hogy mikézben Gall mindent
elkévet a didkok kritikai érzékének fejlesztése végett, valjaban ,radikaliz-
musra”, radikdlis magatartisra készteti 6ket."

A Korunk szerkesztSségébe beszerelt lehallgatdsi-berendezés révén szer-
zett anyagokat 1968. mércius 2-dn foglaltdk dssze. A feljegyzés annak a be-
szélgetésnek a részleteit ismertette, amelynek sorin Balogh Edgar — Gall
Erné és a Kolozsvari Radiéstidié nem azonositott munkatdrsa tarsasiga-
ban — kijelentette: ,,fokozott harcot kell inditani annak érdekében, hogy min-
den egyes magyar gyermeket magyar iskoldba irassanak be, eddig ugyanis
Rominidban hatvanezer gyilkossagot hajtottak végre, s ez a szimadat a kény-
szerden romdn iskoldba iratott magyar gyermekek szima”. Balogh szerint
a 20. szizad a ,nemzetek megujuldsinak” szdzada, és azt a romdniai magyar
kisebbségnek is ki kell haszndlnia. A radi6s vendég kijelentette, hogy maga
is arra fog torekedni, hogy a televiziéban magyar nyelvli addsokat is suga-
rozzanak, vagy legalabb engedjék meg a budapesti addsok vételét. Ugyan-
akkor naponta nyolcérdnyi magyar musort szindékszik kévetelni a radiéban,
és azt, hogy minden egyes egyetemi karon hozzanak létre magyar lektora-
tusokat. Balogh Edgir esetében tobb tigyrdl is sz6 esik a tovibbiakban a
teljegyzésben, igy példdul arrdl, hogy romdn torténelmi személyiségek ne-
vét magyarositja a lapban, izgatist végez a székely megyék tgyében, és az
a feltett szandéka, hogy rehabilitdlni kell az egykori Helikon folyéirat koré
csoportosult nacionalista irékat. Gall Erné esetében réviden megismétel-
ték azokat az informdacidkat, amelyeket marcius 1-jén ,Dinut Marin” di-
dkiigynoktsl megtudtak.”

Az 1968. méjus 14-én készitett feljegyzés szerint Balogh Edgir, Gall
Erné és Jorddky Lajos tizennégy pontos emlékeztetSt készitettek, amelyet
végil csak Balogh Edgar irt al és nytjtott be a megyei partbizottsig titkd-
rinak. Ebben nem a Magyar Népi Szovetség vagy a MADOSZ tjraalaki-
tasit, hanem olyan magyar tandcs, olyan fiiggetlen magyar kozigazgatasi
szerv létrehozdsit kérte, amely a magyar tobbségi teriileteken mikodjon.
Balogh kijelentette: nem kért tobbet, mert attdl tart, hogy a magyar téme-
gek nem képesek nagyobb 1épést tenni, és ezzel Gill Ernd is egyetértett.
Balogh azért megjegyezte, hogy nemrég héstitiak mulatsdgin vett részt,
ahol ,a legvadabb irredenta dalokat énekelték”, mindenképpen tdimaszkod-
hatnak tehdt a magyar tomegekre. A feljegyzés utalt arra is, hogy Huszar
Séndor, az Utunk szerkesztsje” bevallotta Baloghnak, hogy 6 is emlékez-
tetSt készit, amelyben egész napos magyar radiémsort kévetel.”



Az un. 1968-as nyitds ellenére, Géll Erndt és tdrsait ugyanigy megfi-
gyelték tehait, és veliik kapcesolatban ugyanolyan kemény hangvételd anyagok
késziiltek a Securitate iroddiban. S hogy ez tivolrdl sem volt a titkosszolga-
lat magdnakcidja, arrdl egy masik feljegyzés tanuskodik a Securitate-irat-
csoméban. Az 1968. méjus 21-én Gall Erndrél készilt feljegyzést a part-
vezetésnek szantdk, és abban megismételtek valamennyi Géllrél addig
osszegytjtott informdciét. A dokumentum jobb felsé sarkiba Oprea Florian
szdzados kézirassal ravezette: ,Az RKP Megyei Bizottsiga utjan elkiildtiik
Virgil Trofin elvt.-nak." Utasitottak, hogy vonjuk intenziv megfigyelés ald.””

Mindezek ellenére, Géll Ernének Bukarest megengedte, hogy 1968.
szeptember 2-9. kozott a bécsi XIV. Nemzetkézi Filozéfiai Kongresszu-
son részt vegyen, és annak etikai szekciéjdban el6adast tartson. E dontésben
talin az is szerepet jitszott, hogy a Securitate dltal réla kapott informdci-
6kbol sok esetben kideriilt: a rendszer tokéletesitésének lehetéségében to-
retleniil bizik. Igy példaul abbél a jelentésbél is, amelyet a bukaresti ,Anton
Andrei” fedénevi tigynok Bujenitda Dumitru érnagynak 1968. majus 11-
én adott. Ebben az tigynok kozolte: Gall aprilis 30-dn meglatogatta, és be-
szamolt neki arrél, hogy Erdélyben rendkiviil pozitiv visszhangot véltottak
ki a rehabiliticiok, még azok koézott is, akik sejtették, hogy Pitriscanu™
rehabilitdldsa kiiszobon 4ll. Ugy vélte, még akkor is pozitivum ez, ha a re-
habilitdldsok id@szertségével és Gszinteségével kapcsolatban vitdk vannak.
Bevallotta az tigynoknek: szerinte ez a hazai élet fokozottabb demokrati-
zédldsanak kezdete, s ,maga az a tény, hogy emberek tizezrei olvastik a re-
habilitalasokrdl sz6l6 dokumentumokat, nagyon nagy nyereség a tomegek
bizalma elnyerésének szempontjibdl”. A jelentést a bukaresti belfoldi hir-
szerzési vezérigazgatésig 1968. médjus 23-dn tovdbbitotta a kolozsviri Se-
curitaténak.”

Nem lankadt azonban a titkosszolgalat kivancsisiga afeldl, hogy a Gall
altal Nyugat-Németorszagbdl behozott ,,Mi nem szocializmus” cim( pamf-
letrél kik szereztek Kolozsviron tudomast. 1968. junius 5-én készilt az a fel-
jegyzés, amelynek tanusdga szerint a Kotakowski-irast Téth Sindor, Foldes
Liszlo, Foldes Maria és Bajor Andor olvastdk. A feljegyzés réviden jelle-
mezte is a szoban forgé személyeket. Téth Sandor zsidé, parttag, egyete-
mi el6adétandr, akinek szimtalan nacionalista és ellenséges megnyilvinu-
lasa ismert; Foldes Liszlé zsidd, kizartdk a partbol, egyetemi eladétanar
és irodalomkritikus, akit a Securitate 1967 tavaszan ellenséges tevékenység
miatt vizsgélt, aki akkor hatirozottan megtagadta, hogy kapcsolatairél nyi-
latkozatot irjon, s aki ,egészségtelen” alldspontokat képvisel; Foldes Maria
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szintén zsidd, parton kiviili, dramaturg, ellenséges megnyilvanulasairdl is-
mert, konnyelmi és fecsegd; Bajor Andor pedig magyar nemzetiségt, szer-
kesztd, ellenséges és nacionalista megnyilvinuldsairdl ismert, ,f6ként amikor
alkoholos italok hatdsa alatt 4ll”, tobbszor kezelték az ideggydgydszaton,
és nem lehet vele széba 4llni, mert megbizhatatlan.™

Ugyanakkor sziiletett a pamfletet elolvasé hatodik személynek, Bodor
Pilnak a jellemzésérél és a Gillhoz £iz8d6 viszonyardl készitett kiilon fel-
jegyzés. Eszerint Bodor pirttag, 1967 nyardig az Utunk folyéirat szerkesz-
t8ségi fétitkara volt, amikor kinevezték a bukaresti Irodalmi Konyvkiadé
magyar részlegének igazgatéjavd. ,Kolozsvari tartézkoddsa idején egyes
nacionalista megnyilvinulasait jelezték. Politikai jellegii provokéciéi miatt
egyes értelmiségiek arra gyanakodtak, hogy a Securitate-szervek informato-
ra.”” A dokumentum szerint Bodor bariti viszonyban 4llt Gallal, s amikor
Kolozsvirra jon, meglitogatja. Legutébbi, 1967. december 4-i litogatisa
alkalmaval G4ll felolvasta neki és olvasdsra dtadta a ,Mi nem szocializ-
mus” cimi anyagot. A feljegyzés ugy vélte, hogy Bodor ,expanziv termé-
szet, arra vagyik, hogy személyes céljai megvaldsitisinak érdekében »ma-
gas korokben« alakitson ki kapcsolatokat. Ségora Gere elvt.-nak,” az RKP
KB Végrehajté Bizottsiga péttagjinak, az RKP KB titkiranak”.”

Azonos, 1968. junius 5-1 keltezést a Halmos Gyérgy zongoramiivész-
re vonatkozé feljegyzés. Tudjik réla, hogy ,pérttag, j6 zongorista, aki tobb-
szor jart hivatalosan kilfoldon, egészséges gondolkoddsu, és kapcesolatban
all bizonyos kétes zsid6 elemekkel. Jelenleg Leipzigben van, ahonnan
1968. junius 20-dn kell visszatérnie. (...) Erdekelt abban, hogy j6 viszony-
ban legyen azokkal a szervekkel, amelyekt6] kulfoldi utazasai fuggnek. Fé-
16s és befolydsolhaté. Tavaly sz 6ta normdja van a bukaresti konzervaté-
riumban is, és oda szdndékszik koltozni végleg. Felesége, Zsuzsa orvos a
kolozsviri Vérbegyijts és -Tartésité Kézpontban” — mutatott ra a feljegy-
zés. A dokumentumra, kézirdssal, az egyik olvashatatlan aldirdsa Securita-
te-vezetd réirta: ,Peres elvt., Duca elvt. egyetért azzal, hogy élljunk széba
Halmossal. Evégett kildjiik el a bukaresti I. Igazgatésignak javaslatunkat.
(Esetleg szervezziik be.) Siirgds.” A bukaresti kozpontnak kiildétt, Ioana
Constantin alezredes és Musuroia Gheorghe 6rnagy dltal aldirt dtiratban a
kolozsviriak kifejtették: arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a ,Mi nem
szocializmus” cim{ anyag megszerzése érdekében ra kell venniiik valame-
lyiket az annak létezésérél tudomadssal biré személyeknek, hogy feljelen-
tésben jelezzék ezt a partszerveknek. E célbdl elemezték mind a nyolc sze-

mélyt, akik a cikket olvastik (a hat feljebb felsoroltat, Gillt és feleségét),



és azt feltételezik, hogy a legcélszertibb Halmos Gyorgy zongorista fel-
hasznaldsa lenne, aki ugyan nem baritja Gall Ernének, de felesége révén
bejutott annak bariti korébe. Jellemezték Halmost, megismételték, hogy
»{€l6s természetd, befolydsolhaté, és érdekelt j6 viszonyban lenni szerve-
inkkel, hogy megkonnyitsiik kiilféldre utazdsit (f6képp kapitalista orsza-
gokba, ahol eddig nem jirt). Vele a H. C. M. 957 szellemében szindé-
kozunk beszélgetni, s ezt késébb kiterjesztenénk mas olyan személyekre is,
akikrél esetleg tudja, hogy kiilf6ldén nem megfelelGen viselkedtek, tiltott
anyagokat hoztak az orszdgba, vagy akik az dllam érdekeinek 4rté kapcso-
latokat létesitettek”. Kitartéan szandékoztak Halmostél adatokat kovetel-
ni a Gdll dltal behozott anyagrél, amig csak bevallja, hogy ismeri azt. Az-
tin kénnyen révehetik, hogy ezt hozza az RKP megyei bizottsiga elsé
titkirinak tudomdsdra, mivel Gall Erné parttag, és vezet§ beosztisban
dolgozik. Megjegyezték, hogy a tervet a megyei elsé titkdr is elemezte, és
annak végrehajtdsival egyetértett.” Bukarestbsl 1968. jilius 1-jei keltezés-
sel érkezett vilasz, amelyben a tervet a felterjesztett formédban jévahagy-
tak,” a dossziéban azonban semmilyen dokumentum annak tovabbi sorsirél
nem taldlhato.

1968 nyarin folytattik Gaill Erng egyetemi megfigyelését is. 1968. ju-
lius 16-dn ,,Dinut Marin” didkigynok 6sszefoglalé jelentést irt a Securita-
ténak az egyetemi évben lezajlott etikai kurzusrél.” A tanév sordn készi-
tett jegyzetei alapjan az ugynok kozolte, hogy az eldadott anyag lefedte a
tantervet, az érintett tematika tekintetében is, csakhogy az el6adott anya-
got semmiképpen nem lehet a ,marxista etika” keretébe helyezni, s a Gall
altal hasznilt nyelvezet nem a hagyomanyos marxista kifejezéseket vonul-
tatta fel, hanem a nyugati marxista kritikdkban hasznalt terminolégiat. A
didk elismerte, hogy a marxizmus el8tti és a nem marxista elméletek ismer-
tetésével, tandra valéjiban a marxizmus hidnyossigait akarta tisztdzni, de
végil tisztan latszott Gall igyekezete, hogy didkjaiba ,beleoltsa a cél nél-
kiili radikalizmust, amely 6t magit is jellemzi”. Az tigynok szerint Géll azt
sugallta, hogy a didkoknak fenntartisokkal kell fogadniuk a marxista dokt-
rindt, meg kell kiilonboztetniik a marxista elméletet annak gyakorlati ered-
ményeitdl, és a realitdsokkal, illetve az alternativ filozéfiai rendszerekkel
titkoztetve azt, javitdsokat kell majd végrehajtaniuk benne. Hiszen a for-
radalom végrehajt6i nem voltak igazi marxistak, ,arisztokratizdlédtak”, és
elrultik a forradalmat. A tdrsadalom pedig visszaviltozott fogyasztéi tir-
sadalommad. A tandr ,,csaknem teljes megegyezést lattatott a »sztdlinizmus«
és a »hitlerizmus« k6zott, ami az egyén szabadsdginak teljes korldtozdsit,
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a szellemiség- és kulturaellenességet, a radikélis értelmiségi hozzaallds fel-
szdmoldsit, a tirsadalomban elhintett totalis kételkedést és egyénellenes
agresszivitdst, azaz a végtelen szamu gyilkossdgot, a koncentriciés tdboro-
kat és az abszolut biirokricidt illeti. A forrds szerint valamennyi didk ra-
jongott Géll Ernéért és Ion Aluasért,” és Grigore Zanc™ nevi kollégija ezt
meg is irta a Viata studenteascd didklap hasibjain. Zanc azt is tudta, hogy
kolozsviri litogatisa alkalmédval, Leonte Riutu megkérdezte Aluastdl:
»2Aluas elvt., mit mond maga és Gall professzor a didkoknak, miféle mds
val6sdgot tarnak fel elSttiik, hogy annyira lelkesednek magukért?” Az iigynsk
ugy tudta, hogy a tisztséghalmozis tiltisa okdn Gdllnak el kell mennie az
egyetemrdl, ,amiért kar lenne”. Miel6tt a jelentését megirta, az tigynok ki-
kérte Gall Ernérél néhdny diaktarsanak — koztiik Zanc Grigore, Budusan,
Mihai Constantin, Hut Petre és Herlea Rodica, valamennyien IV. éves fi-
lozétushallgatok — a véleményét is. A tartétiszt a Géllra vonatkozé infor-
maciokbdl azt szirte le, hogy a kurzusokon és a szemindriumokon olyan
yreakeids” tételeket vitatott meg, amelyek ,az dllambiztonsdgot érintik”, és
utasitotta az informdtort, hogy figyelje meg, milyen hatisokat valtanak ki
ezek a tételek didktdrsaiban.

Tovibbi rossz pontot képezett Gill Ernd titkosszolgalati megitélésé-
ben az az tgynoki jelentés, amelybdl kiderilt, hogy a csehszlovikiai hely-
zetet elemzd kiilfoldi sajtéanyagokat terjeszt (amelyek a Magyar Tédvirati
Iroda és az Gjvidéki Magyar Sz¢ napilapban jelentek meg),” s amelyet a
Maros Megyei Allambiztonsigi Feliigyel6ség kiildstt Kolozsvarra.” Csak-
hogy amire ez az anyag atérkezett Kolozsvirra, Gall Erng mar Ausztridban
volt, a filozéfiai kongresszuson, amelyen a részvételét Bukarest jévdhagyta.

A bosszi

Az iratcsoméban egyetlen dokumentum emliti meg, hogy 1968 nyarin
Nicolae Ceausescu talilkozott vezeté romdniai magyar értelmiségiekkel.
Ebben is Gill egyik magyarorszagi vendége hozta széba az eseményt. Pe-
dig az 1968. janius 28-dn lezajlott talalkozé — amelyen a pért f6titkdrdnak
a magyar értelmiségick sérelmeivel és koveteléseivel kellett szembestilnie —
fontos engedményekre kényszeritette a partvezetést. Ennek nyoman hoz-
tik létre a Kriterion Kényvkiadét, 4 Her cimi hetilapot és a Roman Te-
levizié magyar nyelvi addsit, és — az 1968-as csehszlovikiai események
hatdsdra is — dtmenetileg lazitottak egy keveset a magyarsdgot érint6 sok-



rétli megszoritdsokon. Nem sikertlt azonositanom, hogy valéjaban kicsoda
is a Gall Ernét meglatogaté budapesti ,Straiski Ianos” és két tarsa, akik-
kel Gall és felesége, Szilagyi Jalia 1968. augusztus 11-én lakdsukon beszél-
getést folytattak. A vendég pontosan tudta, hogy junius végén a magyar
értelmiségiek a romdn partfStitkarral taldlkoztak, és ezzel, tovabbd az erdé-
lyi magyarsag dltalinos helyzetével, a romaniai magyar és a romdn értelmi-
ség viszonydval, Erdély hovatartozasaval, az erdélyi magyar—zsidé viszony-
nyal kapcsolatos kérdésekrél beszélgettek. Gill egyebek mellett azt mondta,
hogy roman részrél éppen kompenzalnak, és dtirjik a torténelmet. A ven-
dég — aki bevalldsa szerint sok mas erdélyi magyar értelmiségivel is tirgyalt —
a tovabbiakban a magyarellenes megnyilvinuldsokrél, a roman partvezetés
nacionalista térekvéseirél, a romdn—kinai viszonyrél, Romdnia részletes tor-
ténelmének megirdsardl, illetve arrél érdeklddott, hogy a hatalom a Korunk-
nél kozvetlen vagy kozvetett cenzirit alkalmaz.” A beszélgetés tartalmarsl

a kolozsvari Securitate dtiratban tdjékoztatta a megyei elsé titkart, Duca
Aurelt.”

Nem deriil ki a CNSAS iltal kiadott titkosszolgilati dossziébdl, hogy
milyen indokldssal, tény azonban, hogy Géll Ernét — miutin el6zetes ér-
tesitést kapott réla — nem hivtdk meg 1968 Gszén sem a kolozsviri, sem
pedig az orszdgos Magyar Nemzetiségi Tandcs megalakul6 értekezleteire,
és ez Gallt érzékenyen érintette, mert ilyenképpen az Gjonnan alakult szer-
vezet vezetGségébdl is kihagytik. Az ennek kovetkeztében kialakult kolozs-
véri hiresztelések alapjin, Gall ugy érezte, bizalmi valsdgba kerilt, s 1968.
november elején mar az a gondolat foglalkoztatta, hogy lemond Korunk-
t6szerkesztdi tisztségérdl. Kidertil ez egyértelmten abbdl a jelentésbdl, ame-
lyet a ,Stefan” fedénevii bukaresti tigynok készitett a Securitate szdmara
azt kévetden, hogy november 11-én Gall feleségével, Szilagyi Jalidval ta-
lilkozott és beszélgetett. Az iigynok Balogh Edgiért is megkérdezte ez tigy-
ben, aki igazolta Gall szandékit, és kozolte, hogy mivel sem filozéfiai, sem
szocioldgiai, de dltaldban tudomanyos felkésziltsége nem éri fel a Gall Ernd-
ét, ha a f8szerkeszt6 lemond, maga sem maradhat a Korunknil.”

A kegyelemdoféssel a kolozsvari Securitate azonban még tartozott Gall-
nak. Felvették tehdt Ivas Ioan szdzados utjan a kapcsolatot Karl Klausen
nyugatnémet allampolgarral, aki valéjaban Kohn Hillél fia, a néhany évvel
kordbban Kolozsvirrél emigrilt Kohn Gyorgy volt. Az emlitett szdzados
éveken dt a kolozsviri utlevélosztilyon dolgozott, feltehets tehdt, hogy
Kohn Gyoérgyét egyik hazalatogatisakor hivattik be az utlevélosztilyra, és

ott beszélgettek vele. Kohn elmondta a Securitaténak, hogy — valészintleg
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kordbbi utasitisok alapjin — felvette a kapcsolatot és beszélgetett a Kons-
tanz am Bodensee vdros egyetemén oktaté Rolf Dahrendorf professzorral,
az ottani szocioldgiai tanszék vezetdjével és asszisztensével, dr. Burisch-sal.
Utébbitdl tudta meg, hogy amikor 1967-ben Gall ott jart, magyarnak ad-
ta ki magit, és a magyar tigy elkbtelezett védelmezsjeként lépett fel. Ele-
sen elitélte a két kolozsviri egyetem egyesitését, kozolte, hogy a magyarok
semmilyen téren nem élveznek ugyanolyan jogokat, mint a romanok, és hogy
a nemzetiségek dltalinos helyzete ugyanaz, mint a sztédlinista idészakban.
Gall panaszkodott arrdl is, hogy az erdélyi magyarok nehezen élnek. Burisch
szerint Gall a roman kilpolitikardl is beszamolt neki, és egy sor olyan ér-
tékes adatot adott at, amelyek a késébbiekben hasznosnak bizonyultak, és
sok tekintetben megvilagitottik elGtte a romdniai helyzetet. Kohn Gyorgy
kozolte azt is, hogy amikor egy évvel korabban Kolozsviron jart, taldlko-
zott Gallal az utcdn, akinek elmondta, hogy milyen beszélgetést folytatott
konstanzi vendéglitéival. Ett6l Gall Erng zavarba jott, és tagadta Burisch
allitasait. Az6ta, amikor talilkozik vele, Gall mindig fél, bir Kohn meg-
igérte neki, hogy amit megtudott, nem fogja elmondani senkinek.™

A Kohn Gyérgytdl megtudottakat a kolozsvéri allambiztonsigiak au-
gusztus 9-¢én jelentették a bukaresti Belfoldi Hirszerzési Vezérigazgatosag-
nak. Az dtirat nagyon keményen fogalmazott: azt llitotta, hogy ,nyugat-né-
metorszagi latogatasa soran Gall Erné az orszigot befeketits beszélgetéseket
folytatott, és stlyos nacionalista megnyilvinulasai voltak. Ugyanakkor jelen-
leg is nacionalista allispontot képvisel, és ellenséges megnyilvanulasai van-
nak”. T4jékoztattik egyben a bukaresticket, hogy mivel Géll Erng szdama-
ra felmerilt a valamennyi orszdgra érvényes utlevél kiaddsa, és ez tigyben
Bukarestbdl a kolozsviri Securitatét megkeresték, ezuttal az utlevél-kibo-
csitdst ,negativan véleményezik”.”

A Securitatét tulajdonképpen nem érdekelte, hogy Gill Erné valéjiban
mivel foglalkozott, és mire &sszpontositott Nyugat-Németorszdgban. Er-
r6l ugyanis — ha masbél nem — késébbi feleségének, Schrodt Evinak irt le-
velébdl és képeslapjaibdl szinte teljes képet alkothatott volna. Ezekben Gall
Erné rendkivili érzékletességgel irta le azokat a helyeket, amelyeket meg-
litogatott, és tényszertien beszdmolt taldlkozdirdl és vendéglatéirdl is, akik
tébbnyire egyetemi oktatdk és kutatok voltak. Alljon itt egy jellemzs rész-
let az 1967. oktéber 30-dn irt levélbdl, amelyben miincheni, heidelbergi,
kolni és Rajna-volgyi litogatisinak élményeit ismertette, koztik a kélni

dém és egy Chagall-kidllitis megtekintését is:



»=Ma Kélnben voltam. Még alig tértem magamhoz. Képzeld el a dé-
mot, amihez foghat6t én még nem littam. Leny(ig6z6 és felemels egyben
az emberi alkotdsnak és magasba torésnek ez a remekmiive, amely tobb szdz
évig épilt. Csoddk csoddjira nagyrészt épségben maradt, noha az egész
kornyéke elpusztult. Holnap ismét bemegyek, hogy valamit is rogziteni tud-
jak az ezer és ezer szobor, dombormd, festmény, vitrdzs, torony témkele-
gébdl.

Nagy szerencsém volt: még nyitva talltam a Chagall-kiallitdst, amely
atfogja egész életmivét. Rendkiviili hatast tett rim a reprodukciéibdl mar
ismert képek gydjteménye, amely jellegzetesen zsidé-bibliai tematikajaval
és légkorével Keletet idézi. Igen érdekes volt megtigyelni a kozonség taldl-
kozasit ezzel az testamentumi atmoszférat modern eszkozokkel kozvetits
tarlattal. Van egy hatborzongaté Keresztre-feszitése, amely Krisztust zsidé
imaképenybe burkoltan dbrdzolja, kériilstte pedig a pogromok jelenetei. Egs
zsinagogdk, menekiilé emberek. Chagall a képet 1938-ban festette, az elsé
nagy nici-pogromok idején.”*

A titkosszolgalatot azonban mindezek a frissiben lejegyzett beszimoldk
tavolrél sem érdekelték. Mis volt a dolguk: kimutatni benne a rendszerel-
lenességet és a magyar nacionalizmust. Kévetkezésképpen a Géll Erng ko-
riil kialakult bizalmi valsdg kiteljesedett. Az 1969 Gszén megtartott rémai
szociolégiai kongresszuson részt vev romdn delegiciébdl csak neki nem
hagytdk j6vd a kiutazdsit. Nem volt mit tennie, elutazott Bukarestbe, hogy
tisztazza az Ggyet, akdrcsak a kordbbiakat, hogy kihagytik a Magyar Nem-
zetiségi Tandcsbol, és az RKP X. Kongresszusira sem hivtik meg. Ugy-
nokjelentésbdl tudjuk azt is, hogy a févirosban kiknél kopogtatott: Ghise
Dumitrundl,” Fazekas Jinosnal és Ardeleanu Iosifnal™ jirt. Valamennyi-
en biztositottdk arrél, hogy sem a Korunkkal, sem pedig vele szemben nem
meriil fel a bizalmi vilsig kérdése — jelentette a ,Filip Andrei” fedénevii
tgynok. A tartétiszt megjegyezte: tudomadsa szerint, Gall a partszervek j6-
vihagyisival nem kapott utlevelet, hogy a szociolégusok rémai konferen-
cidjara elmehessen.”

Szintén ,Filip Andrei”-t8l tudhaté, hogy 1970. februdr 20-dn Gall Erné
ismét Bukarestben jért, a Tédrsadalomtudomanyi Akadémia alakulé tilésén,
ahol az akadémia vezet8ségi tagjava valasztottak. Amikor errél az tigynok-
nek beszdmolt, Gall elmondta: nagy elégtétel ez szaimadra, hiszen az elmult
id6szakban tobb személyes sértést kellett elviselnie, de azok valészintleg
helytelen helyi megitélésekbdl kovetkeztek, most pedig bebizonyosodott,

hogy ,a fenti elvtarsak” mégis j6 véleménnyel vannak réla. Ugy vélekedett,
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valészintleg a kisebbségi kérdés esetében is igy mikodnek a dolgok: vidé-
ken megkiilonboztetési probalkozasok tapasztalhat6k, mikézben Bukarest-
ben jéindulatot tapasztalt minden felvetett kérdés tekintetében.”

Minden bizonnyal 1969 6szi bukaresti ,tisztiz6” megbeszélései a koz-
ponti partvezetSkkel, tovibba akadémiai tagsdga és vezetd testiileti ming-
sége alapozta meg, hogy a Securitate 1970 tavaszan lezirta Géll Erné
megfigyelési dossziéjit, és irattarba kiildte. Persze, nehezére eshetett a tit-
kosszolgalatnak beismernie, hogy Gall megfigyelése alaptalan, ezért az irds-
ban megfogalmazott javaslat val6jdban elsé 1épésben arra vonatkozott, hogy
a 147. szamu, 1964. mércius 24-én inditott, ,Bartha” fedénevii informa-
tiv akciébdl a Géll Erné megfigyelésére vonatkozé anyagot kiilonitsék el.
»2Bartha” Balogh Edgir megfigyelési fedéneve volt. Ezt fontos tudnunk ah-
hoz, hogy megértsiik, miért folytatédott a javaslat ekképpen: ,Mivel a 1é-
tezd anyagokbdl kideriilt, hogy nevezettek (Balogh és G4ll) nem folytatnak
egylttesen ellenséges tevékenységet, és mivel az utébbi idGszakban 6ssze-
vesztek, javasoljuk a Géll Ernére vonatkozé anyag elkiilonitését és lezara-
sat.” Ami azonban ennél fontosabb, hogy kideriilt: az akcié célja az volt,
hogy dokumentaljdk ,Balogh Edgir és Gill Erné kéz6s nacionalista-irre-
denta tevékenységét”. Egyszéval, Géll Ernét a Securitate ekkor mdr irre-
dentinak tekintette. A javaslatot Utiu Francisc érnagy 1970. dprilis 28-dn
irta, és felettese, Rugini Teodor alezredes hagyta jéva."

A Gillra vonatkozé 6sszesen 1236 oldalnyi anyagot két nappal késébb,
1970. aprilis 30-dn levéltarba kiildték. A lezdrisi feljegyzés rimutatott: az
akciét azért inditottik Balogh és Gall ellen, mert ,vélhetSen szervezett te-
vékenységet folytattak a magyar nacionalistik vonaldn”. ,Mivel azonban a
réla begytjtott anyag kis jelentSségt, a Gall Ernérél sz6l6 dokumentu-
mokat elkiilonitettiik, és a Nyilvintartdsi Osztaly levéltirdba kaldtik” —
sz6lt az indoklas.

Gill Erng helyzete normalizalédni latszott, s ennek nyoman, 1970-ben,
Périzsba is kiengedték, hogy a francia Szociol6giai Térsasdg altal szerve-
zett tapasztalatcserén részt vegyen. Ez a nyugalmi dllapot azonban mind-
ossze hét honapig tartott. 1970. december 9-én ugyanis Peres Alexandru
alezredes osszefoglalé feljegyzést irt Gallrél, amelyben felvetette, hogy nyu-
gati Utjain valészintleg a nyugatnémet hirszerzéssel” is kapcsolatba keriilt,
és amelyre december 12-én Oprea Florian alezredes utasitdsképpen rairta:
sinditsanak széles kort megfigyelési akciét Géll Erndrél, és tiz nap alatt
mutassanak be intézkedési tervet ezzel kapcsolatban”.” Az 4j akciéban Gill
Erné megfigyelési fedéneve a ,,Graur” volt, és ennek az 1971. janudr 13-dn



inditott akciénak a hivatalos indokldsa a Securitate-iratok szerint: ,[ha-
zaldrulds titkok tovibbaddsa dltal”.” Ez a mindsités az egész iigyet mir
egyértelmien a biintet6jog kategéridjiba utalta, és azt eredményezte, hogy
Gill Erné megfigyelése — idénkénti dosszié-lezardsi intézkedések ellené-
re —, a CNSAS iltal kiadott iratok szerint legalibbis, 1989 decemberéig,

de valészintsithets, hogy azt kévetden is tartott.”

A rendszer és a marxista

A feltirt dokumentumok megddbbentd képet rajzolnak a korrél, és tobb
kovetkeztetés levondsit teszik elkertilhetetlenné. Egyfeldl adott ugyanis a
sajat korabbi dogmatizmuséval szembefordulé Gall Erng, aki ugy vélte,
hogy a marxista filozéfia Gjraértelmezése és revizidja elkertilhetetlen, és azt
az 1d6kozben akar Nyugaton, akar a szocialista lageren belil megsziiletett
kritikai reflexidk alapjan kell kételez6 médon elvégezni. Gall pontosan lat-
ta, hogy az 1960-as évek gondolkoddsdnak f6 dramlata Nyugaton és Kele-
ten egyardnt a baloldalrél, mint a progresszié lehetGségérdl szdl, ez dllott
a neomarxista kritikai elméletnek, tirsadalomelméleti kutatdsoknak és fi-
lozéfidnak a legnevesebb mihelyéhez, a Frankfurti Iskoldhoz tartozék ér-
deklédésének a kozéppontjaban, de erre 6szténozhette 6t Illyés Gyuldnak
az 1960-as évek mdsodik felében a nemzeti kérdésben kikristalyosodott dl-
laspontja is.

Fontos észrevenniink, hogy ennek a célnak az elérését a hithG marxista
Gall a rendszeren beliil képzelte el, amely rendszer tokéletesitésének a lehe-
tGségében Gszintén és toretlentil hitt. Ahogyan azt is elhitte, hogy a Szov-
jetunié Kommunista Partjanak XX. Kongresszusin mondott Hruscsov-be-
széddel elinditott, és Romdnidban, a Nicolae Ceausescu hatalomra keriilését
kovetSen, onvizsgalattal és rehabilitdldsi kisérletekkel folytatott folyamat
nyiltan szembenéz a mult talkapdsaival, eltorzuldsaival, torvénytelensége-
ivel és borzaszt6 kegyetlenkedéseivel, és ennek eredménye mindenképpen
a rendszer emberibbé, élhetévé tétele lehet. Bizonyitja ezt felszélaldsa az
1968 janiusiban Nicolae Ceausescu dltal 6sszehivott értekezleten, amely-
re a romdniai magyar értelmiség legjavat hivtik meg, és amelyen Gill a kér-
dések és nehézségek nyilt felvetése, a kontraszelekei és a talkapasok visz-
szaszoritdsa mellett foglalt dllast. Kifejtette ugyanakkor, hogy csak abban
az esetben lesz képes a pdrt a maga oldaldn mozgésitani a romdaniai ma-
gyarsigot, ha minden feltételt biztosit ,a magyar nemzetiség nyelvi és kul-
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turdlis hagyomdnyainak miveléséhez”, anyanyelvi oktatdsdt minden szin-
ten lehetévé teszi, és annak jogi és intézményes garancidit biztositja. K6z-
ponti férum létrehozdsit kovetelte, amely ,a nemzetiségek kulturélis tevé-
kenységét koordindlja”, mikozben ,silyos hibinak” bélyegezte az ilyen
tipusd, korabban 1étezd intézmények felszimoldsat. S6t, nyiltan kritizalta
a Securitate tevékenységét is: ,Bizonyos szekuritaté szervek ambicidja volt,
hogy nacionalista, szakaddr, dllamellenes Gsszeeskiivéseket fedezzenek fel,
és megprobiltak ilyen jellegi cselekedetek vadjaval terhelni a céljainkért
kiizdg elkotelezett aktivistikat és megprébaltatott internacionalista haza-
fiakat. Lehallgatott telefonbeszélgetések. Levelezés. A szerkesztGségeket,
egyetemeket és karokat eldrasztottik a besagok. Fullaszté 1égkor volt, ami-
ben nem lehetett 1élegezni, nem lehetett élni. Sokan kéziilink nem vol-
tunk biztosak, hogy haza fogunk térni a munkahelytinkrél. Szérnyd volt,
Ceausescu elvtars. Oszintén be kell vallanom, hogy tirré lett rajtunk a két-
ségbeesés, az iszonyu kesertiség, és idegeink alig birtdk a rink nehezedd nyo-
mast. Ezek az elitélendd gyakorlatok sokunkat elkeseritettek, meggyengi-
tették egységiinket, stilyosan kirositottdk a pirt nemzetpolitikajit.”*

Maga az a tény, hogy az 4j partfétitkar hajlandé volt az elégedetlensé-
geket meghallgatni, reményre adott okot. Ma mar viligosan litjuk: tilzott
reményekre. Hiszen ott dllott masfelSl a képmutaté rendszer, amelynek
valédi célja tavolrdl sem a marxizmus reviziéja volt, hanem elsésorban az,
hogy az djonnan hatalomra jutott vezeték politikai helyzetét konszolidal-
ja, és a személyi kultuszt, a terrort és az allamkapitalista rendszert mds, az
) korilményekhez igazod6 hatalmi eszkozokkel tovibb folytassa és kitel-
jesitse. Ez a rendszer a latszolagos visszalépések és lazitdsok révid idGsza-
kaiban sem gondolta, hogy az un. szocialista dllamok tirsadalmi viszonyait
barmilyen csekély mértékben is liberalizalnia kellene, hogy ezekben az or-
szagokban az 6ndll6 cselekvést és gondolkoddst meg kellene engednie. Iga-
zolja ezt az is, hogy a Securitate dltal az évek sorin 6sszehordott terjedel-
mes Gdll-iratcsoméban, legaldbbis annak kutathatéva tett részében, Gall
Erng 1968-as bukaresti felszélaldsdrdl — a mar jelzett ,Straiski’-beszélge-
tés kivételével — egyetlen sz6 sem esik.

Mistelél, Gall Erné megérezte és megértette az ) idék tGzenetét, és
ennek korabeli irdsaiban is jelét adta. Ha csak Jean-Paul Sartre irdsinak
kozlésére, palydjanak méltatdsara figyeltek volna fel, ha Géllnak csupdn az
un. keresztény egzisztencializmus irdnydban tandsitott nyitottsdgat vették
volna figyelembe, s olyan gondolkoddk irdsainak publikdldsit, mint Gabriel
Marcel, Emmanuel Mounier, Karl Jaspers és masok, vagy pedig az 1967-



ben inditott, 4 dialdgus jegyében ciml Korunk-rovatit,” amelyben a mo-
dern keresztény bélcselet jelenségeire reflektalt, a vilagi (agnosztikus vagy
ateista) és a keresztény humanizmus kozti parbeszédet szorgalmazva, a
Korunk tészerkeszt6jének szamldjara maris elegendd ,biint” irhattak vol-
na. De a cél nem az volt, hogy tudomdnyos meglatdsaival vitiba szélljanak
(nem kizdrhatd, hogy nem is értették azokat), hanem az, hogy ,rendszer-
ellenességét” és ,nacionalizmusit” kimutassik, mert valészintleg akkor a
parttdl éppen ezt a feladatot kaptik. Furcsa, hogy az egyébként rendkiviil
koriltekinté Géll Erné nem volt tudatdban annak, hogy a rendszert els6-
sorban nem filozéfiai vagy szociolégiai irdsai érdeklik, ezekre vonatkozé
konkrét kritikai elemzést ugyanis a réla vezetett iratcsomé ebben az 1d6-
szakban nem tartalmaz. Mi tobb, a Gill Ernd Szdmuvetés cimi 1995-6s
memodrkotetében ilyesmire utalds sincsen. Mint ahogyan arra sem, hogy
gyanitand, hogy az 6t folyamatosan megfigyels és akkoriban rd fokozott
nyomdst gyakorlé rendszer vele szemben komoly elvi vidakat felsorakoz-
tathatott volna.”

Ilyen kérilmények kozott jutott el Géll Erné — és hozza hasonléan sok
mis kelet-kozép-eurépai gondolkodé — oda, hogy a rendszer benne az el-
lenségét s nem pedig az elkdtelezett hivét, de legaldbbis a szovetségesét
litta. Az ellenség ellen pedig kételezGen fel kellett venni a harcot, minden
eszkozzel, és azt meg kellett semmisiteni. Nem volt bocsdnat. A politikai
hatalomnak aldrendelt romén dllambiztonsdg sem cselekedhetett mésképp,
mis célkitiizésekkel, masmilyen stratégia mentén, masmilyen logika vagy
taktika alkalmazasaval. Igyekezett tehdt mindenben és mindenkiben felfe-
dezni az ellenséget, a hatalmat és a rendszert veszélyeztetd valamennyi vélt
vagy valos jelenséggel szembeszéllni. Ha pedig konkrét veszély nem 1éte-
zett, akkor — fontossdgukat, nélkilozhetetlenségiiket igazolandé — vészhely-
zeteket konstrualtak. Ilyen volt a magyar és a zsid6 nacionalizmus is. Es ezt
legkénnyebben Erdélyben lehet megvalésitani, ahol a magyarok és a zsi-
dok szdmardnya a partban is jelentds volt, és ahol — bar az ,,Auschwitz-kér-
dést” minden oldalrdl ,a nagy hallgatis” fala vette koriil — a magyar—zsidé
ellentét parazsa tovibbra is égett. Ebben a kontextusban valhatott a szemiik-
ben a meggy6z6déses marxista Gall Ernébél a rendszer ellensége s a ma-
gyar identitist maradéktalanul vallalé zsidé szdrmazasu baloldali értelmi-
ségib8l magyar nacionalista.

Mis kérdés, hogy a Gall-dosszié lapjaibdl kivildglé magyar—zsidé ellen-
tét tulajdonképpen a két vilaghabora kézotti népi—urbanus vitdnak a foly-
tatdsdt képezte, furcsa médon éppen marxista keretek kozott, és olyan id6-
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szakban — a magyarorszigi 1956-os forradalmat kévetd véres megtorlis, az
1968-as eurépai didklizaddsok és a pragai tavasz koriilményei kozepette —,
amikor a marxizmus mélyrehaté kritikai atfogalmazdsa vildgszerte napi-
rendre kertilt. S mikozben a vilig elkezdte 6nmaga dtvilagitisat, az erdé-
lyi értelmiségi korokben a zsidéellenesség ismét fellingolt.

Gill Erné személyes tragédidja, az asszimildcids térekvéseinek a kudar-
ca is b6ven benne van ebben a térténetben: a magyarok zsidénak, a zsidék
a magyarokhoz dtpartoltnak, a romdnok pedig magyar vagy elmagyaroso-
dott zsidénak tekintették, és e csoportok koziil valéjaban egyik sem fogad-
ta el 6t maradéktalanul. A Securitate dltal 6sszedllitott dossziékbol Gall
Erné vivédasai is remekiil kirajzolédnak. Vitiik Balogh Edgarral szimp-
tomatikusak a korra nézve, még akkor is, ha azokat mindkét fél igyekezett
— a latszat megdrzése érdekében — mederben tartani. A kozottiik létezd elvi
ellentétek ugyan szintén elviekben déltek el végiil, de ezen elvek egymads-
nak fesziilésébdl felsejlenek a romdniai magyar hatalmi csoportok kézotti
nézetkiilonbségek okozta jatékok csakdgy, mint a vitik lényege, amely le-
egyszersitve arrdl szolt, hogy ki a j6 magyar, és ki a j6 marxista. Mindezek-
bél teljes mértékben érthetd, hogy mikézben a Korunk vonalit és szer-
kesztését illetd elképzeléseik és torekvéseik eltérék voltak, azok mentén
végeredményben mindkettSjik a koziigyet, a kozjét prébélta szolgilni, és
mindketten a nemzetiségi kérdés elkotelezettjei voltak. Mégpedig olyan
koriilmények kozott, amikor a hatalom mindkettdjiik ellen egyformén har-
colt, és a koztiik 1étezs elvi ellentétek ismeretében arra kényszeritette Gket,
hogy a Korunk élén hosszu éveken dt ,kényszertirsbérletben” éljenck. Az
ellenik menetrendszerten felhozott vadak és fenyitések ellenére azért Griz-
hették meg pozicidikat, mert a kommunista part a kiprébalt elvtirsakat me-
netrendszerien megfenyitette, megaldzta és megbiintette, majd tovibb dol-
goztatta Sket. Es mindketten véllaltak ezt a jatékot, hiszen ha esetleg rd is
débbentek idénként arra, hogy a marxizmus zsikutciba vezet, a vilasztd-
suk magdban foglalta a jobbitds reményét és a lehetGséget a nemzeti kér-
dés kezelésére.

Megdobbentd persze az is, hogy a politikai szférdbdél meghatirozott
iranyvonalat kovetve és sajat hipotéziseit igazolandé, a Securitate mi min-
denre volt képes. Gall Ernét lehallgattik hivataliban és a lakasan, ellenriz-
ték a levelezését, rogzitették telefonbeszélgetéseit, és szimtalan tigynokot
allitott ra a Korunk szerkeszt8ségében, az egyetemen, s barhol, ahol meg-
fordult. Amikor pedig valamennyi vele kapcsolatos informacié egybegyiilt,
az Osszképet nem akarta latni, s abbél kizarélag azt vilogatta ki, ami a sa-



jat feltevéseit és a hatalom elvetemiilt céljait volt hivatott bizonyitani, iga-
zolni. Informacidit csakis arra hasznilta fel, hogy a partnak bebizonyitsa:
végzi a dolgit. Ehhez pedig sziiksége volt olyan vezets értelmiségiek meg-
figyelésére, mint Géll Erng, érthetd tehit, hogy Géll Ernét nem tavolitot-
tak el sem egyetemi, sem szerkesztéségi munkahelyérdl. Emiatt is alakul
ki az iratokat vizsgdléban az a benyomds, hogy a Securitate valéban mindent
litott, mindent hallott, és mindenrdl tudomast szerzett, csakhogy ebbél a
rengeteg informdciébol — semmit nem értett. Nem is akart persze megér-
teni semmit, és ezt nem is kérte téle senki, mint ahogyan komoly, a tirsa-
dalom valés problémadira ramutaté elemzések elkészitését sem. Ehelyett
mondvacsinalt tigyeket krealt a partutasitdsok mentén, hogy sajit 1étét biz-
tositsa, és fontossigit igazolja.” Nem az volt ugyanis a feladata, hogy meg-
értse a politikai, gazdasigi, tirsadalmi vagy éppen miivel6dési folyamatokat,
hanem hogy a tirsadalom valamennyi tagjat megfélemlitse, és mindenkit
terror alatt tartson. Az elnyomads volt a dolga.

S ha mar létrehoztak az irredenta osztilyat, akkor kotelez6 médon be
kellett bizonyitania, hogy a magyarok nacionalistik, revizionistik — és ir-
redentdk is. Semmiképpen nem dllhatott el§ olyan eredménnyel, hogy ir-
redentdk tulajdonképpen nincsenek, vagy pedig azok tirsadalmi szerepe és
befolydsa elhanyagolhat6. Emiatt lett a rendszer szemében Gill Ernsbél
el6bb nacionalista, aztin revizionista, és végiil irredenta is. Kétségtelen, ma-
gyarnak tartotta magit, a magyarsig helyzetének megoldatlansiga nagy-
mértékben foglalkoztatta, de a nacionalizmus, a revizionizmus és az irre-
dentizmus olyan messze alltak t6le, mint Maké Jeruzsilemtdl. ..

MI A SZOCIALIZMUS?
Irta: Leszek Kotakowski

Meg fogjuk mondani nektek, hogy mi a szocializmus.

De elébb meg kell nektek mondanunk, hogy mi nem a szocializmus.
Ez olyan kérdés, amelyrél egykor a véleménytink egészen mas volt, mint ma.

Nos, a szocializmus nem:

Olyan tdrsadalom, amelyben az a személy, aki nem kovetett el blincse-
lekményt, otthon iil, és virja a rendérséget.

Olyan tirsadalom, amelyben biincselekmény, ha egy blinézé testvére,
fia vagy felesége vagy.
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Olyan tirsadalom, amelyben egyik ember azért boldogtalan, mert azt
mondja, amit gondol, a masik pedig azért boldogtalan, mert nem azt mond-
ja, amit gondol.

Olyan tirsadalom, amelyben valaki azért él jobban, mert egyéltalin nem
gondolkozik.

Olyan tirsadalom, amelyben egyik ember azért boldogtalan, mert zsi-
dé, a masik pedig azért boldog, mert nem zsidé.

Olyan éllam, amelynek katondi els6ként vonulnak be egy masik orszdg
tertletére.

Olyan allam, ahol barki, aki dicshimnuszokat zeng a vezet8krél, jobb
helyzetben van.

Olyan éllam, amelyben valakit tdrgyalds nélkiil el lehet itélni.

Olyan tirsadalom, amelynek vezet8i sajit magukat nevezik ki tisztsé-
geikbe.

Olyan tirsadalom, amelyben tiz ember ¢l egyetlen szobdban.

Olyan tirsadalom, amelynek analfabétai és himlGjarvinyai vannak.

Olyan éllam, amely nem teszi lehet6vé a kilfoldi utazést.

Olyan allam, amelyben t6bb a kém, mint a névér, és tobb ember van
boértdnben, mint kérhazakban.

Olyan dllam, ahol a tisztvisel6k szdima gyorsabban nd, mint a dolgozdké.

Olyan allam, amelyben az embert hazugsigra kényszeritik.

Olyan éllam, amelyben az ember kénytelen tolvaj lenni.

Olyan éllam, amelyben az ember rakényszeril a bin6zésre.

Olyan éllam, amely gyarmatokkal rendelkezik.

Olyan éllam, amelynek szomszédjai dtkozzdk a foldrajzot.

Olyan dllam, amely kivilé sugdrhajtisu repiilégépeket és a rossz cip6-
ket gyart.

Olyan éllam, amelyben a gydvik jobban élnek, mint a batrak.

Olyan éllam, amelyben az tGigyvédek csaknem minden esetben egyetér-
tenek az tigyésszel.

Birodalom, zsarnoksdg, oligarchia, burokracia.

Olyan allam, amelyben nagyon sokan Istent keresik, hogy vigaszt ta-
ldljanak nyomorusagukra.

Olyan éllam, amely grafomanokat dijaz, és jobban tudja a festSknél,
hogy melyik a legjobb festészet.

Olyan nemzet, amely elnyom mdis nemzeteket.

Olyan nemzet, amely el van nyomva egy masik nemzet éltal.



Olyan allam, amely azt akarja, hogy minden polgirinak azonos véle-
ménye legyen a filozéfidrdl, a kiilpolitikdrdl, a gazdasigrol, az irodalomrol
és az etikdrdl.

Olyan dllam, amelynek kormanya meghatdrozza polgarainak jogait, de
amelynek polgdrai nem hatdrozzik meg a kormany jogait.

Olyan éllam, amelyben az ember az Gseiért felelGs.

Olyan dllam, amelyben a lakossdg egyik része negyvenszer magasabb
fizetést kap, mint a tobbiek.

Olyan kormanyzati rendszer, amellyel szemben a legtobb kormanyzott
ellenséges.

Egyediilallo, elszigetelt dllam.

Elmaradott orszdgok csoportja.

Olyan éllam, amely nacionalista szlogeneket hasznal.

Olyan allam, amelynek kormdnyai gy gondoljik, hogy semmi sem
fontosabb, mint a hatalmuk.

Olyan dllam, amely paktumot kot a blinézéssel, majd alkalmazza ide-
olégidjat a paktumhoz.

Olyan éllam, amely azt szeretné, hogy kiiliigyminisztériuma hatirozza
meg az egész emberiség politikai véleményét.

Olyan dllam, amely nehezen képes kiilonbséget tenni a rabszolgasag és
a felszabadulds kozott.

Olyan éllam, amelyben a rasszistik szabadsagot élveznek.

Olyan éllam, amely aktudlisan 1étezik.

Olyan éllam, amelyben léteznek magantulajdonu termelési eszkozok.

Olyan allam, amely szilirdan szocialistinak tekinti énmagdt, mert
megsziintette a termelési eszkézok magédntulajdonit.

Olyan dllam, amelynek gondot okoz a tirsadalmi forradalom és a fegy-
veres timadds kozott kiilonbséget tenni.

Olyan allam, amely nem hiszi, hogy az embereknek a szocializmus
alatt boldogabbaknak kellene lennitik, mint mashol.

Olyan tirsadalom, amely a szomorisig maga.

Kasztrendszer.

Olyan allam, amely mindig ismeri az emberek akaratit, még miel6tt
megkérdezné Sket.

Olyan éllam, amely biintetlentl képes az embereket meggyotorni.

Olyan éllam, amelyben a térténelemszemlélet térvényerejd.

Olyan allam, amelyben a filozéfusok és irék mindig ugyanazt mond-
jak, mint a tabornokok és a miniszterek, de mindig utdnuk.
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Olyan éllam, amelyben a virosok utcatérképe dllamtitok.

Olyan allam, amelyben a parlamenti vilasztisok eredménye mindig
megjésolhaté.

Olyan éllam, ahol kényszermunka létezik.

Olyan éllam, ahol feudalis kotelékek 1éteznek.

Olyan dllam, amely monopolizalja a vilagrél sz6lé6 minden ismeret dt-
adasat dllampolgdrainak.

Olyan allam, amely gy tartja, hogy a szabadsdg lényege az dllamnak
val6 engedelmesség.

Olyan allam, amely ugy véli, nincs kilonbség az igazsdg, illetve ako-
z6tt, amiben hinni szdmdra hasznos.

Olyan allam, ahol egy egész népet, akarata ellenére, attelepithetnek
midshova.

Olyan éllam, amelyben a dolgozdéknak nincs befolydsa a kormanyra.

Olyan dllam, amely tgy véli, hogy egyediil 6 képes megviltani az em-
beriséget.

Olyan éllam, amely agy véli, hogy mindig igaza van.

Olyan éllam, amelyben a térténelem a politika szolgija.

Olyan dllam, amelynek polgdrai nem olvashatjak a kortars irodalom
legnagyobb alkotdsait, nem lathatjdk a kortdrs festészet legnagyobb alko-
tasait, és nem hallhatjdk a modern zene legnagyobb miiveit sem.

Olyan éllam, amely mindig nagyon elégedett 6nmagaval.

Olyan éllam, amely azt illitja, hogy a vildg nagyon bonyolult, de valé-
jaban ugy véli, hogy rendkiviil egyszerd.

Olyan allam, amelyben hosszasan meg kell szenvedni, mielétt orvos-
hoz jutsz.

Olyan tirsadalom, amelynek koldusai vannak.

Olyan éllam, amely meg van gy6zédve arrél, hogy senki a vilagon job-
bat kitaldlni nem tud.

Olyan allam, amely Ggy véli, hogy mindenki el van ragadtatva téle, mi-
kézben valéjaban ennek az ellenkezdje igaz.

Olyan allam, amelynek alapelve: oderint dum metuant, vagyis nem baj,
ha gyil6lnek, csak féljenek télem.

Olyan éllam, amely meghatdrozza, hogy ki birdlhatja, és hogyan.

Olyan allam, amelyben minden nap meg kell cifolni azt, amit egy nap-
pal korabban dllitottak, és mindig el kell hinni, hogy semmi nem valtozott.

Olyan allam, amely nem szeret olyan polgédrokat latni, akik ujsdgok ko-
rabbi szdmait olvassik.



Olyan éllam, ahol tudatlanok sora minésiil tudésnak.

Olyan éllam, ahol az 6sszes Gjsig ugyanarrol szol.

Olyan dllam, amelynek a kormanya azt akarja, hogy az 6sszes tirsadal-
mi szervezet formdjit 6 tervezze meg.

Olyan allam, ahol sok nemes lelki és tevékeny ember van, de réluk a
korménypolitika nem vesz tudomast.

Olyan allam, amely nagyon nem szereti, ha a rendszerét tudésok elem-
zik, de nagyon szereti, ha ezt talpnyaldk teszik.

Olyan dllam, amely mindig jobban tudja, mitél boldog egy atlagpolga-
ra, mint az maga.

Olyan éllam, amely semmit sem aldoz fel eszmei elvekért, ugyanakkor
meg van gyézédve, hogy a haladés fiklydja.

Ez volt az els6 rész. De most — jol figyeljetek —, el fogjuk mondani nek-
tek, hogy mi a szocializmus.

Nos: a szocializmus olyan rendszer, amely... 6h! mit is mondhatnék!...
A szocializmus nagyon j6 dolog.

(1956)

JEGYZETEK

" M. A. I. Departamentul Sec. Statului. Directia Regionali de Sec. Clu;.
Strict Secret. Exemplar nr. 2. S. C. nr. 413. Nr. 107/0. F./3142 din 12.1.1968.
Directia Generald de Informatii Interne. Directia I-a. Bucuresti (Beliigyminisz-
térium. Allambiztons;igi Féigazgatésig. Kolozs Tartomdnyi Allambiztonségi
Igazgatésdg. Szigortan bizalmas. 2. sz. példany. S. C. nr. 413. 107/0. F./3142/
1968.01.12. sz. Cimzett: Belfoldi Hirszerzési Vezérigazgatésig. 1. Igazgatdsig,
Bukarest). In: Gall-2, 106; lisd még: M. A. I. Departamentul Sec. Statului. Di-
rectia Regionali de Sec. Cluyj. Strict Secret. 10.1.1968. Referat — cu propuneri de
a se aproba prelungirea exploatirii lucririi T. O. de tip ,I. T. X.”, instalati la do-
miciliul numitei Géll Iulia (Beliigyminisztérium. Allambiztonsﬁgi Féigazgatésig.
Kolozs Tartomanyi Aﬂambiztonségi Igazgatésig. Szigortan bizalmas. 1968.01.10.
Beszamol6 — azzal a javaslattal, hogy engedélyezzék nevezett Géll Julia lakdsdn
beszerelt ,I. T. X.” tipust operativ technikai munkalat mikédtetésének meg-
hosszabbitdsat). In: Gall-2, 109-110. A mésodik dokumentumra kézirdssal rdve-
zetve: ,Jovihagyva a meghosszabbitds a kért id@szakra a 132/M. C./110657/
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968.11.21. sz. utasitdssal; beiktatva nalunk: 3673/968.11.24. szimmal. Az utasitis
a Csehi Gyula akciéndl talalhato.”

? Cluj, 5 februarie 1968. NOTA (Kolozsvdr, 1968. febr. 5. Feljegyzés [va-
16szintileg lehallgatisi anyag alapjdn, aldiratlan]). In: Gall-10, 301-302.

* Ricz Gyéz6 (Dés, 1935. jan. 4. — 1989. okt. 17., Kolozsvir) filozéfus,
esszEir6, irodalomkritikus, szerkesztS. Szamosujviron érettségizett, majd a Bolyai
Egyetemen szerzett torténelem-filozéfia szakos oklevelet, 1956-ban. Gyakornok,
tandrsegéd, majd adjunktus a torténelem tanszéken, aztin 1967-t8l el6adétanir,
1982-t6l halaldig a filozéfia professzora. 1971-1983 kozott a Korunk f6szerkesz-
t6-helyettese, 1984 oktéberétsl pedig a Gill Ernét felvalté, maradéktalan pért-
hiséget bizonyit6 {Gszerkesztdie.

* Bretter Gyodrgy (Pécs, 1932. mérc. 21. — 1977. nov. 17., Budapest) filo-
z6fus, esszéir6. Kozépiskolai tanulmdanyait Szatmdrnémetiben végezte, oklevelet a
Bolyai Egyetem filozéfia szakdn szerzett. 1954-t61 1958-ig az Igazsdg szerkeszt6-
je, majd tandrsegéd a Bolyai Egyetem dialektikus és térténelmi materializmus
tanszékén. 1957-t6l 1977-ig a kolozsviri Gheorghe Dima Zenekonzervatérium
adjunktusa; 1959-t61 1971-ig a Ion Andreescu Képzdmiivészeti Féiskoldn is ta-
nitott filozéfidt, és néhdny éven dt a Babes-Bolyai Egyetemen filozéfiatérténeti
szemindriumot vezetett. Az erdélyi magyar filozéfia meghatirozé egyénisége volt.

° Jakabffy Elemér (Lugos, 1881. mdj. 17. — 1963. mdj. 19., Szatmirnéme-
ti) jogdsz, politikus, publicista. 1903-ban a Budapesti Tudomanyegyetemen szer-
zett dllamtudomdnyi, majd 1905-ben jogtudomanyi doktori oklevelet. Ugyvédi
vizsgdjat 1908-ban tette le, ezt kdvetSen nyitotta meg 1919-ig miikods tgyvédi
iroddjit Lugoson. 1910 és 1918 kozott, a Nemzeti Munkapart szineiben, a né-
metboksini vilasztékeriilet orszdggy(lési képviselsje volt. Trianon utin, 1922-t8l
1938-ig az Orszigos Magyar Pirt alelnoke, 1928-t6l a bukaresti orszaggytlés Bi-
har, majd 1931-t6l Szatmdr megyei képviselSje volt. 1922-t6l 1942-ig a Magyar
Kisebbség c. folyéirat alapité szerkesztSjeként tevékenykedett.

¢ Sursa (forras): ,BRAILOIU”. Mr. Banciu. 14.11.1968. ,Fulea”. Noti
(,Briiloiu” tgynék. Banciu [Constantin] érnagy. 1968.02.14. ,Fulea”-hdz. Fel-
jegyzés). In: Gall-1, 27-29. Ua: Gall-2, 117. (intézkedési utasitisok nélkiil)

" A lehallgatisi berendezés fedéneve.

® Riutu Leonte (Bilti, Moldovai Szovijet Szocialista Koztirsasdg, SZU,
1910. febr. 28. — 1993, Bukarest) romédn kommunista politikus, fontos szerepet
jatszott az elnyomé rendszer tokéletesitésében.

? Fazekas Janos (Lupény, 1926. febr. 16. — 2004. mérc. 8., Budapest) ro-
mdniai magyar Gjsdgird, politikus, torténész, sok éven dt az erdélyi magyarsdg
képviselGije a legfelsd romdn partvezetésben.



" Sursa (forrds): ,Dinut M.”. Mr. Mateiu Teodor. 1.03.1968 ora 12,00.
Casa 2. Noti informativi (,Dinut M[arin]” tigynék. Mateiu Teodor Srnagy.
1968.03.01. 12,00 6ra. 2. sz. Haz. Tédjékoztato feljegyzés). In: Gill-2, 116-116v.

" 2.111.1968. NOTA (1968.03.02. Feljegyzés [lehallgatisi és tigynoki
anyagok osszefoglalja, aldiratlan]). In: G4ll-10, 298-300.

" Huszér Sandor (Kolozsvér, 1929. 4pr. 15 — 2005. dec. 13., Békéscsaba)
ir6, szinmiiré, miforditd, szerkesztd. Kolozsviron érettségizett 1948-ban, majd
ugyanott szerzett filozéfia szakos egyetemi oklevelet, 1954-ben. Kozben az Igaz-
sdg munkatirsa, aztin az Utunk szerkesztGje, késébb pedig a Kolozsvéri Allami
Magyar Szinhdz igazgatéja (1959-1964). 1965-1969 kozott ismét az Utunk
munkatirsa, majd 1970-1983 kozott A Het f6szerkesztéje. Attelepedett Magyar-
orszagra.

14 mai 1968. NOTA (1968. mijus 14. Feljegyzés [lehallgatdsi anyagbdl,
alairatlan]). In: Gall-10, 295-297.

" Trofin Virgil (Vaslui, 1926. jdl. 14. — 1984. jin., Mircea Vodi, Cilira-
st megye) romédn kommunista politikus, a vizsgalt iddszakban, 1965-1972 kozott
az RKP KB titkdra volt, 1982-ben kegyvesztetté vélt, mezégazdasdgi egység ve-
zetGjeként halt meg Cilirasi megyében, mdig tisztdzatlan korilmények kozott.

¥21.V.1968. NOTA - privind pe numitul GALL ERNEST, redactor-sef
la revista ,Korunk” si profesor la Facultatea de filozofie din Cluj (1968.05.21.
Feljegyzés Gall Ernérél, a Korunk folyéirat f8szerkesztsjérdl, a kolozsvari Filo-
z6fia Kar tandrardl [a jelentésnek csak az elsé oldala van meg]). In: Géll-2, 118.

" Pitriscanu Lucretiu (Biko, 1900. nov. 4. — 1954. 4pr. 17., Jilava-borton,
Bukarest) romdn illegalista kommunista politikus, aki a két vilighabora kozott ki-
emelkedd teoretikusa volt a kommunizmusnak, s aki 1944 3szétél kezdve tobb ro-
man kormanyban igazsdgligyi miniszteri tisztséget toltott be. 1948-ban kizirtdk
a partbdl, majd liberdlis szévetségi politikdja és ,ellenforradalmi magatartdsa”
okan, koncepcids per keretében, haldlra itélték, és 1954. dpr. 17-én kivégezték.

' Primeste: Mr. Bujeniti Dumitru. Inf.: Anton Andrei. Casa: Bulevard.
Data: 11.05.1968. Noti informativi (Kapta: Bujeniti Dumitru érnagy. Informa-
tor: Anton Andrei. Détum: 1968.05.11. Téjékoztaté feljegyzés [keltezve:
1968.05.10-én]). In: G4ll-2, 122-123.

¥ 5.V1.1968. NOTA cu persoanele care au cunostinti despre continutul
materialului ,,Ce nu este socialism”, introdus in tardi de GALL ERNO (1968.06.05.
Feljegyzés azokrdl a személyekrdl, akik tudomdssal birnak a Géll Erng éltal az or-
szdgba behozott ,Mi nem szocializmus” cim( anyag tartalmdrdl [aldiratlan]). In:
Gall-2, 124-125.
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¥ A Gill-dosszié dokumentumai szerint Géll Erné személyes kapcsolata-
it tobb alkalommal ellendrizték. Bodor Pl személye ismeretlen volt a titkosszol-
gilat szdmdra, és a Securitate kartotékjaiban sem volt réla semmilyen feljegyzés.
Bodort a Gill-iratcsomé néhany lehallgatdsi irata emliti meg, valamint titkosz-
szolgilati jellemzése, amelynek tantsdga szerint Kolozsviron a szekusok naciona-
lista elemként tartottdk szimon. (Lasd a kdvetkezd labjegyzetet.)

* Gere Mihily (1919-1997) kommunista politikus. A Kolozs és a Brassé
tartomanyi partbizottsigok titkdra volt 1950 és 1951 kozott, majd az Allamtanics
alelnoke (1965-1967), illetve a Helyi Kozigazgatisi Tandcs elnoke (1961-1965,
1967-1969). 1965-t61 1989-ig az RKP KB és KB PVB tagja és az RKP KB szek-
ciévezetdje (1989).

#'5.V1.1968. NOTA privind pe numitul BODOR PALL [PAL], memb-
ru P. C. R. (1968.06.05. Feljegyzés nevezett Bodor Pélrél, az RKP tagjarol [ala-
iratlan]). In: Gall-2, 126.

#5.V1.1968. NOTA privind pe numitul HALMOS GYORGY, pianist,
membru P. C. R., domiciliat in Cluj, Str. Bis. ortodoxe nr. 28. (1968.06.05. Fel-
jegyzés nevezett Halmos Gyorgy zongoristirdl, az RKP tagjarél, Kolozsvir, Go-
régtemplom u. 28. alatti lakosrdl [aldfratlan]). In: G4ll-2, 128.

* Az allamtitok védelmérsl sz6l6 957. sz. Minisztertanicsi Hatdrozatrdl
van sz6, amely azt is eldirta, hogy a kiilfoldiek fogaddsit ellendrzs un. protokoll-
hivatalokban a Securitate emberei jelen legyenek, illetve azt, hogy a kiilf6ldiekkel
folytatott belfsldi és kiilfldi beszélgetésekrsl a protokoll-hivatalnak kételezéen
jelentéseket kell irni.

* Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul de Securitate al Judetului
Clyj. Strict-Secret. Exempl. nr. -, S. C. 413. Nr. 103/0F/97452 din 12.V1.1968.
Citre Directia Generald de Informatii Interne. Directia I-a. Bucuresti, Semnat:
Lt. col. Ioana Constantin, inspector sef, Maior Musuroia Gheorghe, Seful Sectiei
I (Allambiztonségi Tandcs. Kolozs Megyei A.llambiztonségi Felugyel6ség. Szi-
gordan bizalmas. - sz. példny, S. C. 413. 103/0F/97452/1968.06.12. sz. Cim-
zett: Belfoldi Hirszerzési Vezérigazgatésig. 1. Igazgatosig. Bukarest, aldirtak: Ioana
Constantin alezredes, féfeliigyels, Musuroia Gheorghe 6rnagy, az I. Részleg ve-
zetbje). In: Gall-2, 129-130.

* Consiliul Securititii Statului. DGII. Directia I-a. Strict Secret. S. C. nr.
181. exemplarul nr. 1. Nr. 132/TD/-118.562 din 1 iul. 1968. Citre Inspectora-
tul de Securitate Judetean Cluj, semnat: Lt. colonel Anculia Mioc, loct. sef di-
rectie, maior Derscanu Gh., seful serviciului (Allambiztonsagi Tandcs. Belfoldi
Hirszerzési Vezérigazgatésag. 1. Igazgatosig. Szigoruan bizalmas. S. C. 181. 1.
sz. példany, 132/TD/-118.562/1968.07.01. sz. Cimzett: Kolozs Megyei Allam-



biztonsigi FeliigyelGség, aldirtak: Anculia Mioc alezredes, helyettes igazgatésig-
vezet8, Derscanu Gh[eorghe] 6rnagy, osztilyvezetd). In: Gill-2, 127.

* Informator (informator): ,DINUT MARIN”. Maior Marin Teodor.
16.VIL.1968, ora 18. Casa nr. 2. Sectia I-a. Notd informativi (,Dinut Marin
tigynok. Marin Teodor 6rnagy. 1968.07.16. 18 6ra. 2. szamt Héz. 1. Részleg. T4-
jékoztato feljegyzés). In: Gall-2, 134-141.

* Aluas Ton (1927-1994) szociolégus, a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem
szociolGgia professzora.

* Grigore Zanc (Sajgé, 1940. jan. 26. -) filozéfus, ir6, politikus. 1964-1969
kozott szerzett filozéfia szakos diplomat a Babes-Bolyai Tudoményegyetemen,
1981-ben pedig filozéfiai doktoritust ugyanott. 1968-t6l az egyetem filozéfia
tanszékének munkatirsa, el6bb tandrsegédi, majd lektori és végiil tandri mind-
ségben. 1990-1996 kozott Kolozs megye prefektusa, 1996-ban mivelSdésigyi
miniszter, 2000 és 2004 kozott Kolozs megyei szendtor a Szocidldemokrata Part
részérdl. Politikusként ellenségesen viselkedett a magyar kozosséggel, gyakran
osszekacsintott a romdn szélsGséges nacionalista erékkel.

* Primiti de Lt. col. Mocan I. Casa Florina. La 24-08-968. Inf.: Béla. In-
formare (Kapta Mocan I. alezredes. Florina Héz. 1968.08.24. Informiétor: Béla.
Tajékoztatas [keltezve 1968.08.15-én]). In: Gall-2, 143-144.

¥ Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul de Securitate al Judetului
Mures. Sectia ITI-a. Strict Secret. S. C. nr. 166, ex. nr. 1., Nr. 30.783 din 04.09.1968.
Citre Inspectoratul de Securitate al Judetului Cluyj (Allambiztonségi Tanécs. Ma-
ros Megyei Allambiztonsagi Feliigyel6ség. II1. Részleg. Szigortian bizalmas. S.
C. nr. 166. 1. sz. példany. 30 783/1968.09.04. sz. Cimzett: Kolozs Megyei Al-
lambiztonsigi Feliigyeldség). In: Gall-2, 142.

* Strict-Secret. Exempl. nr. 1. NOTA privind discutiile purtate de GALL
ERNO si sotia sa, GALL SZILAGYI IULIANA, in ziua de 11.VIIL.1968, cu
numitul STRAISKI IANOS din Budapesta (Szigortan bizalmas. 1. sz. példany.
Feljegyzés a Gall Erng és felesége, Gill Szilagyi Julia dltal nevezett budapesti
Straiski [?] Janossal 1968.08.11-¢én folytatott beszélgetésrdl). In: Gill-10, 291-294.

* Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul de Sec. al Jud. Cluj. Sectia I-a
— Municipiu. Strict-Secret. Exempl. nr. 1. S. C. 152. Nr. 98935/22.08.1968.
Citre Comitetul Judetean al P. C. R. Personal tov. Prim-secretar Duca Aurel.
Clyj. Semnat: Lt. col. Ioana Constantin, inspector sef (Allambiztonszigi Tandcs.
Kolozs Megyei Allambiztonsagi Feliigyel6ség. 1. Részleg — Municipium. Szigo-
rdan bizalmas. 1. sz. példdny. S. C. 152. 98935/1968.08.22. sz. Cimzett: Az RKP
Megyei Bizottsiga. Személyesen Duca Aurel elsé titkdr elvt.-nak. Kolozsvir, ald-
irta: Joana Constantin alezredes, féfeliigyels). In: Gall-10, 290.
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* Primeste: Lt. col. Bujenitd Dumitru. Inf.: ,Stefan”. Casa: Bulevard. Da-
ta: 5.X11.1968. Noti informativi (kapja: Bujeniti Dumitru alezredes. Informitor:
yotefan”. Haz: Bulevard. Datum: 1968.12.05. Téjékoztaté feljegyzés). In: Gall-2,
145-145yv.

* Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul de Securitate al Judetului
Cluj. Strict-Secret. 21.VII.1969. Extras din raportul de contactare a cetiteanului
vest-german Klausen Karl, intocmit de Cpt. Ivas Toan, de la Serv. TII. (Allambiz-
tonsdgi Tandcs. Kolozs Megyei Allambiztonségi FeliigyelSség. Szigortan bizalmas.
1969.07.21. Kivonat Klausen Karl nyugatnémet dllampolgérral térténd kapcso-
latfelvételrdl szol6 jelentésbdl, dsszedllitotta Ivas loan szdzados, a I11. Osztalyrdl.)
In: Gall-2, 147-148.

* Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul Jud. de Sec. Cluj. Strict-Sec-
ret. S. C. 152. Exempl. nr. 2. Nr. 103/MT5665 din 09.VIII.1969. Citre Direc-
tia Generalid de Informatii Interne. Directia I-a. Bucuresti, Semnat: Lt. col. Ioana
Constantin, inspector sef, Mr. Rugini Toader, Seful Serviciului (Allambiztonsi-
gi Tandcs. Kolozs Megyei Aﬂambiztonségi Feliigyel6ség. Szigortan bizalmas. S. C.
152. 2. sz. példany, 103/MT/5665/1969.08.09. sz. Cimzett: Belfsldi Hirszerzési
Vezérigazgatosig. 1. Igazgatdsdg. Bukarest, aldirtak: Ioana Constantin alezredes,
féfeliigyels, Rugind Toader Srnagy, osztilyvezetd). In: Gill-2, 149.

* A levél és a képeslapok a Gill Erns-hagyaték , Levelek Evihoz” c. irat-
csomdéjdban taldlhatok. Keltezése szerint a levelet Gall Erné Bad Godesberg/
Bonnbdl irta 1967. oktéber 30-dn, a képeslapok keltezése pedig a kovetkezs:
1967. okt. 24. (Bad Gotesberg), 1967. okt. 25. (Miinchen), 1967. nov. 3. (Dort-
mund), 1967. nov. 8. (Frankfurt am Main).

7 Ghise Dumitru romdn kommunista politikus a jelzett idészakban az
RKP KB helyettes osztilyvezetdje és a Tdarsadalom- és Politikatudomanyi Aka-
démia elnokhelyettese volt.

* Ardeleanu Tosif (1909. szept. 26. — 1988. jul. 26.) erdélyi illegalista kom-
munista, a Sajté és Nyomtatvinyok Vezérigazgatdsig [a cenzira] vezetdje 19511973
kozott. Valter Romannal egytitt a Nagy Imre-csoport megfigyelésérdl felelt a sna-
govi tartzkodds idészakdban.

¥ 142/B. D. 27.09.1969. Strict Secret. Exemplar unic. NOTA. ,Filip
Andrei” (142/B[ujenitd]. D[umitru]. 1969.09.27. Egyetlen példiny. Feljegyzés.
yEilip Andrei” [aldirdssal]). In: Géll-2, 151-152.

142/B. D. 13.03.1970. Strict Secret. Exemplarul nr. 1. NOTA. ,Filip
Andrei” (142/B[ujenitd]. D[umitru]. 1970.03.13. 1. sz. példany. Feljegyzés. ,Filip
Andrei” [alairassal]). In: G4ll-2, 153.



* Consiliul Securititii Statului. Inspectoratul de Sec. al Jud. Cluj. Servici-
ul I. bir. 2. Strict Secret. 28.04.1970. Referat cu propuneri de separarea materia-
lului privind pe GALL ERNEST din actiunea informativi nr. 147. (Allambiz-
tonsigi Tandcs. Kolozs Megyei Allambiztonségi Felugyeldség. 1. Osztily, 2.
Iroda. Szigordan bizalmas. 1970.04.28. Jelentés javaslatokkal a Géll Ernére vo-
natkozé anyag elkiilénitésére a 147. szimu informativ akciébol.) In: Gall-2, 1.

“ Az eredetiben: ,,S. F. 1.” = Serviciul Federal de Informatii, német nevén
Bundesnachrichtendienst, a nyugatnémet titkosszolgdlat.

® Strict Secret. 9 decembrie 1970. NOTA. Semnat: Locotenent colonel
Peres Alexandru (Szigordan bizalmas. 1970. december 9. Feljegyzés. Aldirta: Peres
Alexandru alezredes). In: Gall-1, 3—12.

* Az eredetiben: ,tridare prin transmitere de informatii”. Lasd: Ministerul
de Interne. Inspectoratul Judetean Cluj. Strict Secret. Data 31.111.1973. NOTA
DE CLASARE a dosarului de urmirire informativd nr. 2319. (Beliigyminiszté-
rium. Kolozs Megyei Feliigyel8ség. Szigortan bizalmas. Kelt 1973.03.31-én. A
2319 sz. informativ megfigyelési iratcsomd lezdrasi feljegyzése.) In. Géall - 1, 275.

* Az 1989 elétti években Gall Erné megfigyelési fedéneve mar nem ,,Graur”,
hanem ,Goga” volt.

* Gall Erné: Felszdlalds a magyar értelmiség értekezletén. Bukarest, 1968.
jun. 28., kézirat Gill Erné hagyatékiban.

7 Gall Erné: A dialégus jegyében. Korunk, XXVI. évf., 3,5, 8, 9. sz., 1967,
431-434, 704-707, 1140-1142, 1273-1275.

* Gall Erné: Szdmvetés. Huszonhét év a Korunk szerkesztéségében. Komp-
Press—Korunk Barati Térsasag, Kolozsvér, 1975.

“ A Securitate tires jiratai remekiil tetten érheték abban, ahogyan a kii-
16nb6z6 dokumentumokat — feljegyzések, jelentések, osszefoglalok — gyirtottdk,
ismételgetve elcsépelésig ugyanazokat az informdcidkat, és prébalva ket tjra meg
Ujra mdsmilyen, de valéjiaban ugyanazt a célt szolgilé megvildgitisba helyezni.
Ezért tartottam érdemesnek, hogy a vizsgilt tigyre vonatkozéan a Gill-dossziéban
taldlhaté valamennyi dokumentumot részletesen ismertessek, az informécidk idén-
kénti megismétlésével egyitt, mert ekképpen nem csupdn a Securitate belsé mi-
kodése, hanem az oncélusdga is teljes mértékben lithatévd, érzékelhetdvé vilik.

A tanulmany elozd részében szerepld Perri Dezsd valgjaban Peéry Rezso
(. Pozsony, 1910. mdrcius 27—1977. november 11., §. tuz‘z‘gart). A Securitate ira-
taiban tévesen szerepld adatot Ilia Mihdly szeged: professzor szives jelzése nyo-
mdn helyesbitem. A pontositdsért eziiton is kiszénetet mondok.
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