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T. SZABO LEVENTE: MIKSZATH, A KETELKEDO MODERN. BUDAPEST, L'HARMATTAN KIADO, 2007.

Mikszath Kalman életmiivének kutatasa jo par éve a reneszanszat éli, T. Szabo Levente kdnyve mégis uttérének nevezhetd, amit a
megjelenése 6ta eltelt idd is igazolt. Els6sorban a mikszathi modernség Uj szempontu megkdzelitésében hozott Ujat: egyrészt kiemelt
szerepet kapott a mikszathi préza tdrténelmi és tarsadalmi vonatkozasa, masfeldl részletes elemzéssel kerilt bemutatasra a modern
prozapoétikai térekvések mikszathi alkalmazasa. Mikszath mai értelemben is igazi modern ird: tarsadalmilag érzékeny publicista,
mikdzben prozajaban folyamatosan figyel a legUjabb prézapoétikai stratégiakra, akar arra is kaphaté Iévén, hogy megirt epizodokat
Ujrairjon, ha ugy itéli meg, hogy idejétmdlt volt az a forma, amiben elészér megorokitette.

,Modernné olvasni" Mikszathot régebbi gondolat, talan Németh G. Béla inditotta el a 19. szazadrél a 20-ra forduld idészakban
szlletett mlvekre vonatkoztatva. De természetesen minden olyan olvasas, amely a mai miivek fel6l olvassa a korabbi miveket,
megadja ezt a lehetéséget. Mik6zben nem mindenki olvashaté modernné. Mikszath azonban igen. Egyrészt a mar korabban jelzett
tarsadalmi és tdrténelmi érdeklédése miatt, amely sok rokonsagot €s parhuzamot mutat a mai szépirodalmi munkakkal, masrészt a
poétikai strukturaltsaga miatt, mind a novellak ciklikussaga és 6szszefiigg6 olvashatésaga miatt, mind a laza szerkezet( narracio
kisregény-szer( tablojellege miatt.

T. Szab6 Levente sorra veszi a mikszathi pr6za darabjait, mindegyiket a mai irodalom felél veszi szemugyre, mikdzben lényegében
arra is megadja a kdzvetett valaszt, hogy miért olyan a ma irodalma, amilyen. lletve milyen lehetne, ha a ma ir6i olvasnanak
Mikszathot. Ha t6bben olvasnanak. Mert hogy sokan olvasnak, az nem vitas. Lépten-nyomon akad ennek az olvasasnak bizonysaga.
Elegendd Esterhazyra utalni, ahol szerepléként is megjelenik Mikszath, de akar attételes jelenlétrél is lehet beszélni. Nemcsak
Esterhazynal, hanem Bodor Adamnal is (novellaciklus mint kisregény). Vagy a fikci6 és a valdsag talalkozasa szintén mikszathi
eredetd, leginkabb a fikcids és a mimetikus poétika keveredésében (f6képp Esterhazynal). Akar a torténelmi regények reneszansza
is itt emlithet6 meg, Darvasi, Hay, Lang, Marton ilyen iranya munkai. De itt idézhet6k meg a mai kudarcok, a félresikerdilt munkak,
amelyek nem veszik figyelembe annak a kdnyvben Habermastol kdlcsonzétt felszolitast, hogy meg kell talalni adekvat formajat a
k6ézdnséghez vald szblasnak. (A kényv nem emlit konkrét neveket és miveket, csak kbzvetett formaban utal néhany kifejezetten
zavaros, alfilozofiaval, latszatemelkedettséggel alcazott zagyvasagokat terjedelmes miivekbe dobozol6é mivekre.)

Mikszath kifejezetten rajatszott arra, hogy a fikcié maga is egyfajta valosag, ezért nem lehet kizarélagos a valdésag sem, ha
abrazolasardél van szo6. Folyton pendulal a kettd kozétt, mikbzben maga az ingazas poétikai elem. Akarcsak a humor (amely lényegét
tekintve szintén billegés). Mikszath modernitdsa messzemen6en tudatossagbdl fakad. Soha nem véletlenszer( az 6r6kds elmozdulas,
a libikoka az emlegetett két metapoétikai terrénum, fikcio és valésag k6zott, humor és direkt pedagodgia kdzott. Kevés Mikszathoz
foghaté modern ir6 élt a 19. szazad végén. Elegendd az Uj Zrinyiasz hdseire gondolni: a regény szerepléinek egy része ugyanis nem
€16, hanem feltamadt: kalandjaikrél szol a regény, amely ebbdl a helyzetbdl adoddan komikus és nevettetd, ugyanakkor a felvetett
problémakat tekintve komoly tarsadalmi és térténelmi érzékenységet mutat. Nem kizarélag a helyzetkomikum a meghatarozé. Zrinyiék
nem attol élnek, mert feltamadtak, nem fizikai a jelenlétiik, hanem attél élnek, hogy viszonyba kerlinek a jelennel, amibe visszatértek.
Konkrét viszonyrendszerek valoszinlsitik 6ket. Mikszath atirasa (A szigeti veszedelem az atiras jelen targya) attél tébb a ,fizikai"
atirasnal, hogy élesen reagal a kor problémaira.

Mikszath Kalman egy Uj értelmiségi szerepkor kérvonalait rajzolja meg. Amihez hozzatartozik, illetve kbvetkezményeként velejar a
politikai szerepvallalas is. De mikézben képviseld lesz, akbzben képes a parlamenti tuddsitdsaiban is ugy irni a politikardl, hogy
maganak a politikdnak a mikddéseérdl, altalanos szerepérdl, funkcidkrol, tarsadalomformalo erbtereirdl értekezzen. Nem siipped bele
a politikai szerepbe, hanem reflexiv mddon ralat a politikai mez&kre. Ezen a téren kifejezetten illik Mikszathra a habermasi gondolat: a
sulyos tarsadalmi kérdések kdzérthetd kommunikacidjanak az igénye jellemzi az értelmiségit, ennek konstitutiv és jelzésértéki
szerepe van az intellektualis létmddban.

Mikszath soha nem ragad le. Nem csupan irodalmi vonatkozasban, hanem tarsadalom-szerkezeti kérdésekben is tajékozott.
Megkeresi a modern elméletek magyar alkalmazhatosagéat. Dandykbdl igy lesznek ,Gavallérok". De akar az egyénre is
vonatkoztathaté ilyenfajta teoretikus kiterjesztés. A bolondsag és a normalitas viszonyanak vizsgalata (Beszterce ostroma) a
tarsadalmi kérdések kozott kitér az egyén identitashatarainak kérdésére is. Maga a bolondsag, az érilet 19. szazad végi kérdése
modern, és mint ttma a modern pszicholdgia kitlintetett iranya. A megismerés kérdéseihez tartozott, akarcsak az yj tarsadalmi
szerepek, rétegek, osztalyok viselkedéskutatasa is (amilyen a Gavallérok lapjain is lejatszodik).

Mikszath modern témaihoz tartozik az er6szak is, a jog, az allam, a birokracia és sz6 elértéktelenedésének jelensége. Jelentésesek
ezek a kérdések, nem pusztan anekdotikusak.

Sokszor eléfordul ugyan, hogy Mikszathot anekdotikusnak tartjak, hogy kénnyebbnek olvassak, mint amilyen sulya van,
hagyomanyosabbnak, régiesebbnek, magyarosabbnak, mint amilyen korszer( és nagyvilagi. Kival6an ismerte, ismernie kellett a
modern nyugati irodalmakat, Poe és Maupassant miveit olvasnia kellett, mint ahogy olvasta is 6ket. Ismerie kellett szamtalan
modern mifajt és prézaszerkezetet. Detektivregénye (Szent Péter esernydje) sem hagyomanyos detektiviérténet, hanem egy
szétirdssal létrehozott modern regénynek is nevezhetd, hiszen a nyomozas nem a nyomozas targyahoz vezet, hanem egészen mas
természetl dologhoz (szerelemhez). A nagy térténések mogotti vilagba vezetnek a szalak...

Mikszath tudatossagat nem volt szokas emlegetni, holott tudatos ir6 volt, akar a legkisebb terjedelmd, alkalomszeriien megirt
nekrologjaiban is vagy a kényvekhez irt elszavaiban. Es ahogy kortarsaihoz, illetve magahoz az irodalomhoz viszonyult, az szintén a
modern ir6i magatartas része. Egyértelmiinek latszik a T. Szab6 Levente kényve végén leszirt konklizionk: Mikszath Kalman sok
tekintetben kortarsunk. Borges modszerére és elméletére hasonlit T. Szabo Levente médszere: Mikszath modernné olvasasa akkor
igazan hatékony, ha el6djéveé tesszilk az egész kortars magyar prozat (a legjobbak). Akkor értjik meg 6t igazan, ha megvan hozza a
mai tudasunk, tarsadalomrél, térténelemrdl, mesterségrél. Attol lesz igazan modernné, ha van modern irodalomtérténetiink is. Ha van
a mai magyar prézan, Bodoron, Esterhazyn és a tébbieken feln6tt magyar olvaso.
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