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FINNORSZAG MAGYAR SZEMMEL

Kiallitas a Neprajzi Mizeumban 2009. junius 28-t61 2010. november 28-ig (A kiallitast rendezte Szarvas Zsuzsa valamint Bata
Timea, Kerezsi Agnes, Szojka Emese. A katalégust szerkesziette Szarvas Zsuzsa, technikai szerkeszt6 Bata Timea)

A kiallitas cime ma mar, az Eurépai Uniéban megszokotta valé gyakori utazasok koraban, hétk6znapi kérdést (és valaszt) idéz,
ugyanakkor eszembe juttat egy korabbi impérium1 idejébdl szarmazd elmés tipologiat, amelyet Méra Ferenctdl olvastam: ,A spanyol
ertelmesebbnek latszik, mint amilyen. A francia értelmesebb, mint amilyennek latszik. Az olasz értelmesnek latszik, és azis. A német
nem latszik értelmesnek, és nem is az. Ezt nem én mondom [Méra Ferenc], mert én minden nemzettel jbban vagyok. Ezt olyan nagy
ember mondta, mint V. Karoly csaszar. Az a bizonyos, akinek a birodalmaban sohasem ment le a nap. O spanyol volt’2, de leginkabb
— teszem én hozza — német, lévén a Habsburg-haz sziilétte, s ettdl az 6nirdniatdl lesz oly hihet6 és hiteles (azaz eurdpai) ez az
osztalyozas. A XVI. szazadban vilagbiré csaszarnak kellett lenni ahhoz, hogy az embernek ralatasa legyen tavoli népekre, a XXI.
szazadban egy névtelen kzembernek is megadatik, hogy kézvetlen tapasztalatot szerezzen tavoli népek jellegérdl és jellemérdl.

A finnekrél csak a XIX. szazadban kaphattunk megbizhat6, mert kbzvetlen tapasztalaton alapulo tajékoztatast. Elséként éppen egy
nyelviink eredetét kutaté nyelvésztél, Reguly Antaltél (1819—-1858), majd nyomaban jaré mas kutatoktdl, kdztik néprajzosoktol, példaul
a mai Néprajzi Muzeum elddjét, a Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyat vezetd Jank6 Janostol (1868—1902), akik keleti utazasaikat
Finnorszagbdl kiindulva kezdték.

Légyen akar fejedelem, akar kézember, aki mas nép, mas népek karakterét akarja jellemezni, az 6sszehasonlitas alapja nala sem
mas, mint sajat népének jelleme. De lehet-e egy tdbb ezerre, t6bb szazezerre, tébb millié egyedre rigé népnek jelleme?
Nyilvanval6an nem. Es kiilénésen vigyaznunk kell azilyen egyénrél népre atvitt altalanositassal, miutan tapasztaltuk, hogy szazezres,
s6t milliés populaciok (népek, népcsoportok, etnikai és vallasi csoportok) jutottak ilyen alapon szlletett megbélyegz6 altalanositasok
kdvetkeztében a kitelepités, a deportalas, a tdmeges megsemmisités sorsara, ahogy az elmult szazad példaja hazankban és a kdzeli
szomszédsagban mutatja a zsidok, szudéta-németek, dunai svabok, felvidéki magyarok, délalféldi szZlovakok, boszniai muzulmanok,
szlavoniai horvatok, krajinai szerbek, koszovoi albanok tragikus térténetében.

Es mégis! lsmervén az ilyen tdmeges jellemzések, altalanositasok veszélyét, ,népisme”, dvatos karakterizalas lehetséges, még akkor
is, ha a kiindulasi alap t6bbnyire nem mas, mint azilleté egyénnek néppé (vagy egy etnikai vagy egy vallasi csoportta) duzzasztott
onképe. (Kevesek tulajdona az a j6 uralkodot jellemzd fejedelmi 6nirdnia, amit V. Karoly esetében lattunk!) A Karpat-medencében é16
magyarsag ezer évnél hosszabb tdrténelme szamos szomszéd nép torténelmével szévidik elvalaszthatatlanul 6ssze, s eza
szomszédsag alkalmat adott az altalanositasokon alapuld folklorisztikus szinezetl (és szinvonall) 6sszehasonlitadsokra, amelyekben a
pozitiv dnkép afféle zérus jelként csak a szomszed népekrdl alkotott negativ sztereotipiakbdl kdvetkeztethet6 ki (Id. a ,tokos nemet”,
,SZOrds talpu olah’, ,a kasa nem étel, a t6t nem ember”, ,vadrac” kitételeket, vagy a nemesi vilagkép ,Extra Hungariam non est vita”
jelszavat). Ezeknek a megbélyegz6 altalanositdsoknak természetesen megvannak a rank vonatkozd megfeleld sztereotipiai a
szomszédok folklorisztikus félfogasaban is (Id. ,azsiai barbarok”, ,a tdbbségi népeket elnyomd és kiszipolyozé arisztokrata
kisebbség”, ,bozgor” stb.). Ezek a kdlcsdndsen negativ sztereotipidk a ,rossz szomszédsag, térék atok” maradvanyai, és
alkalmatlanok a val6di megismerésre, illetéleg dnismeretre, akar egyéni jellemzésrél, akar ,népismérél” legyen is sz6.

A tavoli finnekkel (észtekkel és a tobbi nyelvrokonnal) valdé 6sszehasonlitassal realisabb képet kaphatunk magunkrél, amikor az 8
nyelviket, életmédjukat, torténelmiket tanulimanyozzuk, mert a nagy foldrajzi tavolsag miatt, meg hogy nem vagyunk szomszédok (=
rivalisok), elfogulatlanabbul lathatjuk 8ket, és az & nézépontjukbél visszatekintve magunkat is. Ugy is fogalmazhatnank, hogy egy nép
jellemzésének korrekt volta egyenes ardnyban né azilletd népnek a jellemzést add népétdl vald tavolsagaval: minél tavolabb esik az
illetd nép télink, annal elfogulatianabbul vagyunk képesek tekinteni 8ket, mar amennyiben elhagyjuk az ,Extra Hungariam...” magunk
szamara magunk épitette borténét. A nyelvrokonsag gondolata a Felvilagosodas eszmekdrében gydkerezik, és végss soron a
nyelvek rokonsagan keresztll a népek testvériségének szellemét képviseli. A finnugor nyelvrokonsagnak a XIX. szazad folyaman
lassan kibontakozo6 képe Eurazsia északnyugati sarkara vetitédik, s ugyanakkor egyfajta térténeti fejlédésivet rajzol a gylijtdget6-ha-
lasz-vadasz trzskdzdsségi létbdl a foldmiivelés és a nomad allattenyésztd életmod kilénbozé tipusain at a modern ipari és
posztindusztrialis tarsadalmakig. Es ezek az életmddok és tarsadalmi formaciok szinte egyszerre és egy idében vannak jelen a
finnugor, szélesebb kontextusban az urali nyelvk6zdsség terlletén, illetve voltak szinte a legutobbi idékig, azaz a XIX. szazadig —
természetes ,laboratériumakent” a tarsadalomtudomany kilonb6z6 kutatéinak, nyelvészeknek, folkloristaknak, néprajzosoknak,
etnolégusoknak, antropolégusoknak, demografusoknak. Ennek a ,laboratériumnak” voltak munkatarsai egymassal nemes
versenyben a finn és magyar kutatok, nyelvészek, tdrténészek, mitoldgiakutatok, néprajzosok, etnomuzikoldgusok, mutatdban és a
teliesség igénye nélkil szinte parban: mint a nyelvész Reguly Antal (1819-1858) és Mathias Alexander Castrén (1813-1853), Otto
Donner (1835-1909) és Budenz Jozsef (1832—1895) vagy az etnomuzikolégus lImari Krohn (1867—1960) és Bartok Béla (1881—
1945).

Ehhez a térténeti, miivel6dés- és tudomanytorténeti hattérhez van igazitva a kiallitas a manapsag félhasznalhatd 6sszes audiovizualis
eszkoz segitségével. A kiallitas igy egyszerre eszmetdrténeti, targytérténeti, néprajzi, folklorisztikai, torténeti és — ha szabad ezt
mondani — turisztikai jellegl. A viszonylag kis helyen rendkiviil sok targy, fénykép, dokumentum talalhatod, ami erénye és hatranya is
egyben. Utdbbit illetéen helyénvald Szalanszki Edit interneten kbzzétett panasza, hogy a kiallitdtermekben ,nincs levegs”. Csokkenti e
hatranyt, hogy a kiallitas rendez6i sohasem tévesztik szem el6l a fejlédéstorténeti vonalat, é€s a figyelmes nézében egy futd latogatas
alatt is kialakulhat a kép, hogy Finnorszag nagyszer( példaja egy, az eurdpai mivel6dés periférigjan tengddé régié centrumhoz valoé
kései, de gyors csatlakozasanak, sikeres ,szervilésének”. Ez killondsen nyilvanvalova valik akkor, ha a latogatd kezébe veszi, ha
megengedheti maganak, hogy kezébe vegye, az atlagos muzeumlatogatd pénztarcajahoz mérten rendkivil draga, 10 500 forintba
kertl6 katalégust.



A kétnyelvii (magyar—angol) 316 szamozott A4-es oldalt tartalmazo katalégus nem annyira és nem csak kivalé nyomdai minésége, a
kiallitott targyakkal szinte versenyképes fényképei, illusztraciéi miatt érdemel figyelmet. Sokkal jelent6sebbnek, és egy muzeumi
katalogus mfaji hatarait messze meghalad6 minek tartom ezt a vaskos kiadvanyt a benne talalhatdé tudomanyosan is értékes,
terjedelmileg tdmoér, és a nagykdzonség érdeklédésére, tovabba befogaddképességére mindig tekintettel levd tanulmanyok miatt.
Nincs hely arra, hogy minden egyes fejezetre kitérjek, csupan mutatdba emlitek néhany bator és/vagy blikkfangos fejezetcimet és
részletet, hogy jelezzem azokat a sulypontokat, amelyeket — a kiallitas férendezéje és a katalégus szerkesztdje, Szarvas Zsuzsa —
fontosnak tartott kiemelni.

A (M)ilyenek a finnek? cimet visel6 Bevezetés internetrdl ,leszedett” vicce, a kotet belépdje a finn élet és tarsadalom egy fontos
mozzanatara iranyitja a figyelmet, nevezetesen azokra a zord természeti viszonyokra, éghajlati kérilményekre, amelyek k6zbtt a
finnség az eurdpai irott térténelemben, azaz az utdbbi kétezer évben élni kényszeriilt. A viccnek csak a kezdd és befejezd mondatat
idézem, mert folteszem, hogy szamunkra, magyarok szamara ezek is jelzik a természeti viszonyokhoz valé viszonyulasunk
kilonbségét: ,+15°C. Spanyolorszagban az emberek télikabatot és kesztyit hiznak. A finnek kifekszenek napozni.” S ez igy megy
tovabb lefelé egészen -300°C-ig, amikoris ,Befagy a pokol. A finnek megnyerik az eurovizids tancdalfesztivalt...” Magam is 6t évet
élvén Finnorszagban, hajlok arra, hogy hitelt adjak Montesquieu-nek, midén azt allitja, hogy az éghajlat befolyassal van az illetd
tarsadalom életére, mert tapasztaltam, hogy a zord természeti viszonyok erdsitik az emberek kozti szolidaritast, amit ugy foglainék
szavakba, hogy: ,Ember, ne tedd ellenségeddé embertarsadat, mert segitsége nélkil nem tudsz ellenalini a zord természetnek,
jégnek, honak, fagynak, mocsarnak, vadonnak!”3 Es hogy a finnek el ne felejthessék ezt az intést, a révid, olykor szaraz és forré
nyarat mindig folvaltja a hosszu és zord tél, amikor nélkllézhetetlen a meleg, gyapju kétrészes als6 fehérnem(, a kerrasto, a kézzel
kotott zokni és puldver, a prémes filllessapka, a csizma és kesztyli és mas télen hasznalatos testi ruha, a jol megépitett és szigetelt
haz, benne a barmikor befiitheté szauna, az elektromos fiit6hdz kapcsolt, s ezért mindig beindithato, téli (szeges) gumikkal folszerelt
auto. Ezek a ,folszerelések” jorészt még ma is kézimunkak, és jelzik a kézimunka kézponti jelentéségét (és becsiletét) a finn életben.
Ha ilyenkor magunkra, magyarokra gondolok, majdnem sajnalom, hogy a mi klimank oly kellemes, hogy szinte észre sem vesszik, és
nem int benniinket idérél idére arra, hogy fogjunk dssze tulélésiink érdekében — ellene.

Nyelvészként nagyra értékelem Csepregi Marta irasanak mar a cimét is, Csak nyelvrokonok — és ez is elég — mert, kérdem én, mi
kellene még? Obama elntk anyanyelve, az angol german, tavolabbroél indoeurdpai nyelv, 6 maga apai részrél afrikai, anyai részrél
fehér (az amerikai terminologiaban ,kaukazusi®), azaz igazi afroamerikai, &s az Amerikai Egyestilt Allamok elndke, minden
amerikaié, a fehéreké, feketéké, indianoké, latinoké stb. Az apja-anyja szlovak Petrovics Sandor Petéfiként a magyar kéltészet
mashol is ismert és elismert alakja, az apja horvat, anyja magyar Groff Nikola Zrinski horvat ban, de magyar kélt, Zrinyi Miklés,
testvére, Groff Petar Zrinski horvat f6ur és horvat kélté. Mit akarunk ezzel a vér- és fajrokonsaggal? Mi kéze a vér- és fajrokonsagnak
a kultirahoz? Semmi. Az elébbiben az egyénnek nincs valasztasa, az utdbbiban viszont a kértilményekiél fliggéen lehet, és sokszor
van is. Az ir Samuel Beckett ugyanigy angol, mint francia nyelvi ird (sokszor sajat magat forditotta angolbdl franciara). Masrészt:
ahogy az emberiség kiilénb6z6 fajtai egyenranguak, Ugy a kulturak is egyforman értékesek, éppen kilonb6zdségik miatt. Ha a
finnekrél van sz0, fontos megjegyezni — és a magyar mivel6dés térténetében Liszt Ferencen kivil, aki nem tudott magyarul, de
magyarnak vallotta magat, nincs hozzajuk hasonlithatoé példa —, hogy a finn himnuszt svedil ita Johan Ludvig Runeberg (1804-1877),
hogy az 1831-ben alapitott Finn Irodalmi Tarsasag tarsalgasi nyelve eleinte a svéd volt. Aminek réviden az a magyarazata, hogy a finn
mvelédésnek, ahogy maig az allamnak is, két nyelve van, a svéd és a finn. (A forditottjara is van példa Eurépaban: egy délszlav
nyelvnek két kultiraja van, a szerb és a horvat, és ma mar két dllama is.)

A SZijj Eniké irta fejezet, a Finn—magyar kapcsolatok réviden attekinti ezt az eurdpai miivel6dés térténetében oly kildnleges, mert a
hatalmi és kereskedelmi érdekektdél mentes viszonyt, amely teljesen a tudomanyos igazsagra van alapozva. Ez a szilard alap sokszor
szolgalt tamaszul nem csupan tudomanyos és oktatasi kapcsolatoknak, mint amilyen a két haboru kéz6tt a kulturalis csere volt,
amelyben élen jart az evangélikus egyhaz (ebben az idében szinte minden magyar evangélikus teolégus jart 6sztdndijal
Finnorszagban, hogy megtanuljon finnil, és forditva, finn teoldgusok Magyarorszagon, hogy megtanuljanak magyarul) és az E6tvos
Collegium, hanem szélesebb kord és tarsadalmi jelentéségi mozgalmaknak is. Amikor az I. vilaghaboru utan a Monarchia
Osszeomlasaval Magyarorszag elvesztette nagyhatalmi statusat, és az europai perifériara szorult paria lett, ugyanakkor — lényegében
ugyanannak a térténelmi folyamatnak eredményeként — Finnorszag fliggetlen allamként emelkedett ki a korabbi tartomanyi 1€thél, a
finn tarsadalmi berendezkedés egyik-masik intézménye példaul szolgalt Magyarorszagon is az elszigeteltségb&l nem azirredenta,
hanem a demokratizalas utjan kitérni akard erék szamara. llyen volt mindenekel6tt a népféiskolai mozgalom, amely egész Fenno-
Skandiaban nagy jelentéséggel birt a féként agrarnépesség miveltségi szinvonalanak emelésében. A Il. vilaghaboru elétt a
nyelvrokonsag okan a finn népf6iskolai mozgalom volt a hazai népf6iskolak elsé szamu mintaja mas skandinav, svéd és dan
népféiskolai mintak elétt, melyek a vidék agrarnépességének mivelddését kivantak elésegiteni, és ebben a minéségében példaja
volt az elsd, még a Il. vilaghaboru elétt alapitott népi kollégiumnak, a Gydrffy Kollégiumnak is. A népi kollégiumi mozgalom, a NEKOSz
mar a ll. vilaghaboru utan indult Utjara, valt ttmegessé, hogy rovidesen aldozatul essen a keleti despotizmus belsé hatalmi harcainak.
A ll. vilaghaboru utan a finn népféiskolai hal6zat az Uj kdrilményekhez igazodva (a gyors urbanizacioval az agrarnépesség és vidéki
lakossag szama is dramai Gtemben csokkent) atalakult, és a felnéttoktatas hatékony eszkdze lett. Amellett, hogy a népféiskolai
rendszer lehet6séget nylijt az iskolarendszerbél kilénb6z6 okokbdl kihullottak részére, hogy késdbb, amikor csaladi, illetve anyagi
kértilményeik megengedik, vagy amikor mar ,benétt a fejik lagya”, folytathassak tanulmanyaikat, a rendszer annyira kiéplilt, hogy rajta
keresztil eljuthatni egészen a felséfokd diplomaig. Mig nalunk a NEKOSz révid korszaka utan a nép- és felnéttoktatas, ha volt is, csak
a kdzoktatads megtlrt, masodrangu, csdkkent értékl alrendszereként létezhetett. A keleti despotizmus 6sszeomlasaval létrejdttek
ugyan népfdiskolak itt-ott, de a kézoktatasbol kimaradottak miivel6dését szolgald orszagos haldzat nem lett bel6lik, mostanra csak
silany partpolitikai ambiciok elszort er6ditményeiként talalhatdk meg itt-ott az orszagban.

A nyelvrokonsagra alapozott kulturalis kapcsolatok, nyelvi lektorok, majd professzorok cseréje, rokon és nem rokon szakmak
koélcsdndsségen alapuld kapcsolatai finn partnereikkel 1956 utan Ujra indultak, és a keleti despotizmus 6sszeomlasaig egyenletesen
fejlédtek, és az utdbbi hiusz évben is megmaradtak, sét, Uj dimenzidkba is behatoltak, amidta mindkét orszag az EU tagja lett. A keleti
despotizmus idején Finnorszag szamunkra, magyarok szdmara az a nyitva hagyott ablak volt, amelyen keresztiil szippanthattunk a
szabadsag leveg6jebdl, és amelyen keresztll néhanyan, kivételezettek, kéztik én is, mint a Turkui Egyetemnek 1976 és 1981 k6zott
magyar lektora, kdzvetlen kdzelrél lathattuk, hogyan miikodik és viragzik egy modern eurépai demokracia. Szomoruan tapasztalom,
hogy az ott gyakorolt és szinte vérré valt demokratikus elvekbdl (egyittmikddés a mas elveket vallokkal, a demokracia kisebbségi
elvébdl kovetkez6 kisebbségvédelem, tarsadalmi szolidaritas) hozzank szinte semmi nem jutott el, a ,demokraciabdl” Ienyegében
egyetlen elvet gyakorolnak mifelénk, az un. tébbségi elvet, hogy ti. a valasztason nyertes mindent visz, beleértve az igazsagot is. Az
érem masik, bar nem fényes oldala, hogy a vesztes képtelen veszteségét beismerni és méltdsaggal elviselni, Id. ,A haza nem lehet
ellenzékben’” jelszot.



A Szilagyi Miklos irta fejezet, Halaszat és rokonsag jozanul figyelmeztet elhamarkodott kévetkeztetések levonasara, és gondosan kitér
az évezredek, évszazadok alatt megvaltozott természeti viszonyokra, amelyek alapul szolgalnak az életméd, jelen esetben a halaszat
és annak népéleti, gazdasagi és egyéb kdvetkezményeire. Ezzel példat mutathat mindazok szamara, akik bizonyos f6lszini
hasonlésagokra alapitva (ott is van halaszlé, meg itt is van halaszlé) messzemend etnologiai kbvetkeztetéseket vonnanak le.

A zord természeti kdrilmeények ellensulya a finn életben kezdetektdl fogva a jol megépitett kdrnyezet, a kézimunka, a kézmivesség, a
j6 szerszamok becstlete, amint azt a katalogus szép képei torténeti keresztmetszetben bemutatjak, és a Kerezsi Agnes — Szojka
Emese nevével jegyzett Erd6bé| a varosba cim(i fejezet, a Bata Timea irta A hotalptol az autdversenyzésig, a Kerezsi Agnes irta A finn
népviselettél a Marimekkoig, a Szarvas Zsuzsa irta A gumicsizmatdl a mobiltelefonig és A kéregedénytél a finn designig cim(i
fejezetek elmondjak. Finnekrél szdlva kihagyhatatlan téma a Kalevala, és nem kell a latogaténak, ill. a kataldgus olvasojanak
csalddnia, egy fejezet foglalkozik a Kalevalaval is, mégpedig a Bata Timea jegyezte A Kalevalatél a finn metalzenéig cimi. Es kézben
megeértjik innen és mas fejezetekbdl, hogy mi a finn épitészet nagyszerliségének titka (a természeti kbrnyezethez valo
alkalmazkodas, az adottsagok mértékletes fel- és kihasznalasa, az évezredes hagyomanybol vald épitkezés), s hogy milyen nagy
hatast gyakoroltak a magyar miivészetre a szazadfordul6 finn Gesamtkunst mivészeinek, Geselliusnak, Lindgrénnek, Saarinennek és
Gallén-Kallelanak a térekvései a godéliéi miveszek, Korosféi-Krisch Aladar és Medgyaszay Istvan, valamint Kos Karoly és a
nagyszer{ minisztériumi féhivatalnok, Koronghy-Lippich Elek elképzeléseire, amelyekben ott talalhatjuk a finn tarsadalomban mélyen
gy6kerezd emberi szolidaritas, az egyenrangusag és az egyuttmikédés kommunisztikus idejat. Példa a finnek fejlett iziésére: amikor
1976-ban kikeriltem Finnorszagba, egyetemi tarsam és baratom, a fiatalon elhunyt kivalé nyelvész, Mark Tamas (1946—1985) mar
egy éve tanitott a Helsinki Egyetem magyar lektoraként. Ottani els® napjaim egyikén vele sétaltunk Helsinki ,Vaci utcajan’, az elegans
Aleksanterikatun. Ramutatott az eléttiink 1&v6 kirakatsorra: ,Nézd, milyen jol harmonizalnak a kilénbdz6 Uzletek kirakataiban a szinek!”
Es valoban! Saroktol sarokig mindig csak egyetlen szin kilénbdzé amyalatai voltak lathatok a kiallitott széveteken, ruhakon,
mindenféle arukon. A kévetkezd saroktdl mar egy masik szin kilénb6z6 arnyalatai uralkodtak. Nyilvan nem valamely kézponti akarat
nyilvanult meg ebben, hanem a szomszédos iizletek kirakatrendezdinek egymashoz 8szténdsen alkalmazkodé izlése. Es egy masik
példa, ami tuimutat az egyének, az azonos szakmat képvisel6k egymashoz igazodasan, és a nemzetek kdzétti egyittmikodést
alapon kék (fektetett) kereszt. Vagy egy masik példa (noha ebben a finnek szovjet nyomasra nem vehettek részt): a skandinav
légitarsasagok kozds vallalata, a SAS. Vajon mi teszi szikségessé, hogy Magyarorszag és a hozza hasonldan kis teriiletli szomszéd
orszagok, Szlovénia, Szlovakia, Romania stb. kilon-kiilén mikédtessenek nemzeti alapon csak veszteséget termeld
légitarsasagokat? Hat nem volna célszerlibb k6z6sen mikddtetni egyetlen nagyot?

A Szarvas Zsuzsa irta harom fejezet, Kelet és Nyugat kdzott, Finnorszagi kisebbségek, Agrartarsadalom — ipari tarsadalom —
informacios tarsadalom, voltaképpen egy révid, sszesen 52 oldalnyi, ttmér Finnorszag-(siker)térténet, amely meggy6zéen mutatja
be a finnek munkabirasat, tudasvagyat, elvi kdvetkezetességét. Kétségtelen, hogy térténelmik soran szerencséjik is volt. EI6szor
talan abban, hogy mint Svédorszag keleti, a tdbbivel egyenrangu tartomanyat kormanyoztak, tehat nem mint gyarmatot, és lakoi
sohasem lettek jobbagyok, maradtak szabad parasztok. Szerencséjik volt a Reformacioval, amelynek kifejezett célja az volt, hogy az
isteni izenetet a nép nyelven kdzvetitse, mert ezaltal az iri-olvasni tudas és a nép nyelve, a finn szazadokkal hamarabb polgarjogot
nyert a tartomany életében, mint Eurdpa sok mas tajan, és ezzel utat nyitott a lelkiismereti szabadsag eszméjének a szélesebb
tdmegek felé. Szerencséjik volt akkor is, amikor a napoleoni haboru kdvetkeztében, lényegében a térténelem szeszélye folytan, az
Orosz Birodalom tette ra a kezét 1809-ben, de 6vatosan, megtartva, s6t, megerdsitve korabbi tartomanyi autonomiajat azzal, hogy
parlamenti keretet teremtett hozza, és polgarait nem kényszeritette szolgasagba. Ennek a viszonylagos szabadsagnak kdszénhet6en
a XIX. szazad folyaman feln6tt és megerés6dott egy kulturalisan 6nalld, korabbi svéd nyelviiségérdl finn nyelvre valto kultirnemzet és
neki felelds vezetdi réteg, amely az elsé torténelem kinalta alkalmat kihasznalva kivalt az I. vilaghaboruban 6ésszeomlé Orosz
Birodalombdl, kicsikarva a még csak Moszkvaban hatalomra jutott bolsevikoktol a fliggetlenséget. A Birodalom nem adta kénnyen
magat, halaltusajaba belerangatta Finnorszagot is, és a teriletén allomasozo, bolsevik eszméktdl fitétt orosz hadsereg fegyveres
folkelésbe vitte a haborus terhektél meggyotort finn munkassagot is. Egész Dél-Finnorszag, az orszag iparosodott része a ,vérésok”
kezére kertilt, mig a kevésbé iparosodott, agrarius északabbi rész, Pohjanmaa és benne éppen Lapua, ahonnan Szarvas Zsuzsa
veszi a sikeres mezégazdalkodas példajat, a fehérek” mozgalmanak kézpontjava lett, ahonnan Carl Gustaf Emil Mannerheim
tabornok (1867—1951) vezetésével harcba indultak a ,vor6sék” ellen, hogy német hegyivadasz-csapatok tamogatasaval véres
gybzelmet arassanak felettiik. A polgarhaboru aldozatainak szama majdnem 40 000-re rugott, nagysagrenddel t6bbre, mint a mi
Tanacskoztarsasagunk és a rakovetkez6 fehérterror aldozataié. Mégis: a finnek egylttmikddésre kész magatartasanak
k6észonhetden 1922-ben agrarreform keretében f6ldhdz juthattak a zsellérek, és 1937-ben Finnorszag miniszterelnékét mar a ,,vorés”
oldalt képvisel6 szociadldemokratak adhattak Kydsti Kallio személyében. Amikor a szovjetek a Molotov—Ribbentropp paktum titkos
zaradékaban foglaltaknak megfeleléen nekirontottak Finnorszagnak, az orszag egységesen allott ellent, és a hadseregben egyutt
harcoltak egykori ,vorosok” és ,fehérek” a kdzos ellenség, a szovjetek ellen. A hadsereg vezettje ismét Mannerheim marsall lett, egy
délnyugat-finnorszagi svéd arisztokrata csalad leszarmazottja, vapaaherra, azaz baro, ilyenként lehetett cari gardatiszt (a Finn
Nagyhercegségben nem volt hadkdtelezettség, a nemesség privilégiuma volt a katonai szolgalat), majd tabornok, az |. vilaghaboruban
a lengyelorszagi fronton harcol6 orosz hadsereg féparancsnoka. Mannerheim kitlin6en képzett katona volt, aki jol ismerte az
oroszokat, killondsen a hadsereget, sokkal jobban, mint a maga finnjeit, akiknek a nyelvét is torve beszélte, Iévén, hogy anyanyelve a
svéd volt, tarsasagi nyelve pedig az orosz és a francia. A négy hdnapig tart6 téli haborubdl Finnorszag formalisan vesztesként kerdilt
ugyan ki 1940 marciusaban, de a Mannerheim vezette hadsereg szervezettségének, motivaltsaganak és moraljanak kdvetkeztében
tizszer nagyobb veszteséget okozott a szovjeteknek: 30 000 finn halottal és sebesiilttel szemben a szovjetek vesztesége
megkdzelitette a 300 000-et. Délnyugat-Karjala, benne aziloinen Viipuri, a ,vidam Viborg” (a finnek ,kincses Kolozsvarja”) elveszett
ugyan, de 400 000-es népességét sikerlilt evakualni. Erthetd, hogy Finnorszag a Il. vilaghabort soran a szovjetekkel szemben a
tengelyhatalmak mellett k6tott ki, habar nem nagy lelkesedéssel, noha volt elszamolnival6ja a Szovjetunioval. A lll. Birodalom el akarta
émni finn szvetségesénél, hogy ott is, mint az altala megszallt vagy a vele szovetséges t6bbi allamban minden(tt, vezessék be az un.
ndrnbergi térvényeket, amely Finnorszagban a zsidok és ciganyok mellett az 6slakos lappokat is érintette volna. Mannerheim marsall
valasza erre az volt: ,Nalunk csak finn allampolgarok vannak”, amit a németek kénytelen-kelletlen tudomasul vettek, és Finnorszagban
senkinek nem esett bantédasa faja vagy vallasa miatt. Ez az etalon, és ez kellett volna, hogy legyen Horthy Miklés kormanyz6 szamara
is a kdvetendd eljaras. Az is Mannerheim allamférfiti bélcsességére vall, hogy tisztaban volt vele, hogy a szovjetek sohase bocsatjak
meg neki s rajta keresztiil a finneknek, ha Leningrad elesik, és a Leningradot kdrbezard szdvetséges gylrl parancsnoksaga alatt allé
finn karéjan mindvégig atengedte a varost ellato szallitmanyokat a németek akarata ellenére. Téli haborubeli hésies ellenallasat
tisztelték a szovjetek, a leningradi blokad alatti einézd viselkedését azzal készonték meg neki a haboru utan, hogy eltekintettek attol,
hogy haborus blndsként birdsag elé allitsak. A finnek is halasak voltak kiallasaért és allamfili bolcsességéeért, amellyel sikerilt mas



finn vezetbkkel egyiitt elérnie, hogy Finnorszag egyetlenként kikertljén a szovjet megszallasi 6vezetbdl, jollehet, mint egykor a cari
birodalomhoz tartoz6 tartomany, a szovjet hoditas elsérendii céljai kozott szerepelt. Mannerheimet allamférfiti nagysaga és
nyilvanvalé térténelmi érdemei ellenére az egyszerd finn ember kdzvetlen magatartasatol olyannyira eliit, hiivésen tartézkodo
arisztokratikus egyénisége miatt a nép nagy tdmegei sohasem tudtak megkedvelni.

*

A katalogust, ahogy egy ilyen igényes kiadvanyhoz illik, terjedelmes bibliografia, féldrajzi mutatd és névmutato zarja és tesz a
szakember szamara is kuléndsen hasznossa.

*

Nem tértem ki szamos figyelmet érdemlé mozzanatra, k6ztlik a Szarvas Zsuzsa jegyezte kitlin6 mez6gazdalkodasi
esettanulmanyokra, amelyeknek szintén volnanak szamunkra fontos tanulsagai. Sokszor elszaladt velem az emlékezés ,lova”, amikor
az itt kiallitott targyakat, képeket nézegettem, és a kataldgust forgattam, és olykor mellgjik is tettem a magam emlékezetének
katalogizalatlan ,darabjait”, amiért bocsanatot kérek olvasoktol és szervezoktdl egyarant. Mentségemdil azt hozom fel, hogy a kiallitas
és kataldégusa Ujra elvitt finnorszagi éiményeim és az ott tanultak lassan feledésbe meril6 szigetére. Amikor a finnek ilyen vagy olyan
voltara gondolok, nem allhatom meg, hogy ne magunkra, a mi dolgainkra, hozzajuk képest elkdvetett mulasztasainkra gondoljak. Hogy
tébbnyire miért csak mulasztasaink jutnak eszembe a finnek sikereit latva? Mert most olyan korszakot éliink, amikor ra vagyunk
szorulva az dnvizsgalatra, persze mindig, de most kiilbndsen. Es ezért pedagdgiai, s6t ,nemzetismereti &és nemzetnevelési”
szempontbol nagyon hasznosnak tartanam, ha ezt a kiallitast szakszer( tarlatvezetéssel minél t6bb kézépiskolas diak lathatna, sét, ha
ugyandk a kataldégust mint tankdnyvet vagy taniigyi segédanyagot — kedvezményes aron — forgathatnak, mondjuk, térténelemaorak
keretében. Tovabba: a kiallitas mintaja lehetne a féldrajzilag hozzank kézelebb esé népek, szomszédaink bemutatasanak is, hogy
ifflusagunk ne csak évszazadok alatt tévesen rogziilt folklorisztikus sztereotipiakon keresztil lathassa 6ket, hanem korrekt médon, az
igazsagnak megfeleléen, s ismerkedhessen meg rajtuk keresztil nemzeti identitasunk valosagos természetével. E nagyszerd kiallitas
révén most egy lépéssel kozelebb keriilhettiink ehhez.

A kiallitdas mar bezart, de kataldbgusa hozzaférhetd, Uizenete pedig tovabbra is aktualis: az ,eurdpai szellem” vonzasaban lehetséges a
periférianak a centrumhoz csatlakoznia.
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JEGYZETEK

1 A Német-Rdmai Birodalomrél van sz6, amelyet ipiliomként a magyar tajnyelv (Balint Sandor: Szegedi szétar. Budapest 1956) is
ismer, jeléll annak, hogy volt olyan id8, hogy a Magyar Kiralysag, példaul Zsigmond kiraly uralma alatt, beletartozott ebbe a nagy
europai allamalakulatba. Es késébb is, mint V. Karoly uralkodasa alatt, dccsének, |. Ferdinand (1503—1564) elébb magyar és cseh
kiralynak jogan, majd Kéaroly halala utan német—rémai csaszarként sajat jogan az uralma ala tartoz6 nyugat-magyarorszagi terlletek
részei voltak ennek az impériumnak.

2 Azidézet az ir6 Beszélgetések a ferde toronnyal (Budapest, 1927) c. mlvének Hasznos tudnivalék Spanyolorszagrol c. fejezetébdl
szarmazik.

3 Meger06siti ezt a véleményemet egy, Szaud-Arabiaban hosszabb ideig mikéd6é mérmdk ismer6sém tapasztalata, hogy a zord
sivatagi kérulmények hasonld6 modon erdsitik az ottani emberek kdzti szolidaritast: ,A sivataggal szemben csak egyitt van esélyink a
tulélésre és a megmaradasra!”


http://www.revizoronline.hu
http://www.revizoronline.hu

Kategoria: Sétatér
Denumire autor: Simoncsics Péter

Laté Szépirodalmi Folybirat



