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Festd a vilag kozepén
Konyvbemutato beszélgetés Somogyi Gy6z6 grafikus-festdmuvésszel
és Takacs Gabor mUlvészettorténésszel

» TOTH IDA: A most bemutatandé konyv* bizonyara a gyonyorii dolgok kozétt is az egyik leg-
szebb. Amikor kinyitottam, elsére az el6zéklapnal tovabb nem is jutottam, mert megfogott,
hogy olyan kifejezéseket, cimkéket latok, amelyek egymasnak szoges ellentétei. Néhany
ezekbél: alnaiv; valdsagfeltard; végletekig torzité, zavarba ejtéen realista; szivmeleg; gunyo-
ros; érzelmes; groteszk; dokumentativ. Latjuk, hogy van itt minden, és mindennek az ellenke-
z0je is. Az els6 kérdésem Takacs Gaborhoz, a miivészettorténészhez szol: hogyan kozelitet-
tél ezekhez a cimkékhez, mindsitésekhez, értékelésekhez, amikor a monografia irdsaba be-
lekezdtél?

¥ TAKACS GABOR: Ez a lista, amely az elézékben olvashatd, gy kezdett gyarapodni, hogy fel-
dolgoztam azt a tobb szdaz cikket, ami az évtizedek sordn Gy6z6r6l sziiletett. Belefutottam hi-
hetetlen j6 értékelésekbe, csodalatos aranykdpéseket taladltam, amelyeket kritikusok, mdvé-
szettorténészek vagy akar Ujsagirdk, riporterek fogalmaztak meg. Ezekben sokszor valéban
homlokegyenest ellenkezé cimkék ragasztédtak az életmlre vagy annak egyes elemeire,
egyes korszakaira. Mas szavakat is kiemelve: ezen a listdn egymas mellett szerepel, hogy
posztmodern, és hogy premodern. Azon tul, hogy ez mlvészettorténeti, szakmai vitanak tlnik,
valéjaban szerintem a dolog lényegét érinti. Ugyanis itt egy olyan életm(vel talalkozhatunk eb-
ben a kotetben - és taldlkozhatunk most életben is a miivésszel —, amely életm( nem foghaté
meg igazan azon hagyomanyos kategdridk mentén, amikkel a mivészettorténészek cimkézni
szeretnek. Ha ezekkel prédbdlkozunk, valdszin(, inkabb félreértjiik az életm(ivet, semmint meg-
értenénk. Amit6l ez nagyon izgalmas feladat volt szamomra — azon tul, hogy masfél évtizedes
baratsdg is fliz Somogyi Gy6z6hoz —, az az volt, hogy mi a titka, s hogy irhato le az egyedisége
és a mindsége ennek az életmiinek. Azt mindenki latja, aki talalkozik Gy6z6 grafikaival, fest-
ményeivel, barmelyik korszakban sziiletett mdveivel, hogy itt valami kiemelkedé mindségrol
van sz0. Hadd idézzek egy kilencvenes évek eleji értékelést egy olyan szerz6t6l, aki Gy6zé vi-
lagaval, nézetével enyhén szdlva nem rokonszenvezett. Valahogy igy fogalmazott: az a baj,
hogy ez a Somogyi Gyézé atkozottul tehetséges fickd. — Ezek valdban olyan miivek, amelyek
mellett nem lehet Ugy elmenni, hogy valamilyen reakcioét ne valtananak ki beléliink. Lehet, hogy
negativ reakcidt, lehet, hogy pozitivat, de mindenképpen érezziik a mindéséget.

Nagyon furcsa dolog, hogy Gy6z6rél idaig nem sziiletett monografia. Kismonografia igen a
nyolcvanas években, amely oddig nagyon tisztességesen feldolgozta az életmui egyes szaka-
szait; foltette azokat a kérdéseket, amik a késébbiekre vonatkoztak — vagy megvalaszolédtak
azéta, vagy nem —, de hat ez még tul koran sziiletett. En magam nagyon fontos feladatnak érez-
tem, hogy megprobaljam egy olyan csodalatos pillanatban feldolgozni ezt az életmdvet, ami-
kor a miivész tud kozvetlenul segiteni. Segiteni abban, hogy megkeresse akar az életére vonat-
kozé dokumentumokat, akar a miveit; elmondja az egyes mivek keletkezéstorténetét; kit, mit
abrazolnak stb. Szerencsés pillanat volt azért is, mert az életm olyan szakaszaban tortént ez
az 0sszegzd értékelés, amikor mar nem kellett azzal szamolni, hogy a folytatasban valami
gyokeresen mas kovetkezne.

* A nagymonogréfia (TAKAcs GABOR, Festd a vilag kézepén. Somogyi GyGzé élete és miivészete, Magyar Naplo
Kiadé - Irott Szd Alapitvany, 2025) elsé konyvbemutatéjan (Salféld, Faluhaz, 2025. augusztus 23.) lezajlott
beszélgetés szerkesztett valtozata.
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¥ Eldljaroban irod, hogy Gy6z6 — életmaddjanak készonhetéen — hamar legendas alakka valt,
de éppen a legendak szoritottak hattérbe munkainak miivészeti szempontu elemzését. Szer-
z6ként hasonld kérdés el6tt alltal: az életmiibél és az életitbdl milyen ardnyokat mutatsz be?
Egyaltalan: elképzelhet6-e Gy6z6 életmiivérdl igy beszélni, hogy az életutjat nem targyaljuk?
V' Ad absurdum elképzelhetd. Volt olyan kritikus, aki eleve abbél indult ki, hogy engem nem ér-
dekelnek az életmozzanatok; nem érdekelnek a rackak, a huszartorténetek, és igy tovabb. Ezt
én elfogadhatatlan hozzdaallasnak érzem. Ha azt mondom, hogy az életével, vildgaval nem fog-
lalkozom, elzdrom magam a megértéstél. Ugyanakkor valédban nagy feladat volt — ezt érzékel-
teti a kérdésed —, hogy hogyan tudjuk a m(ire, a mivészetre iranyitani a fokuszt ahelyett, hogy
a legendak és az olyan csodalatos mozzanatok kotnének le benniinket, mint egy Balassi Ba-
lint-napi viadal vagy a Gy6z6 udvaradban az allatok, egyaltaldn az a paraszti gazdasag, amit 6
mUikodtet. Ott volt Mari szamar, akir6l tobbszor nyilatkozta, hogy a legjobb marketingmene-
dzsere volt a nyolcvanas években: egymdst érték a riportfilmek, tuddsitasok, ahol erre a regé-
nyes vilagra helyez6dott a hangsuly, sok esetben hattérbe szoritva azt a hirt, hogy itt mégis-
csak egy képzémlivész él és alkot.

V Gy6z6hoz fordulva szeretném felidézni azt a pillanatot, amikor négyéves korodban elkaptad
a skarlatot, és elkiilonitettek egy szobaba. Edesanyad papirt, ceruzat, ollét adott, s valahol itt
kezd6dhetett, hogy ha baj van, mit csinal Gydzd: rajzol. Azéta ez az életstratégiad? Szereted
azt allitani magadrol, hogy 6sztonos miivész vagy. Ugyanakkor a tudatossag is nyilvanvalé,
példaul a kornyezeted kialakitdsaban. Modelljeid a most is koriilottiink szaladgalé kutyak,
a rackak és a lovak. Te tartod fenn ezt a vilagot, de 6k is segitik a miivészetedet. Okologikus
gondolkoddas hatdrozza meg az életformadat. Hol van tehat a tudatossag hatara, és hol, miben
jelenik meg az 6sztonosség?

7 SOMOGYI GYOZO0: Az el6z6, elejtett kérdésedre azt mondom, hogy akkor is rajzolok, ha nincs
baj. Kényszeres tevékenységemmé valt a rajzolds és festés. — Az életpalya felépitése az Dal-
maval ketténk kozos munkaja. Mogotte ott van egy vildgnézet, a keresztény katolikus vallds,
amire az egész alapozddik. Nem azt jelenti, hogy reggeltél estig errél beszéliink, de ez az alap-
ja a torekvéseinknek: az életmdd kialakitasa, az allatok tartdsa, kozosségképzés stb. Ez a ré-
sze olyan értelemben tudatos, hogy tudom, miért épitek kecskedlat, miért alapitok huszar-
csapatot, de maga a mlvészi tevékenység, a rajzolas és a festés mintegy félalomban torténik.
A kezem mozgat. Ha elkezdek gondolkozni és akarni valamit, az nem lesz j6. Ugy érzem, hogy
valaki mozgatja a kezemet; ra kell biznom magamat. Ha énnekem gondolataim tamadnak, ak-
kor kudarc. Nagyon sok m(ivész programmuvész, tudja, mit akar csinalni. Megtervezi a képet,
vazlatot csindl, s akkor megalkotja. Nalam ez ugy van, hogy leteszek egy pontot — nem is én,
hanem a kezem -, firkalasnak indul; nem tudom, mi lesz, és esetleg életem legjobb grafikaja
jon ki beléle egy-két hét mulva. Erre mondjak azt, hogy 0sztonos, tudattalan és félalomszerd.
Ezt a féldlomszerU allapotot nevezném én ihletnek, ami a mlivész szamara a legkedvez6bb lel-
kidllapot. Begorcsolt, tudatos lelkiallapot vagy valami harcos kin megoli a mivészetet.

¥ Témavalasztasod, lokalpatriotizmusod megint csak tudatossagra vall, hiszen egyhaztorté-
nészként kutattdl, sok téma foglalkoztatott, de volt egy pont, amikor azt mondtad, elég, ezt
folytassa mas, irja meg a gordg tudds. Elengeded, mert a hazai témakkal akartal foglalkozni.
¥ Maga az élet szoritott ra. En legszivesebben egyszerre szaz dolgot csinalnék, de rajéttem,
hogy az élet is rovid, a nap is rovid; nem lehetek egyszerre térténettudos, profi parasztgaz-
da lotenyésztéssel sth. A mivészeti féiskolara nem vettek fol, de hogy elvégezhettem a teo-
logiat, azért végteleniil halds vagyok; abbél hihetetlen sokat profitaltak a kezeim. Bizonyos
dolgokrél le kellett mondani, s véglil mostanra, mar oregkoromra a rajzolds és festés ma-
radt. Ez mutatja, hogy nekem a rajzolas és festés a dolgok gyokere négyéves korom o6ta.
A tobbit mind elengedtem.

¥ Arra is tobb helyen utalsz, hogy nyomdaszszemmel latod a vilagot. Ezt hogy érted? Evekig
a Kossuth Nyomdaban dolgoztal...
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V lgen, négy évig dolgoztam segédmunkasként, szakmunkdsként a nyomdaban. Ott tanultam
ki mindent, a sokszorositast: olyan eredetit kell létrehozni, ami utdna nyomdaval sokszorosit-
hato. Ez pedig ugy mlkodik, hogy vagy fehér, vagy fekete. Vagy nyoméforma, vagy lres papir.
Az elmosoddott, vazlatszerd, skiccszer( rajzolast nem lehet sokszorositani. Ez rakényszeritett
arra, hogy ami pontot egyszer lerakok tussal hofehér papirra, ott radirozas (ahogy altalaban),
maszatolas nincs. Azt tovabb lehet épiteni, esetleg egy pacnival letakarni... Ugyanez van a fes-
tészetben: ha lerakok egy kéket, abbdl mar sarga soha nem lesz. Ezek a nyomdasz-alapelvek
iranyitanak engem példaul a kép felépitésében. Tehat nem tervezem meg, hogy milyen szin le-
gyen, hanem a lerakott elsd szin szinte diktalja a kovetkez6t. Ez az egyik, a masik pedig a sok-
szorositas szenvedélye. A nyomdasz imadja azt, hogy szazaval délnek ki a mivei a gépbél. En
végul is propagandista vagyok; szeretném azokat az értékeket, amikben hiszek, az egész em-
beriségnek szétteriteni. Aztan kiderdlt, hogy nem Ugy van, mert nincs annyira igény az igére,
de ez mindvégig mozgatott.

¥ TAKACS GABOR: Ehhez én két dolgot tennék hozza. Ha megnézziik ezt a festményt, amelyik
el6tt most beszélgetiink, itt is vilagos, erdés konturokat latunk. Meddig van ilyen szin, aztan
mas szin — ez szintén a nyomdaszi gondolkoddsmaod kdvetkezménye. A masik megjegyzésem
pedig, ami a sokszorositast, a propagandat illeti: kozulink taldn mindenki ismeri a Kali Hiradé
cim(i — szerintem sajtétorténeti jelentéségli — orgdnumot, tekintve, hogy egy személy késziti
négy évtizede havi rendszerességgel. Egy személy irja, rajzolja és helyezi el benne azokat az
informaciokat, lizeneteket, amelyeknek a hatokore egy kis térség, egy kozosség, amely egy
kis térséghez kotddik, s nemcsak egyszeri lakosként, hanem felel6sséget is érezve e kistdj
irant. Tehat céljat tekintve is propagandamdivészetrél van szd. (JOl kell érteniink!) Nem a
puszta gyonyorkodtetés végett ir vagy rajzol, hanem azért, mert hatarozott célja van: a koru-
lotte lév6 szlikebb vilagon valtoztatni — olyan irdnyban, amelyet 6 jonak érez. Az Gjsag mindig
propagandaeszkoz — ez is az. S hogy egy ember késziti a maga eszkozeivel, ezért merem al-
litani, hogy a Kali Hirad¢ sajtotorténeti kuriozum. S ennél a pontnal valthatunk at arra a kér-
désre, hogy miért az a cime a kotetnek, hogy Festd a vildg kozepén. Az egyik kézenfekvé ma-
gyarazat az az idézet téled, ami szerepel is a kotet elején, hogy a juhdsz vildagnézete a helyes,
aki leszurja botjat a puszta kozepén, rateszi kalapjat, és azt mondja: itt a vildg kozepe. Tehat
nem azt kell nézniink, hogy most éppen Parizsban vagy New Yorkban késziil a mlvészet
szempontjabdl kozponti jelentéségl koresemény vagy kordramlat, hanem a magunk helyén
magunknak kell megteremteni azt, ami kulcsfontossagu lesz. De van egy masik olvasata is
ennek a cimadasnak: a miivésznek nem azt a szerepet kell magara vennie, amit az utdbbi
szaz, szazotven évben, tehat a modern miivészet megjelenése 6ta, sét taldn mar a romantika
ota altaldanosan igy nevezhetiink, hogy a mivész egy zseni. Zseni, aki a m(iterem csendjében,
esetleg mas mivészekkel vitat, diskurzust folytatva épiti életmdvét, fejti ki gondolatait, annak
vizualis megjelenitését. Nem, ellenkezéleg: a mlvész a kozosségnek fontos alkotd tagja. Fon-
tos, mert munkaja sziikséges a kozosség szamara. O az, aki latvanyban tudja valtoztatni,
emelni a korilottlik Lévo vilagot. Azoknak az embereknek, akik birtokoljak az 6 mveit, a sajat
életteriiket lathatjdk benniik; o0vék a birtok, a haz, az adott térségben laknak; akar egy csalad-
tagjuk portréjat vagy egy huszarviadalnak a képét lathatjuk, amelyben részt vett az az ember,
aki hazaviszi azt a festményt. Tehat a mihoz valdé viszonyunk, a miinek a szerepe egészen
mdas akkor, ha a miivész bele prébal helyezkedni a vildg kozepébe, a maga vildgdnak a koze-
pébe, nem pedig egy ilyen vateszként kivonul abbdl, és prébalja a jovét épiteni valakik szama-
ra, a kivalasztott kevesek szamara, hanem funkcidkat tolt be. Ennyiben kapcsolddik a propa-
gandistaszerep és a konyv cimadasa. Mlvészettorténészként ez volt a hihetetlen izgalmas
kérdésfeltevés, izgalmas folyamat a szamomra, ahogy ezt kiilonb6z6 mlvészi eszkozok elem-
zése révén megprdobaltam alatdmasztani.

¥V A konyv egyik erényének tartom, hogy ramutat a grafikdk és a tojastempera-festmények
kozotti folytonossagra. Ezek a munkak nem allnak ellentétben egymassal, hiszen Gy6z6
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sokszor egy idében dolgozik tobb miifajban, fest és rajzol. Hogyan, milyen formaban mutat-
kozik meg a folytonossag az életmiben?

¥ Ha valaki, aki ugy gondolja, hogy ismeri Gy6z6 muvészetét, atlapozza a konyv elsé fejezetét,
valdszinlleg meg fog lepddni azon, hogy milyen sok szines munkaval taldlkozik mar a hat-
vanas évekbdl is. Mert késziltek zsirkrétaval vagy inkabb olajpasztellel rajzolt szinpompas
portrék, tajak, életképek, akar absztrakt szinprobdlkozasok. Késziilt néhany olyan szines szi-
tanyomat, ahol ezeknek a szines rajzoknak a felhasznalasaval prébalt sokszorositani ez a pro-
pagandamlivész. Késziiltek olyan térképek, szemlélteté abrak, amiket még a hatvanas évek
végén rajzolt a frissen végzett kaplan, aki az evangéliumi igehirdetés szolgdlataba prébalta al-
litani a mlvészetet. Ennek jegyében készitett olyan kis dbrakat, akar egyhaztorténeti témaju
rajzokat, Krisztus-abrazolasokat, amelyeket egy szeminarium, egy hittankor szdmara, vagy
akar azzal a szandékkal készitett, hogy egy szoveget és képet egyarant tartalmazé tankonyv
jojjon létre bel6liik. Tehat a szinek vildga mindig nagyon erdsen jelen volt Gy6z6 munkassaga-
ban, s hogy miként tisztult, valtozott a vilaglatasa — szinlatasa! —, errél talan majd beszélni fog.
S természetesen a fehér papirra vetett fekete vonal is elkiséri 6t mind a mai napig.

V A kotet szépségére mar utaltam a bevezetében. J6 kézbe venni. A megvalésulas Ligetfalvi
Zsolt munkajat is dicséri.

V' Amikor errél a konyvrél beszéliink, természetesen a grafikus, festémuivész vilagaroél van szé, s
a konyvet én irtam, de az, hogy a kiadvany ilyen gyonyori targyként jelenik meg, abban egy kitiné
grafikusnak, konyvtervezének van szerepe, akit Gy6z6 ajanlott, de Ugy, hogy személyesen addig
még nem talalkoztak, hanem egy munkajat ismerte, és ez alapjan javasolta nekem az egylttma-
kodést. Kozel egy évet dolgoztunk egyiitt a konyv megvaldsitasan; kezdett6l fogva ugy éreztem,
hogy nagyon joligyekszik rahangolddni e kiilonos muvészi vildgra, megtalalni azokat a tipografiai
megoldasokat, tordelést, grafikai otleteket kidolgozni, megtalalni azt a papirt, azt a kotésvasznat,
egyaltaldn azt a megjelenitést, amitél ez a konyv nemcsak tartalmaban, a benne szereplé repro-
dukciokban idézi Somogyi Gy6z6 vilagat, hanem puszta megjelenésével, targyi mivoltaval is.
A borité anyaga a festévaszon texturajat adja vissza egy kicsit. A papir olyan papir, amely nem
nagyon fényes, hogy ne csillogjanak a reprodukciok, ugyanakkor nem is annyira matt, hogy a szi-
nek ne jojjenek ki rajta. Hosszan lehetne sorolni, de a lényeg az, hogy Zsolt kozel egy éven keresz-
til a nyomdai gépinditasig, s még azon tul is, szivén viselte a konyv sorsat. Mindenkinek kivanom,
hogy ha konyvet készit, akkor egy ilyen remek szakemberrel dolgozhasson egyiitt.

P A kotet képileg egyszerre jatékos és filozofikus. Kiilonb6z6 pontjain varatlanul tiinnek fel
rackak. A barany - az Isten baranya szimbélumon til — miért olyan emblematikus, meghata-
rozé a miivészetedben?

¥ SOMOGYI GYOZ0: 1972-ben egy nyugat-eurdpai autéstopos Gt sordn harom hénapot Parizs-
ban éltem; hozzam vagtak egy dsztondijat, tgymond, menekiilt miivészek szamara. Minden
megvolt: lakds, ingyen ebéd, és folmeriilt, hogy esetleg ott maradjak. Egy hokedlin ilve ott
kezdtem el tussal rajzolni; magam sem vettem észre, hogy racka juhot rajzolok — addig még
nem is lattam racka juhot élében —, és azt mondtam, hogy azonnal haza kell jonnom. Az6ta mar
egy egész rackanyajunk van. A racka juh egész életlinket végigkiséri.

P Az utazds is meghataroz6? Gorogorszagban példaul a szinekre talaltal ra, bar a szinekral
szodlva azt is elmondod, hogy azok Dalma szé6tteseibdl valék. Hogyan kapcsolédik egymashoz
ez a két szinélmény?

P Szinte kéz a kézben; Dalma el6bb kezdett széni, mint én szineseket festeni. A széttes maga
is szinre bontott; nyomddaszésszel tehat nincs 6sszekeverve a kék meg a sarga vonal, hanem
egymads mellett vannak, és ett6l liiktetésnek hatnak. Ugyanez az elve ennek a foltszerU festés-
nek is: ami kék, az kék, ami sarga, az sarga, és a tobbi (arnyalat)szin az ember fejében jon lét-
re. Tehat nem keverem én a palettdn vagy a vdsznon soha, hanem megfelel6 ardnyban egymas
mellé téve — ugyanulgy, mint a széttesen — az egész kép adja vissza a szineket. Gorégorszag
azért volt donté, mert én Budapesten éltem abban az idében, rdadasul Csepelen, ahol kiilsé
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gyari kornyezet, fiist, kod, sziirkeség... Igazdban ott csak a fekete-fehérben voltam otthon. Fes-
tettem én szineseket is abban az idében, de azok nem voltak még olyan tiszta és bator szinek.
Gorogorszagban lattam, hogy a tenger tintakék, a szikla az olyan fehér, hogy szinte vakit, és igy
tovabb. S én azt mondtam, hogy Magyarorszagon is ugyanaz az ég van, az a nap siit. Salfoldon
teremtslink meg egy kis Gorogorszagot. Megél a kecske, a juh, a szamar, jo bor is van, nem kell
neklink Gorogorszagba menni.

¥ Gabor, a rekonstrukciot kulcsfogalomként emlited a konyvben. Meddig érdemes visszanyul-
ni — egészen a Paradicsomig? Mit érdemes helyreallitani egyéni és kozosségi szinten?

7 TAKACS GABOR: Valaszomban elészor a hadtorténeti rekonstrukciora utalok. Gy6zé életre
akarja kelteni - és sikeresen, knyvek tucatjaiban! - a magyar hadviseletek évszazadait. Elet-
modjaval, a paraszti gazdalkodasaval megint csak olyan életformat, olyan vilagot prébal re-
konstrualni, amely mar akkor, amikor 6k Salfoldre keriiltek a hetvenes években, a kommunista
telepliléspolitika altal haldlra itélt életforma volt. Rekonstrudlja azokat a gyonyori hazforma-
kat és vakolatdiszeket, amelyek erre a térségre jellemzdéek. Ez a gyakorlati oldala a tevékeny-
ségének, de rekonstrudl a mivészetben is, hiszen a tojdstempera az a technika, amely a kozép-
kor évszazadaiban uralkodé volt, és azéta is nagyon sokan hasznaltdk a képzémiivészetben.
S taladn a legfontosabb rekonstrukcié — mar érintettem egy koradbbi gondolatnal — az, ahogy a
mUvészetben a sajat funkcidjat tekinti. Tehat ha a mlivész dolga az, hogy a vilag kozepén alljon,
és valds igényeknek feleljen meg, tényleges feladatokat lasson el, akkor ez is rekonstrukcio.
Hiszen a modern miivészet megjelenéséig ez volt a mlivész feladata. A barokk korban és az azt
megel6z6 évszazadokban a miivész alapvetéen megrendelésre dolgozott. Elkészitette embe-
rek vagy csaladok portréit; megrendelésre készitett oltarképet, amelyre akar a donatorok ar-
catis megfestette. Megrendelésre készitette el egy-egy birtoknak, haznak, kastélynak vagy ép-
pen lénak, kutydnak a képét, és megrendelésre készitett nagyon komoly ciklusokat, amelyek
Somogyi Gy6z6 életmlvének is a gerincét alkotjak. Gondoljunk a szaz magyar hds portrégalé-
ridjara, a magyar kiradlyok vagy a magyar szentek arcképcsarnokara, amelyek mind egyfajta
ikonosztazként értelmezhetdk. Eppen ezért ezekbdl nem egy-egy portré ,iités”, hanem példaul
a magyar kiralyok sora egyiittesen adja ki az ezeréves kirdlysdg eszméjét. Ha kiragadunk be-
l6le egyet, természetesen van bizonyos esztétikai-torténeti jelentésége, mégis ezeket egyiitt
kell szemlélni ahhoz, hogy ikonosztazként — vilagi ikonosztazként — az lizenet atjojjon. Ezért
volt kiilondsen megbocsathatatlan az a hozzadllds, amikor 1996-ban a Szdz magyar hés elsé
kidllitdsakor az adott muzeum igazgatdja ugy dontott, hogy 6 nem vallalja azt a nyolcat, akik
a Horthy-korszakban voltak hésok, hanem eltavolitja 6ket. Hiszen nemcsak arrél van sz6, hogy
a mulvészi szabadsagot sértette meg, hanem egy olyan muibe nyult bele, amely a részek 6ssze-
adasan tul egy teljesen koherens egylittes mondanivaldval is rendelkezett.

Ami pedig a magyar szentek arcképcsarnokat illeti: a 17. szazad vége 6ta ez az elsé olyan
komolyabb prébélkozas a magyar miivészetben, amikor az Arpad-hazhoz, tdgabban Magyar-
orszaghoz kotédo szentek és boldogok teljes korl abrazolasara torekedett egy mivész. Tette
ezt Ugy — és itt jon egy izgalmas csavar Gy6z6 életének és mivének kutatasaban -, hogy a szi-
nei, a kompozicids megoldasai sokat meritettek a modern muivészi irdanyzatokbdl. A konyvben
felsorolok néhany olyan vizualis-szellemi rokonsagot, amelyek megtalalhatok a fauves szine-
itél kezdve a pop-arton at a korabbi korszakok darabjaiban. Rengeteg olyan mlvészeti jelenség
van — népies nyomatok; a kiilonb6zd, a magas miivészet alatt lév6 vagy az alatt kezelt katego-
ridk —, amelyekhez az 6 vildga igazodik. Azzal egyltt tehat, hogy felfogasdban rekonstrual egy
tobb szaz évvel kordbban jellemz6 miivészetfogalmat és magatartast, esztétikailag rengeteget
merit a 20. szazad muvészetébdl. Nézziik meg azokat a kompozicioit, csataképeit, ahol a kép
szélével ketté vannak vagva a lovas alakok, ahol a huszarok kifele hadakoznak. Nem egy ba-
rokk kompoziciot latunk, ahol minden teljesen megkomponalt. Nem; ndla sokszor teljesen
spontan épiilnek fol a miivek, és igen, a modern miivészetben teljesen elfogadott kivdgasos, ki-
hagyasos és egyéb kompoziciés technikak rendszeresen visszakoszonnek a miveiben.
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SOMOGYI GYOz0, Salféldi haz, 1975, olajpasztell, papir, 305x430 mm (Németh Emese és Németh Szabolcs Aron tulajdona, fotéja)

P Raadasul a képkeretet is maga csinalja, és a téma sokszor a kereten folytatédik. Gondolok
itt a Lepke cim(i csendéletre.

V A szecesszioban tomegesen latunk arra példat, hogy a muivész altal megtervezett keretet 6
maga meg is valdsitja, és azéta is sokan belekompondljdk a mibe. Ugyanakkor a mai korban
jellemz6, hogy egyaltaldn nincs is keret. Az, hogy a keret egyszerre elvdlaszt és nincs jelen, az
izgalmas keveréke a réginek és a modernnek.

P Gy6z6 ragaszkodik hozza, hogy a grafikainak nincs kerete. Azt mondja, két liveglap kozé
kell tenni, tgy keriiljon a fehér falra.

V lgen, és sokszor nem is tudjuk megmondani, hogy egy grafikai lapon hol ér véget a nyomat.
A kollégdim, akik kataldgusokat készitenek, a hajukat tépik, amikor meg kell mérni, hogy hany-
szor hany centis egy ilyen nyomat vagy rajz. Mert nem lehet tudni, hogy a fehér hol ér véget; a
fehér meddig a kép fehérje, és honnan a lap fehérje. Erre van az a sorvezetd, hogy a fekete és
fehér egyensulyban legyen: nagyjabdl odaig tart a kép fehérje, ameddig akkora foltot képez,
mint a kép feketéje.

7 SOMOGYI GYOZO0: Most a végén — borkdstolas elétt — szeretnék koszonetet mondani minden
vendégnek, jelen lévé gyiijtének és mecénasnak. En a kozépkori magatartast igyekeztem ko-
vetni mindig: a mlveimmel szolgalni. Személyesen valakinek késziil a kép: vagy a feleségem-
nek, vagy a megrendelének; a nemzetnek vagy a katolikus egyhaznak, de mindenképpen szol-
galni akarok vele. Erdekes, hogy ez visszhangra talal az emberekben. Most mar, hogy az éle-
tem nagyjabél lezajlott, elmondhatom, hogy énnekem nincsenek falnak tamasztott, eladhatat-
lan vasznaim otthon, mint sajnos sok szegény, kivald, oreg kollégamnak. Osszhang van a meg-
rendeld, illetve gy(jté és a miivész kozott. Kolcsondsen ihletik egymast, ami nem egy modern
allapot. Ez is rekonstrukciés alaphelyzet valéban, ami végigkisérte az életlinket és muviinket.

Lejegyezte és szerkesztette: Kapiller Ferenc
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SOMOGYI GY0z0, Fa, 1972-74, olajpasztell, papir, 252x355 mm (magantulajdon, csaladi archivum);
Krisztus kiglinyolasa (Szinvazlat), 1972-74, olajpasztell, papir, 210x300 mm (magantulajdon, csaladi archivum)
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SOMOGYI GYOZ0, N6 labdaval és irégéppel, 1972-73, olajpasztell, papir, 613x432 mm
(magantulajdon, csaladi archivum)
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SOMOGYI GY0Zz0, Zenész, 197374, olajpasztell, papir, 500x323 mm
(magantulajdon, csaladi archivum)
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SOMOGYI GY0z0, Salféldi dombok, 1975, tojastempera, farostlemez, 50x110 cm
(Fabian Gusztav tulajdona, Somogyi Mark fotdja)

SOMOGYI GY0Zz0, Béke kiralynéje, 1979, tojastempera, farostlemez, 75x180 cm
(Herman Otté Mizeum, Somogyi Mark fotdja)
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SOMOGYI GY6Z0, Nyari jelenet, 1977, tojastempera, farostlemez, 80x50 cm (magantulajdon, Somogyi Mark fotéja)
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SOMOGYI GYOZ0, Pécsi vasar, tojastempera, farostlemez, 60x100 cm
(Vélgyi-Skonda Gyiijtemény, Haris Laszlé fotéja)

SOMOGYI GY6z0, Oea, 1980, tojastempera, vaszon, 50x100 cm
(Vélgyi-Skonda Gyiijtemény, Haris Laszlé fotéja)
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SOMOGYI GY0z0, Fa Mikonoszon, 1982, tojastempera, vaszon, 70x50 cm (magantulajdon, Somogyi Mark fotéja)
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SOMOGYI GY0Zz0, Onarckép, 1989, tojastempera, farost, 70x50 cm
(magantulajdon, Somogyi Mark fotdja)
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SOMOGYI GYOZ06, Somogyi Gysrgy csaladja, 1988, tojastempera, vaszon, 70x50 cm

(Laczké Dezs6 Mizeum, Veszprém, Somogyi Mark fotéja)
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SOMOGYI GY0z0, Lugas, 2006, tojastempera, vaszon, 50x70 cm (Raczki Janos gyiijteménye, Somogyi Mark fotéja);
.Kis” Salfdld, 1990, tojastempera, vaszon, 60x100 cm (magantulajdon, Somogyi Mark fotéja)
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SOMOGYI GYOZ0, Bethlen Gabor, 1992, tojastempera, vaszon, 95x195 cm
(Laczké Dezsé Mizeum, Veszprém, Somogyi Mark fotéja)

SOMOGYI GY6Z0, Honvédtabornokok, 1987, tojastempera, vaszon, 85x124,5 cm
(magantulajdon, Somogyi Mark fotéja)
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SOMOGYI GY0Z0, Adam és Eva, 1985, tojastempera, farost, 70x50 cm (magantulajdon);
Kali Toth Borbala és Borzak Miklés 1914-ben, 2005, tojastempera, vaszon, 70x50 cm;
Szent Ferenc, 2000, tojastempera, vaszon, 70x50 cm (magantulajdon);

Zaszlokereszt, 1987, tojastempera, vaszon, 80x60 cm (magantulajdon)

Somogyi Mark fotéi
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