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A szerzOi jog margojara —

egy kolto harca a kiadokkal

A szerzdi jog érvenyesulésének problematikaja
Kosztolanyi Dezs6 Modern Kolték cimU antologiajanak

kiadasai kapcsan

BEVEZETES

Tobb mint 3000 év telt el azéta, hogy az emberiség a szerzéi jog targyat képezé
szellemi alkotasokat irdsban is rogziteni kezdte. Ezek jobbara vallasi-erkalcsi
ihletettségl irdsok voltak, amelyek az dkori keleti kulturakban a mindennapi
élet szerves részét képezték. A szellemi alkoté munka — ami az onkifejezés, on-
teremtés és az identifikacié egyik kiemelkedé jelentéségli eszkoze — azonban
mar az emberiség legkorabbi torténetében is jelen volt, gondoljunk csak az al-
tamirai barlangrajzokra, a willendorfi Vénuszra vagy a pompeji mozaikokra, il-
letve falfestményekre, amelyek Boytha Gyorgy professzor szavaival a ,valdsdg
esztétikai tlikrozései”. Az individuumot kifejez6 alanyi oldal mellett jelen iras
leginkabb a szerzdi jog targyi oldalat kivanja bemutatni, azt, hogy a forgalomkeé-
pessé valt szellemi alkotdsokra milyen jogi szabalyozasok voltak érvényesek
az altalunk is vizsgalt 19-20. szazad forduldjan él6 és alkoté magyar szerzdk-
re. Koziliik is Kosztolanyi Dezs6 munkdssagdnak szerz6i jogi oldalat vessziik
dik kiadasa, valamint a kiaddival folytatott levelezése és tovabbi maganlevele-
zései alapjan.

A szerz6i jog alanyi és targyi oldalainak, folyamatainak elemzése és értéke-
lése is elengedhetetlen feladat egyrészt a szellemi alkotasokhoz fliz6d6 jogok
célteriileten valé megvaldsitasanak elméleti megalapozasahoz, masrészt az eh-
hez kapcsolodé elméletek és gyakorlatok kritikajahoz, megujitdsdhoz vagy éppen
elvetéséhez. igy vizsgélni kivanjuk azt, hogy milyen elméleti keretek és gyakorla-
ti feltételek voltak szikségesek egy-egy irodalmi alkotdas megjelentetéséhez a
19-20. szazad forduléjan. Szem elétt tartjuk az irds soran, hogy a szerzdi jog ku-
tatdsanak jogtorténeti feladata ,a jogfejlédés feltarasa, az allam- és jogintézmé-
nyek keletkezésének, mdédosuldsdnak és megsziinésének magyarazata”.' Vizsga-
lati mddszereink a szlkebb értelemben vett jogtorténet, maganjog és irodalom-
torténet kutatasi modszerei lesznek, vagyis a forrasfeltaras és -elemzés. Ezek
mellett azonban a téma szlikségessé teszi tobbek kozott az allam- és jogelmélet
modszertani eszkozeinek (szocioldgiai, politikatudomanyi, rendszertani, 6ssze-
hasonlité és fogalomelemzé médszerek) felhasznaldsat is, aminek oka a szelle-
mi alkotdsok joganak komplex jellege.

Ennek megfeleléen 6sszegz6 tanulmanyunk torekszik az analizis utdn szin-
tézist teremteni mind az irodalomtorténészi, a jogtorténészi, valamint a magan-
jogi perspektivak, mind a dolgozat kozponti részét kitevé Modern Kélték cimi an-
toldgia és az e koril kialakult szerzéi jogi vitak kapcsan felmerilé, illetve fennal-
16 kiilonboz6 alldspontok kozott.
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Az 0sszegzés sordn semmi esetre sem szeretnénk kizdrdlag a torténelmileg
kialakult intézmények leirasara szoritkozni, hanem azok magyarazatat, a tarsa-
dalom fejlédésében betoltott szerepliknek az értékelését is toreksziink megadni.
Nem all szandékunkban végsé megallapitasokat tenni a témdban, hanem a ma-
gyar szakirodalom 0sszegzésével kivanjuk kiegésziteni — és esetleg elébbre vin-
ni —a magyar szerzdi jog kialakuldsaval és m(ikodésével kapcsolatos maganjogi,
jogtorténeti, de féleg a Kosztolanyi Dezsével kapcsolatos irodalomtudomanyi ku-
tatasokat. Mivel a téma rendkiviil szertedgazé tudomanyteriletekre terjed ki (iro-
dalom, torténelem, jogtorténet, polgari jog, jogelmélet, jogbolcselet, alkotmany-
jog), fennall a lehetésége, hogy szandékunk ellenére, miszerint az irodalom- és
jogtorténet, valamint a magdanjog teriiletén kivanunk maradni, a jogtorténet mel-
lett a jogelmélet és a jogbdlcselet teriiletére tévediink. Szeretnénk azonban le-
szogezni, hogy jelen dolgozat maganjogi, jog- és irodalomtorténeti témaju, és
ilyen megkozelitésbol kivanja feltarni a 19-20. szazad forduldjan hatalyos szer-
z0i jog gyakorlatat, érvényesiilését és azok tapasztalatait Kosztolanyi Dezsé ira-
sai kapcsdn, egy esetleges tovabbi kutatas feladata pedig lehetne a jogbolcselet
vagy mas tudomanyterilet mddszereivel is elemezni a témat.

Els6ként a szerzdi jog fogalmanak tisztdzdsa, majd kialakulasanak elméleti és
gyakorlati feltételei keriilnek attekintésre, foként, de nem kizarélag a szazadfor-
duld kivald jogaszainak (Alfoldy Dezs6,? Apathy Istvan,® Balas P. Elemér,* Kenedi
Géza,® Molnar Antal,® Nizsalovzsky Endre’) munkai alapjan. Ezt kovetéen a szer-
z0i jog sajatossagait és szerepét mutatjuk be Kosztolanyi Dezsé munkassagaban:
azt, hogy miként szolgaltak ezek a sajatossagok a politikai és jogi gondolkodas
kereteként a szerz6 anyagi helyzetét illetéen, milyen szerepet toltottek be annak
tudatos vagy esetleges alakitasaban.

A feldolgozas nyoman képet alkothatunk a korabeli magyar jogfejlédésrél, és
betekintést nyerhetlink a kor tdrsadalmaba, tarsadalmi szokdsaiba, valamint
adatokat kaphatunk a magyar torténelemre, irodalomtorténetre vonatkozéan is.

SZERZOI JOG A 19-20. SZAZAD FORDULOJAN

A szellemi alkotasok polgari jogi védelme alapvetd szerepet jatszik a modern tar-
sadalmakban, kiilonosen a gazdasagi, kulturalis és technoldgiai fejlédés szem-
pontjabdl. A szellemi alkotasok korébe tartoznak a kreativ és innovativ tevékeny-
ségek eredményei, amelyeket az emberi szellem hoz létre, és amelyek kilon jogi
védelmet élveznek. Ezek kozé tartozik tobbek kozott a szerz6i jogi védelem alatt
allé mlvészi alkotasok, a szabadalmak, a védjegyek és a formatervezési mintak
kore. A polgari jogi szabalyozas célja, hogy biztositsa az alkotdk és taldlmanyok
jogosultjai szamara a jogok védelmét, és lehetdvé tegye szamukra a miuveik fel-
hasznaldsabol szarmazd elényok realizalasat.

A szellemi alkotdasok olyan nem anyagi természet( javak, amelyeknek az ér-
téke nem a fizikai megjelenésiikben, hanem az altaluk hordozott szellemi tarta-
lomban rejlik.® A szellemi tulajdon két f6 agra oszthatd: az iparjogvédelem és a
szerzGi jog. Az iparjogvédelem alatt a taldlmanyokat, védjegyeket, formatervezé-
si mintakat, illetve az lizleti titkokat értjiik, mig a szerzdi jog az irodalmi, zenei és
egyéb muvészeti alkotdsok védelmére szolgal.

A szerz6i jogok kialakuldsa szorosan 0sszefligg az emberi alkotdképesség,
a muvészetek és a tudomany fejlédésével. Az emberiség torténelme soran szam-
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talan szellemi termék szliletett, és mar az dkorban is léteztek bizonyos formai
a szellemi tulajdon védelmének, de a modern szerzdi jogi rendszer csupan a 18.
szazadban kezdett kialakulni. Jollehet a rémai jogban is voltak mar olyan ,szer-
z6dések”, amelyek a szerz6, valamint a konyvkeresked6k kozott az irodalmi mun-
kak tobbszorozésére jottek létre, ,és ennek keretében a kiaddi jogot a kereskedd
Uzleti szokasai védték, azonban ezen ligyletek jogi védelemben nem részesiiltek,
mert sem a jogforrasok nem emlitik az iréi mivek tobbszorozésének jogat, sem
kereset nem létezett, mellyel az esetleg fennallé igényt érvényesiteni lehetett
volna”.? A nyomdaszat feltaladlasa és a miivek tomeges terjesztésének lehetésége
egy Uj jogi szabalyozas igényét hozta felszinre, amely védelmet biztosit a szer-
z6knek, ugyanakkor lehetéséget teremt a kozonség szamara is a kulturalis javak-
hoz vald hozzaférésre.'” Ugyanakkor a korai id6kben nem a szerzének m(ivéhez
valo joga fejlédott ki elébb az altalanos jogbdl, hanem a kdnyvnyomtatdnak (ki-
ado) védelme konyvkiadasanak utannyomasa ellen.'” Tudniillik az utdnnyomas
veszélyes helyzetbe sodorhatta a kiaddt, mivel ha az utdannyomasban kiadott
konyv lett népszer( az olvasdk korében, akkor nem tériilt meg a koltségek fe-
dezésére és az irdi tiszteletdijra forditott koltsége. Mindezen kihivasok ellenére
szerencsére mindig maradtak a torténelem soran olyanok, akik nem hagytak fel
a kdnyvnyomtatas mivészi hivatasaval.'?

A szerzdijog torténetének egyik legfontosabb mérfoldkove az angliai Statute
of Anne (1709/1710), amely a vilag elsé hivatalos szerzéi jogi torvényeként is-
mert. Ennek a torvénynek a jelentésége abban rejlik, hogy nem csupan a kiaddk,
hanem a szerz6k jogait is elismerte, valamint a korabbi kiralyi privilégiumok he-
lyét egy egész orszagra hatalyos torvényi szintl szabdlyozas vette at."> Korab-
ban a nyomddaszok és a kiaddk birtokoltdk a mlvek feletti ellenérzést, azonban
ezzel a torvénnyel a szerzék kaptak meg a kizdrélagos jogot a miivek masolasa-
ra és terjesztésére, igaz, csak egy meghatarozott idétartamra.’ Ez a korlatozott
idétartam az alapja annak a modern elvnek, amely szerint a szerzdi jogok lejar-
ta utan a mivek kozkincsbe kertilnek, igy mindenki szabadon hozzaférhet azok-
hoz. A szerzdi jogok fejlédése Eurdpaban és mas orszagokban a 19. szazad fo-
lyaman gyorsult fel, kiilondsen a technoldgiai fejlédés, példaul a nyomtatott
konyvek, Ujsagok és egyéb kiadvanyok terjedésének kovetkeztében. Az ipari for-
radalom megteremtette annak lehet6ségét, hogy a szellemi termékek széles ko-
zonséghez jussanak el, igy egyre inkabb sziikségessé valt a szerz6k jogainak
nemzetkozi védelme. Ezen igény kielégitésére sziiletett meg a Berni Egyezmény
1886-ban, amely a szerzéi jogok nemzetkozi védelmét biztositotta. A Berni
Egyezmény célja az volt, hogy a szerzék ne csupan sajat hazajukban, hanem
mas orszagokban is védelmet élvezzenek. Az egyezmény a szerzdi jogi védelem
minimalis szabalyait hatarozta meg, és egy olyan nemzetkozi rendszert hozott
létre, amely azéta is alapvetd szerepet jatszik a szerzdi jogi torvények nemzet-
kozi harmonizalasaban.

A 20. szazadban a szerzdi jogi védelem kiterjedt a kiilonb6z6 miivészeti dgak-
ra, beleértve a zenét, a filmeket, a fotokat, valamint a radio és televizié mlsorait
is. A technoldgiai fejlédés, kiilondsen a digitalis technoldogidk megjelenése jelen-
tés valtozasokat hozott a szerz6i jogok teriiletén. Ennek eredményeként a jogal-
kotdk folyamatosan dolgoznak olyan (j szabdlyozdsok bevezetésén, amelyek
megfeleld védelmet biztositanak a folyamatosan valtozé kornyezetben is.

A szerz6i jogok fejlédése szoros 0sszefliggésben all a technolégia moder-
nizdlédasaval, valamint a kozosség és az alkotok érdekeinek kiegyensulyoza-
saval. A modern szerzéi jogi rendszerek torekszenek arra, hogy egyensulyt te-
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remtsenek a mlivekhez vald széles korl hozzaférés biztositasa és az alkotdk
jogainak védelme kozott. Az alkotok szamdra az anyagi elismerés és a szellemi
tulajdon védelme elengedhetetlen, azonban a tarsadalom érdeke is, hogy a kul-
turdlis és tudomanyos alkotdsok ne korlatozddjanak tulsdgosan a magantulaj-
don keretei kozé. A szellemi alkotasok polgari jogi védelme elengedhetetlen az
innovacio, a kreativitds és a gazdasagi fejlédés fenntartasa érdekében. Az alko-
tok és talalmanyok jogosultjai a jogi védelem révén biztositjdk, hogy szellemi
termékeik hasznositasa kizardlag az 6 engedélyikkel torténjen, és ezaltal
anyagi haszonhoz jussanak. A polgdri jogi szabalyozas nemcsak az alkotdk ér-
dekeit szolgalja, hanem elésegiti a tdrsadalmi és gazdasagi fejlédést is azaltal,
hogy 0sztonzi az Uj talalmanyok, mivészeti alkotasok és technoldgiai innovaci-
ok létrehozasat.

A szerzdi jog védelme Magyarorszagon tobb évszdzados multra tekint vissza,
amely szorosan kapcsolddik az eurdpai szerz6i jogi szabalyozasok fejlddéséhez.
Az els6 modern szerzdi jogi torvények, ahogy fentebb mar emlitettiik, a 18. sza-
zadban jelentek meg Nyugat-Eurépaban, és Magyarorszag is viszonylag kordn el-
kezdte a jogi keretek kidolgozasat a szellemi alkotasok védelmére. Az alabbiak-
ban attekintjiik a szerz6i jog magyarorszagi torténetének fébb allomasait és jog-
fejlodését.

A modern értelemben vett szerzéi jog elétti idészakban Magyarorszagon a
szellemi alkotdsok védelmének sziikségessége még nem fogalmazdédott meg
teljeskorien. Azonban a nyomtatott konyvek terjedése és a kulturdlis élet fejlédé-
se mar a 18. szazad végén megteremtette annak alapjait, hogy jogi kereteket ala-
kitsanak ki a szerzdk és kiadok védelmére.

A Habsburg Birodalomban és az 6rokds tartomanyokban viszonylag hosszu
id6re volt szlikség a szerzdi jog torvényi megsziiletéséhez. Az osztrak orokaos tar-
tomanyokban egy 1775-0s rendelet tiltotta a belféldi kiaddhoz tartozo kiadvanyok
utdnnyomasat, mivel azt a tudomanyok, a konyvnyomtatdk és a kereskedelem
szamara is egyarant karosnak itélték. Ez a rendelet a belfoldi kiadvanyok ujbdli
kiadasat csak a példanyok elfogydsa vagy tulzott ara esetén tette lehetévé. Mind-
ebbdl az is kovetkezett, hogy a kiilfoldi miveket szabadon (az eredeti szerz6 és
kiad6 engedélye nélkiil) lehetett kiadni. Ausztria 1812-t6l torvényben szabalyoz-
ta a kiadoi szerz6dés szabdlyait, majd 1846-ban fogadta el sajat szerzdi jogi tor-
vényét. Magyarorszagon az 1775-0s osztrdk rendelet 1793-tél, az 1846-o0s tor-
vény pedig 1853 és 1861 kozott érvényesiilt. Az elsd jelentds elérelépés ezen a
téren az 1840-es években tortént, amikor a magyar politikai élet és jogalkotds is
foglalkozni kezdett a szerzdi jogok kérdésével.'® Az 1844-es nyomdai torvény volt
az elsd, amely bizonyos jogi védelmet nyujtott a szerzék szamara, de még féleg a
kiadok érdekeit védte. Ez a torvény inkabb a nyomdaszok és kiadék szamara biz-
tositott jogokat, mivel a kiadokkal kotott szerzédések révén a mivek feletti jogok
nagy része hozzajuk kerult. Ugyanakkor ez a szabalyozas fontos lépés volt abban
az iranyban, hogy a szerz6i jogok jogi védelme megjelenjen Magyarorszagon.
Aviharos osztrdk—-magyar viszony miatt a sajat szerzéi jogi szabalyozasunk alap-
jaként — tobbnyire dacbdél — a porosz—-német mintat tartottuk kovetenddnek.
Az 1840-es évektél valamennyi magyar torvényjavaslat az 1837-es porosz vagy
a késbbbi német szerz6i jogi torvények leforditasaval (pl. az 1870-es Urheber-
rechten)'® és azok bizonyos mértékl modositasaval késziilt.'” A kodifikacios id6-
szakban az elsé lépést az 1875. évi XXXVII. tc. . rész 8. cimében a kiadoéi ligylet
szabalyozasaval tette meg a magyar torvényhozas a honi kiaddi és szerzdi jog
torvényes szabalyozasa felé.'
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A MODERN KOLTOK ELSO ES MASODIK KIADASANAK KORULMENYEI

Jelen fejezet a Modern Kolték cim(i antologia két kiadasa (1914-1921) kozotti
életrajzi, torténelmi és jogi valtozdsokat kivanja feltarni, amelyek a masodik ki-
adasra nagy hatassal voltak. Ehhez a koltd levelezése, felesége, Kosztolanyi
Dezs6né Harmos Ilona visszaemlékezései, valamint a kiadék fennmaradt doku-
mentumai szolgalnak alapul. Bar mindkét kiaddsra a Kosztolanyi idejében Ma-
gyarorszagon addigra mar kiforrott szerz6i jogi szabdalyozas volt hatalyos, de az
1921-es Uj szerzdi jogi torvény is érvényesiil Kosztolanyi késdbbi jogvitdiban,
amelyeket a kiaddival (pl. Tevan Andor) folytatott,'” ez azonban mar nem képezi
jelen tanulmany targyat. Az 1884. évi XVI. torvénycikk — Magyarorszag elsé szer-
z0i jogi torvénye — jogi keretet biztositott az irodalmi és muivészeti alkotasok vé-
delmére, ami jelentds elérelépés volt a kordbbi szabalyozdsokhoz képest. Az
egyik legfébb kérdés az Uj torvényi szabdalyozas kapcsan a Kosztolanyi-kiada-
sokat illetéen, hogy vajon tulajdonjoggal birtak-e a szerzék produktumaik tekin-
tetében.?® Ez a torvény lehet6vé tette, hogy az irdk, kolték, zeneszerz6k és mas
muvészek kizadrdlagos joggal rendelkezzenek miuveik felett, illetve biztositotta
szamukra, hogy muveik hasznositasa révén anyagi juttatasokban részesiiljenek.
Jogilag az egyik legkomolyabb kritika a torvényi szabalyozassal szemben az volt,
hogy a kiadd a személyhez f(iz6d6 jogokat nem képes megszerezni. Ugyanakkor
itt kifejezetten a szerz6t megilleté vagyoni jogok képezik a forgalom targyat,
ahogy erre korabban Mezei Péter is ramutatott,? vagyis a szerzéi jog ,.a szemé-
lyiségnek dologi joga”, ahogy azt Balas P. Elemér hiressé valt paradoxonja is meg-
fogalmazza. A 20. szazad elején a szerzdi jog kiilondsen fontos szerepet jatszott
a mivészi szabadsag és az alkotdk fliggetlenségének biztositasaban. Az irodalmi
és mUlvészeti élet ekkor valt igazan professziondlissa Magyarorszagon, és a szer-
z6i jogi védelem segitette az irdkat abban, hogy munkajukat megélhetésiik alap-
java tegyék. Kosztolanyi szamara, aki nemcsak koltéként, de forditoként, novellis-
taként és ujsagiréként is aktivan dolgozott, a szerzdi jogok gyakorlati jelentésége
kiilonosen fontos volt. Az 1884. évi elsd valddi szerzdi jogi torvény mar a szerzék
érdekeit helyezte el6térbe. Ez a torvénycikk a szerzéi jogokat egyéni alkotéi jog-
ként ismerte el, és biztositotta a szerz6k szamara a mlvek hasznositasanak ki-
zaro6lagos jogat. Ez a kés6bbiekben Kosztolanyi legfébb konfliktusforrasa lesz a
kiadoival, kiilonésen a Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasaggal, ko-
rabbi kiadéjanak, az Elet Irodalmi és Nyomda Részvénytarsasagnak a bizoma-
nyosaval vivott harcaban. Legszembet(inébben a jelen tanulmany targyat képezé
Modern Kolték antoldgia els6 kiadasa kapcsan meriilt fel a szerzéi jog korili csa-
tarozas a koltdé és az Elet kiaddi jogait bizomanyosként érvényesité Révai Test-
vérek kozott. Kosztolanyi Tevan Andornak cimzett, 1920. november 14-én kelt le-
velében azt irja, hogy ....Révaiékkal mai napig tdrgyaltam, s most megkaptam a
dontést, mely tagadd: semmi esetre sem engednek ki a kotelezettségbdl, noha az
Elet kényvkiadd cégnek adtam el a kényvem, ez a kényvkiadd cég pedig azéta meg-
szlint [kiemelés a kotet szerint], s tudtom nélkil rdjuk ruhazta 6sszes jogait. Mit
tegyek? Ok porrel fenyegetédznek, ha megjelentetem, holott anyagi karom kony-
vem parlagon heverése.”?? Az idézett levélben olvashaté megsziinésre hosszas
kutatas utan sem talaltunk utalast, az Elet Irodalmi és Nyomda Részvénytarsasag
1949-ben, az allamositassal szlint csak meg.” Rdadasul Kosztolanyi feltehetéen
tévedésben volt a szerzdi jogainak érvényesithetéségét illetéen, mivel nem jog-
utédlasrél van szé az Elet és a Révai Testvérek kozott, hanem egy bizomanyi
szerz6désroél, melynek értelmében a Révai Testvérek bizomdanyosként szerzéd-
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hetnek az Elet Kiadé mint megbizé javara. A bizomanyosi szerzédés értelmében
a terjesztd, vagyis a Révai Testvérek nem vasaroltdak meg a kiadvanyokat, hanem
bizomdanyban tartottak, és csak a ténylegesen eladott példanyok utan fizettek. Ez
csokkentette a Révai Testvérek anyagi kockazatat, viszont az Elet szamara hosz-
szabb tavu bevételi bizonytalansagot eredményezett, ugyanakkor a szerzédés vi-
szonylag elényds volt az Elet szamara a terjesztési lehetéségek bévitése szem-
pontjabdl, mivel igy tobb vidéki teleplilésre is el tudtdk juttatni produktumaikat.
Ez a bizomanyosi statusz feltlintetésre is keriilt a kiadott kotetekben ,Révai-
Bizomany” néven. Csak késébb, az antolégia masodik, 1921-es kotetében olvas-
hatjuk kiadéként a ,Révai-Kiadas"-t.

A torvény jelentéségét az is noveli, hogy Magyarorszag a nemzetkozi tenden-
cidkhoz igazodva a szerz6i jogi védelem korszer( rendszerét kezdte alkalmazni.
Meghatarozta, hogy a szerzdi jog milyen tipusd mivekre terjed ki, ideértve az iro-
dalmi, mivészeti, zenei és tudomanyos alkotdsokat. A jogszabaly kifejezetten
rendelkezett arrdl is, hogy a szerzéi jog a szerzé halala utan is fennmarad egy bi-
zonyos ideig (eredetileg 6tven évig). Ez fontos [épés volt a szerzdk és utddaik ér-
dekeinek védelme érdekében, mivel lehetdveé tette, hogy a szerzdék jogutddaiis él-
vezhessék az alkotdsok gazdasagi hasznat.

A MODERN KOLTOK SZERZO1 JOGI HATTERE ES KIADASANAK KORULMENYEI

Kosztolanyi Dezsé a vilaghaboru idején Trianonig bezardlag szamos kotetet adott
ki, amelynek oka a koltéi onkifejezés mellett a haboru okozta nehéz anyagi meg-
élhetés volt. Sok informaciét tudunk a habord kapcsdan atélt kiizdelmeirél, majd a
trianoni békeszerz6dés okozta traumakrél,?* amelyek miatt anyagi gondokkal
kiizdhetett a Kosztolanyi csaldd. Felesége, Kosztolanyi Dezséné visszaemlékezé-
sében kilon fejezetet szant a hdborus évek felidézésére,?® ahol arrél irt, miként
hatalmasodik el Kosztolanyin a félelem, hogy haboru kozeleg, aminek kovetkez-
tében , A mi életiinknek mar vége. A koltészetnek vége. Az eurépai miveltségnek
vége."?* Félelmei egy rosszabb korszakrodl beigazolddtak: ,A lapnal, ahol dolgozik,
fizetését felére csokkentik. Eddig az iras csak jaték volt, boldog jaték, most ren-
geteget kell dolgoznia, hogy megéljiink.”?” Errél maga Kosztolanyi is ir egy 1915-
os levelében: ,A haborus Gjsagiras rendkiviili feladatokat ré rank. Ejjel-nappal
talpon kell lenniink. Csak éppen aludni és enni tudunk a munkankon kivil."?®

Mentalis allapota is hanyatlik, lildozési manidban szenved, felesége allitasa
szerint keriilé utakon jar haza, kapuk ald bujik meg, de vannak napok, hogy az ut-
cara sem mer lépni.?’ A visszaemlékezés egy meghatarozo darabja a Kun Bélanal
toltott latogatas, amire ekképp emlékezik vissza: ,Redd semmi sziikség a prole-
tarallamban. Versek nem kellenek. Majd tanulsz valami mesterséget. Ha okos-
kodsz, ki fogunk végezni.”3°

A nehéz anyagi helyzetben lévé kolt6 pénzszerzési lehetdségeirdl is olvasha-
tunk Kosztolanyinénal: ,A legsajatosabb pénzforrdsok fakadnak ebben az idé-
ben.3' Az idézett irdsban olvashatunk egy érdekes anekdotat is, amely szerint
Kosztoldnyi még egy reménytelen szindarab feljavitasat is vallalta, csak hogy pénz-
hez jusson. A megallapodas szerint a kdltének egy H. R. monogramu mikedveld
,szinmUiré” meg nem nevezett darabjat baratjaval, Horvath Henrikkel kellett atdol-
goznia, amit Kosztolanyiné ,mdkas pénzszerz6 jatéknak” nevez.3? Emellett a pénz-
szerz0 jaték egyéb maddjaihoz is folyamodott, igy példaul egyik kedvelt id6toltését,
a kartyajatékot is folyamatosan Uizte, inkabb kevesebb, mint tobb sikerrel.
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A Modern Kolték kiadasi korilményeit is ez a bizonytalan, a haborutél valé fé-
lelemmel terhelt légkor hatarozza meg. A levelezésébdl fennmaradt elsé, alta-
lunk ismert adat az antoldgidval kapcsolatban egy 1914 elejérdl datalt levelébdl
van, amelybdl az deriil ki, hogy Kosztolanyi arra kéri kiadéjat, Tevan Andort, hogy
A szegény kisgyermek panaszai cim( kotetének ujrakiaddsaval még ne jojjon ki,
mivel mas kotetek megjelenésével, igy a Modern Kélték cim( antoldgidval , ostro-
moljuk a kdzonséget”.3® Az 1914-es kiadas az Elet Irodalmi és Nyomda Részvény-
tarsasag gondozasaban jelent meg, az ,Elet” konyvei (Bibliotheca vitae) cimii
kényvsorozat 10. darabjaként. Mivel Kosztolanyi akkoriban az Elet belsé munka-
tarsa volt,* és a kiadé mar korabban is adott ki 6nalld alkotasokat a kolt6tél, fel-
tehetéen ez a munkakapcsolat vezetett oda, hogy a kotet is az 6 nyomdajukban
késziilt el. Az 1914-es konyvrol Kosztolanyiné csak annyit jegyzett fel, hogy férje
nagyon szeret forditani, és naponta fordit egy-két versszakot, valamint hogy
1914-ben melyik kiad6 adta ki ezt a kotetet. Habar felesége a kovetkezdket irta
ezen idészak konyvkiaddsai kapcsan: ,Egészen senkinek sem adja oda magat, ki-
addénak sem. Valamennyivel nydjas, udvarias baratsagot tart, mindenkié, de sen-
kié sem egészen”,*® mégis, ha sorra vessziik a haboru kitorését6él megjelent kote-
teit, azt latjuk, hogy nagy szdmban Tevan Andorral, a Tevan Nyomda alapitdjaval
adatott ki tobb kdonyvet is: Mdgia. Kosztolanyi Dezsé verseskonyve (1912), A sze-
gény kisgyermek panaszai masodik kiadas (1913), Mécs (1913), Lanc, lénc, eszter-
lanc... Kosztoldnyi Dezsé uj versei (1914), Ocsém (1914), Mak. Kosztoldnyi Dezsé Uj
versei (1916), Kenyér és bor (1920).

Ahhoz, hogy megértsiik az 1914-es elsé kotet és az 1921-es masodik kiadas
korilményeit, at kell tekintenlink Kosztolanyi és Tevan Andor egylttm(kodését.
Jollehet az elsé kiadas évében nagyon intenziv munkakapcsolatban alltak, még-
sem az 6 nyomddja adta ki a Modern Koltéket, addig a masodik kiadas esetében
Kosztolanyi mar mindenképpen nala szerette volna megjelentetni a kotetet, de az
Elettel érvényben lév szerzédése meghiusitotta szandékat. A szerzédésre érvé-
nyes volt az 1875. évi XXXVII. torvénycikkben foglalt kereskedelmi torvény kiadoi
Ugyleteket szabdlyozé 517. §-a, amely kimondja, hogy ,mig a tobbszorozés végett
atengedett munkdknak azon példanyai, melyeknek forgalomba helyezésére a ki-
ado jogot nyert, el nem keltek, a szerzé munkajaval oly intézkedéseket nem tehet,
melyek a kiadd karara lehetnének”.3¢ Ez vonatkozik — hacsak nem létezik erre va-
lamilyen kiilon megallapodas — a mar megjelent mivek Gjrakiadasdra, a megje-
lent mivekre vonatkozé kiadas jogdnak masoknak valé atengedésére, de ugyan-
ugy az életmiikiaddsokra vagy a mar megjelent mévek ,valamely gyljteménybe "
valo felvételére is.”’

A vele folytatott, nagy szamban fennmaradt levelezésbdl a kotetek megjele-
nésével kapcsolatban nagyon sok korilmeény kideriil, tobbek kozott az is, hogy a
kolté pénzhidnyban szenvedett, ami a haboru elétti és alatti sz(ikos anyagi lehe-
téségek okaként is értelmezhetd, ezért is prébal minél tobb kotetet megjelentet-
ni. Kozvetleniil a Mdgia cim( kotet megjelenése el6ttrél azt irja: ,,Postafordultaval
kérem vissza a nyilatkozatot, mert csak erre kapok pénzt. (Nagy pénzzavarban
vagyok!)"3® Tovabbi levélvaltasai is féleg pénziigyi gondokrél szélnak, valamint
Tevan Andor kevéssé preciz, hataridéket kevésbé betarté munkassagardl. Kosz-
tolanyi olykor az enyhe fenyegetés, kisebb lelki nyomas eszkdzéhez nyul, és azt
irja, hogy mashova viszi a munkajat: ,Fel akartam ajanlani a Tevan konyvtarnak
(amely izléses és elsé rangu) egy flizetke novellat. [...] (Postafordultaval, mert kii-
lonben mashol kopogok. Igen kell a pénz.)"¥ A kettéjik kozotti levelezésbél az
is kideril, hogy a kiadasok sokszor késnek, amit a kolté jogosan sérelmez is
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Tevannak: ,a kardcsonyra hirdetett konyvem még most se jelent meg. Ez itten ki-
nos felt(inést keltett, amely nemcsak nekem art, de dnnek is”.*° Tovabbi, Tevannak
irott leveleiben Kosztolanyi szdmonkérden ir a kiadénak, hogy az nem valaszol
neki a tobbszori megkeresés ellenére sem. Minden levélben azt irja az anyagiak-
rol, hogy siirgésen sziiksége van pénzre — amit azonnali hatallyal kérelmez is —,*'
de hogy valdban igy volt-e, vagy csak igy szerette volna 6sztondzni a kiadét, hogy
a honorariumahoz jusson, kérdéses. Mindezek ellenére a kéltének nagy bizalma
alakult ki Tevan iranyaba, ami a masodik kotet megjelentetése okan valik fontos-
sa. Az, hogy miért ragaszkodott ennyire hozz3, szintén kérdéses. A kolté munka-
moraljat is ezen levelekbél ismerhetjik meg a legjobban: pontos kéréseket fogal-
maz meg, egyértelmuiek az elképzelései, hogy mit szeretne latni, olvasni. Nagyon
lgyel a részletekre, maximalista: , Azonkiviil, miel6tt megjelenik barmelyik kote-
tem, nyomas elétt még egyszer latni akarom a teljes korrekturat egyiitt, nehogy
véletlendl akar a legcsekélyebb hiba is becstsszon a kdnyvbe."*?

A Modern Kolték Gjrakiadasanak gondolata el6szor egy 1918-ben Tevan
Andornak cimzett levélben meriilt fel: ,...a Révai Testvérek altal kiadott kilfoldi
antolégiam* igazan nagy konyvsikerén felbuzdulva azzal a gondolattal foglalko-
zom, hogy o6sszegyljtom azéta megjelent miforditasaimat, melyek maris sza-
mos kotetet tennének ki [...] Ezt a tervemet kdzlom onnel, s kérdezem, van-e ked-
ve a kotet kiaddsara vallalkozni? Abbdl se csindlok természetesen titkot, hogy
munkamat, ma, mikor a szdzasnak s hovatovabb az ezresnek sincs semmi érté-
ke,* szeretném jol megfizettetni.”*® Egy masik, 1919-es levél is ezt a szandékat
erdsiti: ,A Révai Testvéreknél kiadott Modern Koltdk szintén elfogytak, ami arra a
gondolatra serkent, hogy a konyvet Ujra kiadjam, mégpedig megszerezve [sic!]
azokkal a muforditasokkal, melyek azéta késziiltek. igy a kényv még vonzdbb,
vastagabb és érdekesebb lenne. Felteszem tehat Onnek a kérdést, hajlandé-e a
Modern kéltéket kiadni, akar bévitett formdaban, akar pedig csak azokat az Ujabb
miforditasokat, amelyek azota 6sszegydiltek?"*

Kosztolanyi egy masik, ugyanezen év marcius elsején keltezett levele azt iga-
zolja, hogy Tevan vevd lett volna erre, hiszen egy valaszlevélben a kolté mar az
anyagi oldalrdl is irt. A Modern Kéltékért 6000 koronat kért, amiért korabban (a
még bdvitetlen elsd kiadasért) az Elettél, illetve a Révai Testvérektsl 2000 koro-
nat kapott.*’

Valészinliileg a pénzben is megegyeztek volna, hiszen egy 1920. oktéber 15-én
kelt levél mar azokroél a részletekrél ad informaciot,*® hogy Kosztolanyi kutatja az
azéta megjelent verseit a folydiratokban; eddig 150 vers allt rendelkezésre, de
tobb a ki nem adott kéziratban Lévé. Kifejezetten szeretné, ha a kotet karacsony-
kor jelenne meg ajandékkonyv gyanant, valamint hogy a konyv értékét novelje,
szamozott példanyban, luxuspapiron kivanja kiadatni, de a fentebb mar emlitett
bizomanyi szerzédés miatt a Révai Testvérek kiadé nem engedi 6t a kotelembdl.
Kétségek kozt kérdi Tevan Andortdl, mit tegyen, mert Révaiék perrel fenyegetik,
neki viszont anyagi kara keletkezik, hogy nem adjak ki Ujra, és 6 sem adathatja ki
mashol. Az antoldgia Ujabb kiaddsanak lehet6ségét abban latja, hogy Tevan a ma-
sodik konyvet adja csak ki, azokkal az uj forditdsokkal, melyek az elsé 1914-es
kotetben még nem szerepelnek, mivel azok kiadaséra az Elet és annak bizoma-
nyosa, a Révai Testvérek jogosultak csak. Megemliti tovabba azt is, hogy az elsé
kiadas utdnnyomasat a Révai Testvérek akkor tudjak majd vallalni, ha a vilagha-
boru okozta nyersanyaghiany mar nem akaddlyozza 6ket a papir beszerzésében.
A valasz sokaig varatott magara, tiirelmetlenségét a november 23-an és 25-én
kelt levelei is mutatjdk, amelyekben Tevan allaspontja utan érdeklodott. Az alta-
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lunk vizsgalt utolsd levélbdl az deriil ki,*” hogy Tevan megoldasi javaslattal allt
eld: ,On 6sszeallitja az uj Anthologiat, s ebbe beleveszi a jobbakat és népszeriib-
beket a régi anthologiabdl [sic!] ebben az esetben a kdnyv nem az, amit On az
Eletnek adott el, viszont a publikum szempontjabél épen [sic!] azt a célt fogja
szolgalni, mint az eredeti kotet. [...] Ha példdul ezt és ehez [sic!] hasonlé verseket
belehelyez a kotetbe, ugy belemegyek abba, hogy uj Anthologiat jelentessiink
meg. Ez esetben kérem haladéktalanul 6sszeallitani az anyagot s hozzam postan
elkildeni, az érte jard honorariumot a kézirat vétele utan kildom.”*® Ennek hata-
sara Kosztolanyi felkereste Révaiékat, akik ismét elutasitéan alltak hozza, perrel
és a példanyok lefoglaldsaval fenyeget6ztek, amennyiben a kolté massal adatja
ki a kotetet. Kosztolanyi ugyanakkor nem csupan azért nem adhatta el a Modern
Kolték masodik kiadasanak jogat Tevannak, mert ezzel sértette volna a Révai
Testvérek lzleti érdekeit, hanem mert egyuttal megvaldsitotta volna az 1884-es
tv. XVI. torvénycikkének a szerzéi jog bitorlasardl (az iréi mi tobbszorozése a jo-
gosult beleegyezése nélkiil) sz6ld 6. §-anak 3. bekezdésében foglalt vétséget egy
olyan kiadassal, amelyet ,a szerz6 vagy kiado, a koztiik fennallé szerzédés vagy
a torvény ellenére eszkozol”. Ezenkivil mivel a biintetdjogi kovetkezmények az
ilyen kiadast létrehozo kiadét ugyanudgy, vagy még jobban terhelték, mint magat
a szerz6t, hiszen a jogos tulajdonosnak fizetendd kartéritésen tul az ilyen kiadd
akar 1000 Ft-ig terjedd pénzblintetéssel is sujthatd volt, és még a raktaron lévd
példanyokat, valamint az ehhez felhasznalt nyomdai eszkozoket is elkobozhatta
és megsemmisithette az illetékes birésag. igy Tevan Andor szamara sem lehetett
volna kockazatmentes ez a vallalkozas, jollehet kettejlik korabbi munkakapcso-
lata sordn is volt mar példa arra, hogy Tevan egy kotet masodik kiadasat megje-
lentesse (igy volt ez a Négy fal kozott cimU kotet esetében is), és akkor sem volt
semmi problémaja ezzel (sem jogi, sem egyéb), pedig a kiaddi jogok a Pallas
Kiadd kezében voltak.’” Megallapithaté azonban, hogy egy m( Gjbéli megjelente-
tése a fenndlldé rendelkezések ismeretében akkor is komoly veszélyeket rejtett
magaban, ha a szerz6 egyébként minden erre vonatkozé megallapodast gondo-
san betartott; rdaddsul a fentebb emlitett levelekbdl azt is tudjuk, hogy Koszto-
lanyi erre nem mindig torekedett, mivel a pénzszerzést mindenek folé helyezte.
Végiil azonban mégis arra kényszerult, hogy a torvényi szabalyozas betartasaval
Révaiéknal jelentesse meg a masodik, 1921-es kiadast.

KOSZTOLANYI KAPCSOLATA TOVABBI KIADOKKAL 1914 ES 1921 KOZOTT

A kovetkezdkben azt vizsgaljuk, hogy a Modern Kélték elsé és masodik kiadasaval
parhuzamosan, illetve a két kiadas kozott eltelt idében mely kiaddkkal allt még
kapcsolatban a kolté a Tevan és a Révai kiaddkon kiviil, illetve hogy az emlitett
kiaddkkal fennallé kapcsolata — amit fentebb elemeztiink - tlikrozédik-e a tobbi
kiaddval meglévé viszonydban is. A vizsgalatot azokkal a kiaddkkal tudjuk elvé-
gezni, amelyekre vonatkozdan Kosztolanyi levelezésében fennmaradt, relevans
adatot talaltunk. igy leginkabb a Kner Nyomdaval valé kapcsolatat tudjuk dssze-
hasonlitani a Tevan és Révai kiadokkal. Nem ismert, hogy a Kner-féle vallalkozassal
hogyan kerilt kapcsolatba, a Békés varmegyében fekvé Gyoman (ma Gyoma-
endrdd) talalhato kiadd azonban szivesen vette a kezdeményezést. Tevanhoz ha-
sonldan Kneréknek is segitett mindenféle irodalmi témaju terviikkel kapcsolat-
ban, igy a vallalkozas és annak termékeinek népszer(sitésében, kritikairasban,
s6t még a tulajdonosok altal irt cikkeket is megprobalta megjelentetni budapesti
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lapokban, tovabba Kner lIzidor aforizmagy(ljteményének cimadasaban és szerke-
zetének kialakitasaban is tanacsot adott.? Ebbél kisebb kellemetlensége is ado-
dott, ugyanis Osvat a Nyugatban nem akarta kozzétenni Kner Imre A magyar
kényv jelenérdl és jovéjérdl cim( cikkét.®® 1915 4prilisdban olvashatunk elészor
arroél, hogy készilében van a Tinta cim( kotet, majd egy évvel késébb jelezte a ki-
adé felé, hogy idészeriinek tartja a megjelenést is, mivel munkait kelendének lat-
ja. Hasonldé dinamikaju munkakapcsolat rajzolddik ki a levelezésbdl,% mint azt
kordbban a Tevan Andorral folytatott kozos munkaban is lattuk,5® hatdrozott
.megrendeldi” attitliidje mutatkozik meg a preciz, mindenre kiterjedd, mar-mar
akkuratus leirdsban a kotet megjelenését illetéen. Am ez a Kner-féle kiadasi fo-
lyamat gordiilékenyebbnek latszik, amit az is igazol, hogy Kosztolanyi elfogadta a
kotet kiadasara vonatkozd szerzédést, hiszen abban ,minden igen jé és helyes”.%
A levelezéslikbdl azt is megallapithatjuk, hogy Kosztolanyi kissé koriilményes,
a rendre kinosan ligyeld habitusa ellenére kevesebb a konfliktus, mint Tevannal.
Erdekes jelenség, hogy egyediilallé ajanlatként kinalja fel Kdin cim(i kotetének
masodik kiadasat mind Kner, mind Tevan szdmara. Tevannak cimzett 782. szamu
levélben azt irja 1921-ben, hogy: ,Mindenesetre kozlom onnel, hogy a Pallas ki-
adasaban megjelent Kain c. novelldskonyvem elsé kiadasa elfogyott, a masikkal
magam rendelkezem, és onnel is szivesen targyalok a kiaddsra vonatkozéan.”
Majd ugyanezt megismétli szinte sz szerint ugyanaznap kelt, Kner Imrének szo-
16 levelében: ,Itt emlitem meg, hogy a Pallas kiaddsaban megjelent Kain cim( ko-
tetem elfogyott, a masodik kiaddssal magam rendelkezem, és szivesen folajan-
lom Onnek.”®” 1919 utan a Knerrel folytatott kozos munka megsziint, mivel Gyoma
roman megszallas ala kerdilt.?® Taldn ennek is kdszonhetd, hogy végiil egy harma-
dik kiaddval, a Légrady Testvérekkel jelentette meg a Kdin masodik kiadasat. Ez-
zel a kiaddval a Pesti Hirlap altal kertlt kapcsolatba, mivel 6k voltak a lap kiaddi,
Kosztolanyi irdsai pedig ennek irodalmi rovataban is megjelentek. Erdekesség,
hogy a Modern Kolték kotetben szerepld versek koziil majd csak 1926-tél kezdé-
ddéen a Pesti Hirlap évenként megjelend Nagy Naptaraban és Kincseshdzaban ke-
riltek kiadasra versforditdsok. A Légrady testvérek és a kolté kapcsolata a 20.
szazad eleji magyar sajté- és konyvkiadds kontextusdban értelmezhetd. Koszto-
lanyi Dezs6 irasai, kilondsen tarcai, esszéi és kisebb irodalmi alkotasai megje-
lentek a Pesti Hirlap hasabjain. A lap széles olvasékdzonsége fontos férumot
jelentett szamara, hogy gondolatait és mdveit eljuttassa az irodalom irant érdek-
l6d6 polgari réteghez. A Légrady testvérek altal fenntartott irodalmi kozeg — k-
londsen a Pesti Hirlap irodalmi rovata — tdmogatta Kosztolanyi és mas kortars
irok munkassagat. A lap lehetéséget adott arra, hogy Kosztolanyi publicisztikai
tevékenységét kibontakoztassa, ami jelentds szerepet jatszott hirnevének épité-
sében. A Légrady testvérek altal biztositott publikaciés leheté6ségek Kosztolanyi
szamara nemcsak anyagi, hanem erkolcsi tdmogatdst is jelentettek. Az, hogy a
Pesti Hirlaphoz kotédott, megerdsitette poziciéjat a magyar irodalmi életben.
Noha a kapcsolat alapvetéen gylimolcsozd volt, nem zarhaté ki, hogy a Légrady
testvérek altal iranyitott lap politikai vagy szerkesztési irdnyvonala idénként fe-
szlltséget okozott Kosztolanyi és a kiadd kozott. Ez azonban nem volt szokatlan
a korszak magyar sajtéjaban. A Pesti Hirlap hasabjain lehet6séget kapott még re-
vizids gondolatainak kifejezésére is, ami sarkalatos pont volt Kosztolanyi életé-
ben, hiszen személyes érintettsége is volt a trianoni diktatum kapcsan. Nemcsak
érz6 magyarként, hanem a csalddi kapcsolatait a hatarok megvaltoztatasaval
részben elveszité emberként fejezi ki fajdalmat példaul a Pallasnal 1921-ben
megjelend Vérzé Magyarorszagban, amit az els6 magyar irredenta konyvnek ne-
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vezett a kolté. Emellett tovabbi kotetei is jelentek meg a Pallasnal, igy a mar ko-
rabban emlitett Kain is (1918), valamint A rossz orvos cimi, 1921-es keltezés(
kisregény. Tevan Andornak cimzett 1921. szeptember 17-én kelt levelében arroél
tajékoztatja kiadd baratjat, hogy ,a Pallas-szal minden 0sszekottetést megszaki-
tottam”.%? Ennek okairdl csak feltételezések vannak, mivel nem tudunk olyan do-
kumentumrél, amelyben ezt részletezné a kolt6. Meglatasunk szerint tobb ok is
vezethetett a szakitdshoz. Ezek koziil elsésorban arra gondolunk, hogy a 20. sza-
zad eleji magyar konyvkiadasban gyakran eléfordultak vitdk szerzdék és kiadok
kozott a honorariumok, a szerz6i jogok és a kiadasi feltételek koril. Nem kizart,
hogy Kosztolanyi és a Pallas kozott is adddott ilyen jellegl konfliktus, ami hozza-
jarulhatott a kapcsolat megszakaddsahoz. Masik feltevésiink, hogy a Pallas
Konyvkiad6 az 1920-as években fokozatosan elvesztette jelentéségét a magyar
konyvkiadoéi piacon. Az Gjabb, dinamikusabb kiaddk, mint példaul az Athenaeum,
a Singer és Wolfner, vagy éppen a Nyugat kiadoi tevékenysége egyre inkabb hat-
térbe szoritotta a Pallast. Ez a kiadd hanyatlasaval egyiitt természetes modon ve-
zethetett ahhoz, hogy Kosztolanyi is eltavolodott téliik. A tovabbi kiadoi koziil az
Athenaeum és a Genius Kiadd azok kozé tartoztak, akikkel gylimolcsoz6 volt a
kolté kapcsolata. Tobb hires irdsat is ezek a kiaddk jelentették meg, igy példaul
1921-ben A véres koltét, 1924-ben A bus férfi panaszai cim( kotetet, tovabba
1926-ban az Edes Annat a Genius, mig az Athenaeum 1924-ben a Pacsirtat.

irasunkban arra tettiink kisérletet, hogy bemutassuk Kosztolanyi kapcsolata-
nak sajatossdagait a kiaddival, és hogy ezek a , kapcsolatok” milyen stratégidkkal
reagaltak a kilonféle valsaghelyzetekre. Zaré gondolatként azt a megallapitast
tehetjik, hogy Kosztolanyi kiadoi kozvetlen versenytdrsaiva valtak egymasnak,
amellyel nemcsak nehezitették az értékesitést, de a meglévé munkaik egy részét
is eloroztak.®® Rdadasul a vilagpiacon is egy kisebb gazdasagi visszaesés vette
ekkor kezdetét, amely sok szektorra nyomta ra bélyegét (példaul a nemzetkozi
aruszallitdsra), ezaltal a hazai nyomdaipar is veszélybe kerdlt. A haboru utani
idészak ujfent nehézségeket hozott az egyes vallalatok életében. Egyrészt az or-
szag gazdasagilag is nehéz helyzetbe keriilt, masrészt a lakossag is folyamatos
megélhetési gondokkal kiizdott, mikozben az alapanyagellatas is ingadozott.t!
Mindezeket egybevetve megallapithato, hogy Kosztolanyi sok vasat tartott egy-
szerre a tlizben, ami egyébként a kortarsaira is jellemzd volt, azonban a forrasok-
bol jol kirajzoldodik, mennyire tudatosan alakitotta ki hatarozott elképzeléseit a ki-
adasokat illetéen. Akar a konfliktusokat is felvallalva kereste kotetei kiadasaihoz
a legoptimalisabb megoldast.
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