w

THIMAR ATTILA
Maskor — Mashogyan

Emlékezésre kotelez a 10. évforduld. Eppen 10 éve vettem at a fészerkesztdi fel-
adatokat, a szdmvetés id6szer( és fontos, hiszen egy ekkora idészakasz mar
meghatarozo egy lap életében. Természetesen a visszaemlékezés személyes, hi-
szen csupan az én élményeimet, benyomdasaimat tiikrozi, meglehet, masok mas-
ként élték meg ezeket az éveket.

Tiz év nagy id6, rendszerint igy kezdik a szerkeszt6k. Ha mds korszakokbol
kivalasztunk tiz évet, konnyen talalunk olyat, amikor a kezdé- és végpont kozott
igen nagy valtozas tortént. Példaul 1826-ban éppen csak elkezd6dott valamiféle
szellemi 0sszefogds a Széchenyi-féle alapitvany hatasara a létrehozando Tudés
Tarsasag torvénybe iktatasa érdekében, de még nem jelent meg nyomtatasban
Kolcsey Himnusza, és még csak paran olvashattak a Nemzeti hagyomanyokat, Kol-
cseynek azt az esszéjét, amelyben maig hatéan megalapozta nemzeti identita-
sunk irodalmi kereteit. 1836-ban pedig mar két reformorszaggytilés és Széche-
nyi fontos munkdinak megjelenése utan, a polgari Utra lépés elméleti mddjainak
tisztazasa kozepette, a nemzet koltéjétdl a Szdzat jelenik meg, attél a szerz6tol,
aki mar az Akadémia tagja, s6t, a maig haszndlatban lévé magyar helyesirasi
szabalyzat els6 szovegét elkészitette.

Vajon kevésbé nagy a valtozas 2015-2025 kozott?

Nagyobb id6tavlatbol szemlélve konnyebb meglatni az alakuldsok osszeflig-
géseit, s ennek kovetkeztében kivdlasztani a szimbolikus eseményeket, datumo-
kat, viszont most még nem latjuk tisztan, hogy mi volt fontos 2015-ben, mi az, ami
csak kezdeti jelenség volt, és mi az, ami olyan jellemzd, dominans hatas, hogy
nem tudunk kitérni eléle. A kozbeszédben forgd szimbolikus témdkat errél az év-
tizedrél konny( sorolni: COVID19 vilagjarvany, gazdasagi visszaesés és valsag,
ukrajnai haboru. De ezek mellett nagyon sok folyamat zajlott még, amely megha-
tarozza mindennapjaink sorat, a kultira és azon beliil az irodalom mozgasdnak
osszefliggéseit. Hiszen erre az évtizedre visszaemlékezhetiink ugy is, mint na-
gyon ismert, ikonikus szerz6k halaldnak idejére, hogy csak parat soroljak fel vé-
letlenszerlen a sajnos hosszu névsorbdl: Tandori Dezs6, Térey Janos, Bertdk
Laszlo, Esterhazy Péter, Jokai Anna, Olah Janos, Szilagyi Istvan, Moldova Gyorgy,
Kanyadi Sandor. Olyan események is megtorténtek, mint a Nemzeti Alaptanterv
irodalmi részének radikalis atalakitasa 2020-ban.

De az évtizedet leirhatjuk Ugy is, mint a 2011 utan fellendilni latszé gazdasag
altal megteremtett G kultiratdamogatdsi lehetéségek optimista éveit a 2015-
2021 kozotti idészakban, majd az azt kovetd, egyre kisebb tervezési lehetésége-
ket add nehéz helyzetet 2021 utan.

Egy, az el6bbiektdl eltéré szempont, hogy ebben a tiz évben mennyit valtozott
olvasdasi kulturank, mennyit olvasasi szokasaink. Ezek mentén mennyit valtozott
azirodalom szerepe, helyzete a tarsadalmi kommunikacion beldl, hogyan a meg-
becsiiltsége, rangja az évtized végére? A valtozas mindenféleképpen hatalmas,
és els6sorban nem az olyan altalanosité megallapitdsok mentén, hogy keveseb-
bet olvasnak ma az emberek, féként a fiatalok. Nem olyan summazatban, hogy az
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irodalom folyamatosan veszit presztizsébél. Leginkabb azért, mert ilyen forma-
ban egyik allitds sem igaz.

Nem olvasunk kevesebb betlit, a fiatalok, gyerekek sem. Az sem igaz, hogy
sokkal kevesebbet koltenénk példaul konyvekre, olvasnivaléra. Viszont alapvet6-
en megvaltoztak az ardnyok, és ami ezen beliil a legfontosabb, hogy mas viszony-
latokban valtoztak meg, mint amilyeneket a kordbbi irodalomszemlélet, irodalmi
élet kialakitott, magaénak tudott. Egy példat irok ennek magyarazatara. A kordb-
bi elit és populdris irodalom két fogalma helyett sokkal inkabb a valamilyen
intézmény altal 6sszefogott, befolyasolt, masrészt a barmiféle (akar szakmai) el-
lendrzés nélkiil sziilet6 és felhasznalt irodalomrol beszélhetiink. Nem az a hely-
zet tehat, hogy az irodalom elbillent a popularis irdnyba, hanem hogy egészen
mas 0sszefliggések (marketingelt népszeriiség, lajkok, kattintdsszamok) hataroz-
zdk meg egyes mivek, irdnyok, alkotdk és alkotdi csoportok helyzetét a népsze-
riségen, ,popularitdson” belil. Egy irodalmi m( ,ismertségi értékét” az hataroz-
hatja meg, hogy az online kommunikacié sordn milyen stratégiaval népszerdsitik,
és ez alapvetden fliggetlen maganak a miinek barmiféle onértékétol, akar eszté-
tikai, akar tartalmi, akar mas onértékre gondolunk. Még hatarozottabban fogal-
mazva ezt az allitdst, a kommunikacios stratégiak allnak parbeszédben, illetve
versenyben egymassal, és nem a mivek.

ELLENSZELBEN ES VIHAROKBAN

Mindennek alapja, hogy az egész irodalmi folyamatot sokkal nagyobb informaci-
0s zaj veszi koril, mint kordbban, és ennek kdvetkeztében nemcsak azt valaszt-
juk ki nehezebben és bizonytalanabbul, hogy szamunkra mi értékes, de még azt
is, hogy mi fontos. 2015-ben némi naivitdssal még gondolhattdk az irodalommal
foglalkozo, mondjuk, lapszerkeszték, hogy nagyjabdl atlatjak az alkotdk egész
mezonyét, és ezért egymassal 6sszehasonlitva egyben tudjak értékelni az alkotoi
teljesitményeket. Mara ez lényegében nem megvaldsithatéd. Maga az online tér
sem teszi lehetévé a kiemelkedé miivek szdmon tartasat, gravitalt alapu str(iso-
dést, és a mennyiségi atlatas lehetéségét sem. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy
azok az intézmények, amelyeknek valamiféle kdnonalkotdson keresztil véle-
ményt kéne mondani a most sziileté irodalomral, illetve ezt a véleményt tolma-
csolni kellene a befogadok felé, nehezen tudjak ellatni a feladatukat. Ennek egyik
legfébb oka, hogy nem tudjdk sajat hangjukat kierdsiteni az egymas mellett hall-
haté szdmtalan és nagyon sok esetben inadekvat, hiteltelen hang koziil.

Hozza kell tenni ehhez, hogy azok az intézmények, az irodalom intézményei,
amelyek a ,nagy egész miikodtetéséért” valamilyen formaban felelések - igy
példaul a recepciot jelentésen meghatarozoé fels6oktatdsi intézmények, a mlvé-
szeket egybefogd intézmények, mint az MMA vagy az irészovetségek, az Ujabb
generacidk integraldsaval foglalkozd intézmények, példaul a Petéfi Kulturdlis
Ugynokség, a Karpat-medencei Tehetséggondozd Intézet —, az atalakulé helyzet-
re elsésorban bezarkézassal, sajat védmiuveik megerdsitésével valaszoltak. Az
intézmények a berkeken belil kertilt emberek és mlvek hazon beliili recepcidja-
nak, értékelésének, elismerésének lgyét segitették eld, tehat éppen nem az at-
alakuld kulturalis élet ritmusat és meghatarozottsagait vették tekintetbe, hanem
azoktol elhizddva, a régebbi modokat rogzitve, bebetonozva folytattak életiiket.
Mar ez 6nmagaban elegendd volt ahhoz, hogy az irodalom irant altaldnossagban
véve csokkenjen az érdeklédés, hiszen kevésbé tudott kifelé, az online tér tagas-
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sagdban interakcidba lépni. Masrészt maga az irodalom nem tudta elmondani,
hogy sajat mikodésmaodjanak preferencidi miért fontosak. Tehat miért fontos,
illetve miért fontosabb az olvasds, a konyvekben megjelend vildgok megismeré-
se, mint a metaverzum feltérképezése, az oda torténd belépés, az ott élni tudas.

Ebbdl fakadt az is, hogy a befelé zarkdzo intézmények egyre inkdbb egy sza-
mokban is j6l mérhetd és artikulalodo teljesitménykényszert erésitettek meg. J6
alkotéonak a sokat teljesit6 alkotdk szamitanak az id6szak végére. Meghatarozott
ritmusban kiadni konyveket, ,jelen lenni”, ,lathaténak lenni” — ezek a f6 jelsza-
vak, amelyek keretezik 2025-ben az irodalmi életet. A gyors, kényszeres munka-
nak viszont megvan az a hatuliitéje, hogy sem tematikailag nem tudtak az irodal-
mi szerz6k olyan mveket alkotni, amelyek igazan eltalaltak volna a kozonség
izlését, sem nyelvileg nem sikeriilt olyan regisztereket kialakitani, amelyek do-
minansak, szerethetdk lennének a nagyobb kdzonség — tehdt nem csak egy-egy
zartabb kozosség — korében, vagy amelyek esetleg még alakitéi is lehetnének
annak. Azért baj, hogy a tadrsadalmi valtozasok, 6sszefiliggések, viszonyok kiilon-
b6z6, az irodalom teriiletén érvényes bemutatdsa, végiggondoldsa elmaradt,
mert ez tlinete annak, hogy nem tudjuk, nem latjuk pontosan, mi tortént vellink
az elmult évtizedekben, mondjuk, 1990-t6l. Nem értjiik, és ezért nem is tudjuk
témaként, maganbeszéd vagy kozbeszéd témajaként masok — példaul a kozon-
ség — szamara megfogalmazni. Az olvasékozonségben ezért a csalddottsag ér-
zése er6sodhet meg.

BOSEGBEN ZAVAR

Am ekdzben kialakultak és megerésodtek irodalmunkban olyan zsaner- és szé-
rakoztaté mifajok, amelyek kordbban csak elvétve, rétegesen, hézagosan voltak
jelen. Felnétt egész gyerekirodalmunk, szerzékkel, konyvkiaddkkal, brandekkel,
és a magyar szerz6k young adult mvei is szamosak. Sét, a krimi (thriller), fantasy
mi(ifajaban is egyre bévilé teriletekkel talalkozunk itthon. Nem beszélve olyan,
részben mar hatarteriiletnek szamité mdfajokrdl, mint a képregény. Ezeknek az
Uj miveknek és teriileteknek a befogadasi méddokat meghatarozé recepcidja mar
nem a hagyomanyos intézményi keretekben zajlott — tehat példaul a szokasos
kritikdk sziilettek volna meg a mivekrdl, majd az oktatds is beépitette volna sajat
korpuszaba azokat, ajanlatot téve a befogadds mddjara —, hanem az egyes kozos-
ségek alakitottak ki a maguk sokszor barmiféle esztétikai, tartalmi, mlvészeti
vagy kulturdlis szegmensektdl fliggetlen befogadasi médjukat. Ezek igy aztan
nem is tudtak szervesedni az oktatdsi folyamatokban, ennek kovetkeztében pél-
daul a magyar kozoktatadsban csak elvétve és nagyon szdérvanyosan lehet talal-
kozni olyan megoldasokkal, amelyek a didkok szamara megmutatjdk, hogy mi-
ként olvassdk, értelmezzék, értékeljék a korilottiik sziileté és alapvetden az 6
életkornyezetiikrél sz6l6 irodalmat. Egy masik szempontbdl élesen megfogal-
mazva ezt, az alsé- és kozépfoku iskoldinkban arra tanitjuk a tanuldkat, hogy mi-
ként olvassak a 19. és 20. szazadi irodalmat, de ebbdl egyaltalan nem kovetkezik,
hogy miként olvassak az 6ket most koriilvevét. Tehat mit kezdjenek a trauma-iro-
dalommal, a generacids irodalommal, egyes mifaji darabokkal, mint a Harry
Potter-konyvek vagy a skandindv krimik, a romantikus thrillerek, a disztépikus
m(ivek. Nem adunk eszkozoket a keziikbe ezekhez a szovegekhez. Ebb6l termé-
szetesen kovetkezik, hogy irodalom helyett a tartalomgyarték és tartalomszol-
galtatok mas produktumaihoz fordulnak. Még inkabb hard core médon fogalmaz-
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va: 2025-re egyértelmien kideriilt, hogy a mai kulturalis és medialis kornyezet
kényszeriti bele a fiatalokat, hogy az irodalom helyett masfelé forduljanak.

Latnunk kell persze ebben a helyzetben azt is, hogy a piaci alapon m(ikodé és
sajat versenypozicidjukat remekiil kihasznald tartalomgyarték és -szolgaltatok
sokkal elényosebb helyzetben vannak mind anyagi, mind kozonségelérési, mind
stratégiai tekintetben. Felvenni ezt a versenyt az irodalom barmely intézményé-
nek nagyon nehéz. De nem lehetetlen. Ebbél kell kiindulni minden olyan gondolat-
nak, amely irodalmunk jovéjérél szol. Sziikséges megtalalni azokat az utakat,
csatorndkat, teriileteket, ahol a verseny felveheté akar az oktatas, akar az irodal-
mi intézmények mikodésének teriletén.

MIK A FOLYOIRATOK LEHETOSEGEI?

Az irodalmi folydiratok mikodésének a kovetkez6 elényei vannak:

1. gyorsan tudnak reagdlni a valtozd kulturalis, tarsadalmi helyzetre, sokkal
gyorsabban, mint a nagyobb és szabdalyozdsokkal jobbal megkotott intézmények.
Ennek kovetkeztében gyorsabban tudjdk érzékelni az Uj valtozasokat, esetleg
problémakat, és gyorsabban tudnak megoldast talalni rdjuk

2. nagy és kiilonféle személyekbdl allo szerzébazissal dolgoznak egyditt, igy
megvan a lehetésége, hogy barmely felmerilé kérdés atgondoldsa tobb szem-
pontbél torténjen meg

3. a nagy tartalomgyartoknal, tartalomszolgaltatoknal sokkal nagyobb pers-
pektivaban tudjak atlatni a kultira egész teriiletét, nem zarja be ket egy vagy két
piaci szegmens uraldsdnak szandéka, mint amely motivacio elsédlegesen vezeti
a piaci résztvevoket

4. a folyamatos produktiv, interaktiv mikodésben konnyebben tudjak érzékel-
ni, észrevenni a valtozasokat, amelyek a nagyobb lépték{ elemzések szamara
nem annyira jél ldtszanak

Ezek az elénydk egy nagyon fontos pozicidt biztositanak a folyodiratok szamara,
amelyeket a befogad6 olvasdkozonségben tudatositani sziikséges. Napjainkban
az online térben barmilyen hamis, valétlan informacid terjedni kezdhet, mert
egyrészt az MI dltal a valésaghoz teljesen hasonlé mintazatd kép lehet az in-
formacio alapja, masrészt a hirt generald forrds pillanatok alatt nyom nélkiil el-
tlnhet a vildghalérodl. Kiemelkedden fontos szerepe van ezért a folydiratoknak,
amelyek éppen mikodésilikbél adéddan folyamatosan vannak jelen a kulturdlis
térben, és sem eltlinni nem fognak, sem valétlan alapon allé informaciét nem ge-
neralnak, mert igy mikodésiik valna lehetetlenné.

Kétségtelen természetesen, hogy ehhez egy olyan kiszamithaté anyagi alap
szlikséges, amely lehetévé teszi mind a politikai befolyastol, mind a kattintdsszam-
vaddsz kereskedelmi irdnyl modtél mentes mikodést. Magyarorszag esetében
tobb, egymdssal parhuzamosan létez6 és ezért a kiilonb6z6 kulturalis kérdése-
ket tobbféle mddon értelmezé folydirat megléte a kivanatos.

HAZUNK TAJA

Mit tehet ebben a helyzetben a Kortars? Elsésorban koncentraljuk minden erén-
ket, hogy folytatni tudjuk a mikodésiinket. Ezen tul igyekszlink nyitottak lenni
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a kultura valtozasanak minden irdnydban, akar tartalmi, akar kozvetitési-atadasi
terileten jelentkezik, s mindezt ugy, hogy megtartsuk azokat az értékeket, ame-
lyeket magaénak mondhat a folyodirat. Olyan Uj témakat vonunk be, amelyek ré-
gebben nem vagy nem igy voltak jelen kulturdlis szemléletiinkben. Ilyen példaul
a jaték témaja és annak kilonféle valtozatai, akar a hagyomanyos tarsas-, akar a
szerep-, akar a videojatékokra gondolunk. S nemcsak azért fontos beemelni eze-
ket a témakat a folydiratba, mert nagysdagrendileg sokkal tobben vesznek részt
ilyen jatékokban, mint ahanyan rendszeresen olvasnak Magyarorszagon, hanem
azért is, mert ezeken a terileteken sok olyan Uj jelenség, 0sszefliggés képzddik
meg, amelyek a kultura 3ltaldnos befogaddsdra is visszahatnak, mar csak a
mennyiségi jellemzoénél fogva is.

Ilyen témank a gyerek- és ifjusagi irodalom, amelynek azért kell kitiintetett
szerepet szdnni, mert a kovetkez6 generacioknak a konyvhoz, az olvasdshoz, a
konyvekben megépiil6 vildgokhoz vald viszonyat ez az irodalom hatarozza meg,
mar attdl a kisgyerekkortdl, amikor a sziilé elészor ad konyvet gyereke kezébe.
Es nem tabletet vagy digitalis eszkozt.

Kiemelten fontos, hogy a kultira atadasanak intézményeivel és magaval az
atadas folyamataval is foglalkozzunk. Leginkabb azért, mert itt lathaté a legna-
gyobb szakadék a j6 szandéku elvek és a megvaldsuld gyakorlat kozott, s ebben
a viszonyban sokszor a gyakorlat valik dominds és nem eléreviv tapasztalatta.
Az egész oktatasi és kultiraatadasi rendszert megvaltoztatni egy csapdsra nem
lehet, de meg tudjuk tenni a pozitiv, eléremutatoé tendencidk kiemelését, és biral-
hatjuk azokat a folyamatokat, amelyek inkabb hatraltatjdk az oktatds mikodését.

Mindezen tartalmi célok mellett igyeksziink a medialitas teriltén is szélesite-
ni a Kortars platformjat. A print mellett létezik a Kortars Online szerkesztésége
és portalja, teljesen mas tartalommal. Elkezdtiink egy podcastsorozatot is K6zos
nevezd cimmel. Tobb Uton, tobb csatornan keresztiil igyekszlink kozelebb lépni a
kozonséghez, és bevonni 6ket az értékdrzd, értékteremté munkaba.

Mdaskor, mashogyan taldan konnyebb lenne. Példaul 1836-1846-ig, vagy akar
1867-1877-ig. Nehéz megallapitani. A mabdl visszatekintve Ggy tlnik, mintha ak-
kor a vilag lassabban fordult, lassabban valtozott volna. De lehet, hogy ez illizio,
s akik akkor éltek, éppen ugyanugy egy radikalis, erds valtozasfolyamatban érez-
ték magukat, ahol az instrumentalis és eszmei vonatkozasok egymast felpdorgetd
modon hatottak a vilag atalakulasara.

Az mindenesetre biztos, hogy nekink most kell alkotni, dolgozni, a mai viszo-
nyok kozott kell kialakitani a lap struktlrajat, hiteles, érdekes tartalmat. Erre ké-
szillink idén is, amikor Jokai-évforduld lesz, egy oktatds jovéjével foglalkozd
blokkot is készitlink, Szilagyi Istvan prézairdsara is emlékeziink, és tobb alkalom-
mal szélunk a gyerekirodalommal kapcsolatos kérdésekrél is.

Folytatjuk, jobbat nem tehetiink.
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