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THIMAR ATTILA
MI, mikor, hogyan?

A mesterséges intelligenciardl és tajairol

1sadepng (696 1) VIILLY YYWIHL

A mesterséges intelligencia napjaink egyik izgalmas és a kozbeszédnek részét képez6 téma-
jaként a Kortars folyodiratban is helyet kapott Krizbai Gergely alapos tanulmanyaban [29-46. ol-
dal], a témahoz kapcsoldddan én is leirom par gondolatomat. Ezzel taldan egy hosszu parbe-
szédsorozatot inditunk meg, amelyhez masok is hozzaszélnak. Ezekbdl szivesen kozlink majd
a Kortars oldalain.

A mesterséges intelligencidval kapcsolatosan a kovetkezd harom kérdést latom aktualisan
a legfontosabbnak: 1. Létezik-e az MI, pontosabban mi az, ami létezik ilyen név alatt? 2. Miért
ilyen fontos ez napjainkban? 3. Hogyan viszonyuljunk ehhez a jelenséghez (tehat nemcsak az
alkalmazashoz, hanem a koré rétegz6dott jelenséghalmazhoz), amit 6sszefoglalé néven mes-
terséges intelligencianak (Ml — angolul Al) neveziink? Itt, az els6 részben az els6 kérdésre pro-
balok valaszolni, a késbébbi Kortars-szdmokban a tovabbiakra is sor kerdil.

1. MI VAN?

Az elnevezés, illetve fogalom (artificial intelligence, réviditve Al, magyarul mesterséges intelli-
gencia, MI) koril, mint minden nagyon népszer(i és sokat hasznalt sz6 esetében, elég nagy a bi-
zonytalansag. A hirtelen, s6t széleskorlen hasznalatba keriil6 fogalmakkal mindig igy jarunk,
sok mindent értiink alatta, akar egymastol igen eltérd jelentésben is hasznaljuk. A mestersé-
ges intelligencia kutatdsanak kezdeteinél Alan Turingot mindenképpen meg kell emliteniink,
mar csak a neki jaré tisztelet miatt is, és a kutatas kezdeti id6szakat az 1950-es évekre ten-
niink. Erdemes azonban visszatekinteni a multba, és egy kis honfili biiszkeséggel emliteni
Kempelen Farkas sakkozdgépét, amely nem azért keltett nagy érdeklédést, mert mechanikai-
lag meg tudta oldani, hogy a sakkoz6gép mozogjon, hanem az volt a hirértékd csoda, hogy a
gép tud gondolkodva jatszani. Szempontunkbdél mindegy, hogy voltaképpen egy egyszer( csa-
lasrél beszéliink — a gép nem nélkiilozte az emberi részvételt —, a lényeg, hogy mar ekkor, a 18.
szazad végén felmeriilt a valds igény vagy vagy a gépi-materializalt gondolkodasra, a ,,sakko-
z6-gépre”, illetve hogy ekkoriban, tehat mar a 18. szdzad végén hihetének tartottdk ennek
megvaldsitasat.

A 20. szazad utolsé harmadanak infotechnikai fejlédése, az online/virtualis vilag létre-
hozasa nagy forduldpontot jelentett a torténetben, hiszen innentél, tehat, mondjuk, a vilaghalé
elterjedésétol, majd ennek kovetkeztében a virtudlis vilag kialakuldsatol szamitva atalakul va-
losagtapasztalatunk. Azéta nem lehetlink biztosak sok, kordbban automatikusan elfogadott
észlelet (pl. olvasott szoveg, latott kép) hitelességében és valésagossagaban, illetve ehhez
kapcsoldddan egyes Osszefliggésrendszerek, illetve mikodésmodok atlathatésagdban. Sok
példat lehetne hozni a hires képszerkeszté programokkal manipulalt képektdl az alhirekig, de
akar hivatkozhatunk olyan egyszeri jelenségekre is, mint hogy a szamitdgépes egér m(ikodé-
sének informatikai hatterét a felhaszndlok 95%-a nem érti.

Az egyik oldalon jelentkezé emberi bizonytalansagérzést és tudashianyt a masik oldalon a
szamitdgépek, processzorok egyre nagyobb tudasa és a vilaghaldn taldlhaté informacidk egy-
re slrlbb, drnyaltabb, strukturdltabb, majd rendszerezettebb és kereshetébb megsokszoroza-
sa probalta kiegyenliteni. A ,nem baj, ha nem igaz az adat, de ha sok van beléle, a tobbségi elv
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alapjan majd lehet donteni réla” jelmondat valt ennek alapjava. E gondolat a felvildgosodas né-
zeteiben gyokerezik, amennyiben a valdsagrdl, illetve az arrdl szolé tudasunkrol demokratiku-
san, tehat mennyiségi és tobbségi alapon lehet és sziikséges donteni. A virtudlis vilag raépiil-
ve erre az elvre gyorsan terebélyesedett el folottlink, s magdval hozta a tobbségi elfogadottsag
f6 szabalyat. gy valt a like és kattintdsszam dontd tényezévé, és nem egy allitas vagy itélet
igazsagérvénye, valdsagreferencidja, még kevésbé, sajnos, az allitds vagy itélet érvelhetésége.

A vilaghalé alapelve ugyanis, hogy ha nem tetszik valami, akkor lépj ki, lépj at masik pont-
ra, hasznalj masik programot. Ez nagyjabol azzal az érveléssel egyenérték(, mintha egy vidé-
ki kocsmaba belépvén akkora pofonnal fogadnanak, hogy kiesiink az ajtén, s ha nem tetszik,
akkor mehetiink a masik ivoba — csakhogy jelen esetben nincsen masik kocsma. Ervelésnek,
megbeszélésnek helye nincs. (Kétségtelen, nem vagyok nagy szamitdgép-felhasznalo, de egy-
elére még nem tapasztaltam azt, hogy barmely applikacié vagy program készitéi leiiltek volna
velem beszélgetni, hogy én hogyan szeretném, miként mikodjék a program. Tehat amig egyfe-
L6l adott lehetéség a programok kozotti nagyjabdl szabad valasztas, addig minden program ki-
alakitasa autokratikus és onkényes modon torténik a programozdék vagy a gyarté cégek altal.
(A feedbackek, visszajelzések komolysagat vagy komolytalansagat most hagyjuk.)

A programok, applikaciok hasznalatakor egy adott készletb6l valasztva ,szabhatom testre”
annak mikodésmadjat, de ha nem tetszik, vagy .igy sem jo, tgy sem jo", akkor mehetek mas-
hova, anélkiil - s talan ez a legfontosabb a kérdésben —, hogy érdemi kommunikacié kezd6d-
hetne azokkal, akik megalkottak a programot. A virtudlis vilag tervezdi, elkészit6i, mozgatoi te-
hat egyiranyd kommunikaciéval, és ehhez igazitva alapvetéen a piaci szokasok szerint, illetve
azt elére befolydsolé mdédon dontenek. Hasonldképpen viszonylag egyiranyd a kommunikacié
az egyes elnevezések, fogalmak hasznalata esetében. Meg lehet probalni egyénieskedni sajat
elnevezésekkel, de csak ideig-6raig, mert ha a nagyobb kdzdsség nem fogadja el, akkor nincs
esély annak bevezetésére. A nagyobb kdzdnség viszont azt fogadja el altaldban, amit a kiilon-
boz6 cégek programozdi és marketingje sugalmaznak neki.

igy jutunk el a mesterséges intelligencia kifejezéshez is, amely széleskoriien hasznalatos-
sd valt az internetet ismerdk korében, sét azon tul is. A mesterséges intelligencia miikodésé-
nek modszereirdl, hasznalhatdsagarol, napjainkat atalakité hatasairél Krizbai tanulmanya az
elézéekben szélt. Am mielétt az elsé kattintast megtennénk, hogy a mesterséges intelligencia
bordd kosztiimdsen démoni vildgaba lépjlink, érdemes elgondolkodni, hogy miis az, amit mes-
terséges intelligencidnak hivunk, s vajon a név nem tulzott mértékben félrevezeto6-e.

Az egyik alapvet6 kérdés, hogy a figyelemkelté megnevezés olyan dnellentmondast (oximo-
ront) tartalmaz, amely voltaképpen nem feloldhato, tehat nem Osszeilleszthet6 két egységet fog
egybe, és elsésorban a reklamozhatdsag kedvéért atlépi az onellentmondas problémajat.

Szerintem mesterséges intelligencia nem képes létezni, mert az intelligencia olyan foga-
lom, illetve jelentése alapjan mikodési mdd, amely csak élg, bioldgiailag valtozo és ehhez kap-
csolédodan az elmuldsban (mulanddsagban) létezé minéséghez - tehat az élélényekhez - kap-
csolddik. Ebbdl kovetkezik az is, hogy a mulanddsag tapasztalatabol eredéen tudatos, azaz
felelésséget vallalni tudé és kényszeriilé lények kizardlagos jellemzéje. Az intelligencia tud
valtozni, éppen fejlédni is, akdr az evolucionista szemléletb6l nézziik — aki nem tud felzarkdzni
azokhoz a kihivasokhoz, amelyek megvalaszolasahoz intelligencia sziikséges, az kipusztul —,
akdr metafizikai, valldsos szempontbdl is. Ez utébbi nézetben egy meghatdrozott allapot
(Istenhez kozeli allapot vagy megvildgosodas) elérése érdekében tud, illetve sziikséges (len-
ne), hogy valtozzon. Az intelligencia romlani, hanyatlani is képes. De mindkét folyamatban leg-
fontosabb tényezd, hogy az alakulds irdnyaval, tempodjaval kapcsolatosan a lény (egyén) fele-
l6sséggel bir, s ennek tudataban is van. Ha rosszul dont, pérul jar, rajtaveszt, esetleg meghal.
Ezért lesz tétje dontéseinek, s ezért lesz tétje az intelligencia miikodésének. A szamitdgépes
programokrol ez kevéssé mondhaté el. Nehezen képzelhetd el, hogy egy kék homokoéraba ful-
ladé monitor vagy egy 6sszeomlast jelz6 lizenet utan egy vildgcég bejelenti, hogy a program et-
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tél az idéponttdl kezdve nem miikédik tovabb, s a kereskedelmi forgalomban sem taldlkozunk
ilyen okokbol onmagukat hirtelen megsemmisité programokkal.

A kétszavas Osszetételben a mesterséges (artificial) jelz6 is kérdéses, mert arra az okori
eredet latin gyokre megy vissza, amely az ars (artis) jelentésmagot hordozza, amely hosszu
évszazadokon keresztil a (ma) miivészetinek tartott dbrazolasok elkészitésének miikodési
modjat tartalmazta, s jelentéséhez a mlivészeti ismeretekbeli jartassag tartozott. Nagyon fon-
tos kérdésiink szempontjabél, hogy mindezen miivészeti ismeretek egyéni alkalmazasat és
felhasznaldsat tette kitelezévé, legalabbis fontossa. igy ars volt, amit Leonardo és Michelan-
gelo alkotott, de ma éppen egyediségiik miatt tartjuk 6ket és alkotasaikat fontosnak.

Mindez persze az elnevezés, ami felszin, voltaképpen a rekldmhordozé feliilet. Ha mé-
lyebbre néziink (itt Gjbol Krizbai Gergely részletes tanulmanyara utalok), akkor azt latjuk, hogy
az Ml esetében az ismétléses és utanzasos ,tanuldsi” folyamat mintavételezési méretének és
gyorsasaganak hihetetleniil nagy mértéki felporgetésérél van szo. Sajnos igen kevés szé esik
rola, pedig voltaképpen ez lenne a legfontosabb: milyen technoldgiai Ujitasok teszik lehetévé
(kvantummechanika bevonasa a szamitogépes kellékek gépparkjaba), hogy az emberi befoga-
doképesség hatarait sok nagysagrenddel meghaladé médon térténjen adatfeldolgozds, és eb-
bél algoritmusok segitségével miveletvégzés? Osszefoglaléan: ami most csodalatunkat kiviv-
ja, az egy mennyiségileg felhalmozott miiveletfolyam, ami — egyes nézépontokbdl — mindségi
valtozasként konyvelheto el.

De valéban igy van-e ez? Torténik-e valéban mindségi valtozas?

A kérdés egy elméletibb szinten és egy, annal kicsit gyakorlatibb regiszterben is megfogal-
mazhatd. Az elméletibb szinten maga a mennyiségi-mindségi jellemzdék dsszekapcsolasabol
esetlegesen adddd osszefliggés igazsagtartalma érdekes. Az tehat, hogy igaz-e, hogy egy bi-
zonyos nagysagrend( mennyiségi atalakulas mindségi valtozast hoz. Ezt a marxista ideoldgia
altal is népszerusitett tételt nehéz lenne valdban érvényesnek elfogadni, inkdbb arrél van sz6,
hogy a valtozasokként regisztralt folyamatokban az utélagosan elkészitett narrativa a mennyi-
ségi valtozas jellemzdjét mutatja fel mint magyarazatot a folyamat kialakulasanak indoklasa-
ban. Utélagos magyardzatként 0sszegydljti azokat az adatokat, amelyek mennyiségileg érzé-
kelhet6k. Ez a mddszer féleg akkor hatdsos, ha valamilyen ideoldgiat is ala lehet tamasztani az
egész érveléssel. Itt valojaban az utélag megalkotott narracié érvelési/érvényességi mecha-
nizmusa az érdekes, amely egyszerre magyardzatot lat bizonyos adatok egymas mellé, lancba
rendezésében. Ha az allaspontunk az, hogy ez az 0sszefliggés nem all fenn, akkor az azt je-
lenti, hogy az MI sem fog mindségi, hanem legfeljebb mennyiségi valtozast eldidézni az
infokommunikacios felhaszndlas soran, illetve a vildghaléhoz valé viszonyunkban. Tobbet fo-
gunk foglalkozni vele és eredményeivel, produktumaival, de ez nem hoz mindségi valtozast az
informacids adat- és élményfogyasztasunkban. Nyilvanvaléan abban sem, hogy mennyire
vessziik komolyan azokat a viszonylag agressziv marketinges hatasokat, amelyek az Ml-hez
kapcsolddnak.

Gyakorlatibb szinten a kérdés tgy tehetd fel, hogy az az — elvben minden felhasznald altal
elérhet6 — mennyiségi valtozds, amelyet az adatfeldolgozds és a hozza kapcsolt algoritmusok-
kal valé adatmivelettel az Ml elvégez, milyen tipusu valtozast jelent az embereknek a virtualis
vagy a nem virtualis valésaghoz valé viszonyaban. Masképp fogalmazva: hogyan és miként ér-
zékelik, értelmezik, tartjak érvényesnek azt, amit a valésagnak gondolnak, akar offline, akar
online mddban jelentkezik. Egyszeri példakat sorolva: mit gondolnak az érzéseikrél (pl. szere-
lem) az offline, illetve az online vildagban az MI megjelenése utan, amikor barki teljesen életh
alakmast tud teremteni olyan kinézeti és beszédkészségl paraméterekkel, amilyet éppen a
vagyai diktalnak? Megvaltozik-e ettél a szerelemhez valé viszonya? Es jé-e, ha megvaltozik?
Miképpen gondol valaki a sajat boldogulasara, karrierjére, ha abban az Ml jelentds részt moz-
dit elére? igy magabiztosabbnak gondoljuk-e magunkat, akik sorsukat jobban tudjak alakitani,
vagy éppen inkabb kiszolgaltatottnak, hiszen ha elmegy az dram, l6ttek a karrierlinknek? Ha
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latunk egy képet, amely szembejon a vildghdlon, mennyivel biztosabban tudjuk eldénteni, hogy
valds-e az offline vildgbol eredd gyokerekkel vagy teljes mértékben az Ml generalta/manipu-
lalta kép, plane, ha netan meg is szélal? Ha némiképp elbizonytalanodunk sajat érzékleti ta-
pasztalataink valésdgossdgaban az Ml hatdsara, az voltaképpen milyen eredet( valtozas ben-
niink? Eleve meglévo belsé kételyeinket nagyitja (mennyiségi) vagy az alapvetéen szilard vi-
lagképiinket boritja fel (mindségi)?

Ezekre a kérdésekre a valaszt az hatdrozhatja meg leginkabb, hogy miképpen vagyunk ké-
pesek kontrollalni sajat befogaddsi mechanizmusainkat, azaz miképpen tapasztaljuk, hissziik
el a vilagot. Pontosabban fogalmazva: sajat tapasztalataink kozil mit helyeziink dominansabb
pozicidba, és mit sorolunk hattrébb? Egy régi csan anekdotdra utalva, ha ,inkabb a fiillednek hi-
szel, mint a szemednek” (Jiie-san), akkor a hirérték és népszer(iség (kattintdsszam, olvasott-
sag) normativ erej(i tapasztalasat el6térbe helyezziik a sajat érzékleti tapasztalasunkhoz ké-
pest. A valasztds mindenképpen a miénk, az Ml csak kiélesiti a helyzetet azzal, hogy olyasmit
kinal talcan, amely korabban nem volt lehetséges. A kihivas abban all, hogy nagyobb sullyal
helyezddik rank az, hogy a vildghol eredé tapasztalatok befogaddsanak melyik utjat valasztjuk.

(Folytatjuk)

KEDVES OLVASOINK!

Reméljiik, hogy a Kortars folydiratot ugyanolyan szeretettel és érdeklédéssel olvassak, mint
korabban, és folyamatosan megujulé lapunk egyes szamai tovabbra is felkeltik az Onok érdek-
l6dését.

Minden erénkkel azon dolgozunk, hogy kultirdnk most szlletd és régebbi értékeit kozve-
titeni tudjuk Ondknek, &m a folyamatosan nehezedé anyagi helyzet miatt ez a munka egyre in-
kdbb erét probalé feladat. Sajnos a lap nyomtatott példanyszamat észtél csokkenteniink sziik-
séges, ezért aki biztosan szeretne minden hdonapban hozzajutni a folydirathoz, kérjik, fizessen
el6 postai el6fizetés segitségével. (A QR-kdd az eléfizetéshez vezet.)

El6fizetni lehetséges a szerkesztéségen keresztiil is, ehhez kérjlik, irjanak e-mailt nekiink az
info.kortars@gmail.com cimre.
Az eléfizetésekkel is értékérzé munkankat segitik.

A szerkesztéség
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