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A Keserl viz — Milbacher Rébert negyedik szépiro-
dalmi alkotdsa — mar cimében jelzi, hogy a .dolce
vita" helyett az élet kiizdelmességérdél szol. Az iro-
dalomtudds Milbacher Roébert nagyszabdasu regé-
nye a torténelmi és a csalddregény kortars szoveg-
alkotasi eljarasaival is szamot vet6 vallalkozds. A
cselekmény két szalon fut, ezeket a szalakat fejeze-
tenként valtogatja, igy a Magyar Koronahoz tartozo
Szlavénidban boldoguldst keresd telepesek torté-
nete parhuzamosan bontakozik ki az elbeszélé ki-
sérletével, amely halott nagymamaja életének re-
konstrualdsara irdnyul. Az idésikokat fejezetenként
valtogatd regényben az olvasoé egyszer a jelen feldl
szemléli a multat, a kovetkezd fejezetben pedig
1866-bolindul Utnak, és a szalvdniai telepesek hon-
foglalasatol érkezik a jelen felé. Mintha oda-vissza
porgetnénk az id6 kerekét. Erre utal a kotet impo-
zans boritéja is — mely Arvai Juditot dicséri — egy
szekérkerékkel az elején.

Milbacher torekszik a hitelességre mind a ko-
z0sség, mind a csaladdtorténet dbrazoldsa soran, de
rengeteg kérdéssel kell szembenéznie. Hogyan ir-
haté a 21. szdzadban torténelmi regény? Hogyan
kezelje a személyes érintettségét? Osszességében
hol ér véget a torténetiras, és hol kezdddik a fikcio?

A legelsé olvasoi tapasztalatunk egy tetemre-
hivds, mely tele van orvosi jelentésekkel. Az elsé fe-
jezetben az unoka osztja meg vellnk én-elbeszélé-
ként személyes tapasztalatait a nagymamardl az
orvosi jelentés, azaz a .test” olvasdsanak a tikré-
ben. A masodik fejezetben meritkezlink meg a mult
kutjdban. A mi-ként megnyilatkozé elbeszéléi tudat
egy dalmaciai rengetegbe vezeti olvasdit, oda, aho-
va az én-elbeszéld svab-magyar dsei kiteleplltek
az 1860-as években. Nem azért, hogy megizleljék a
Réka folyd keserU vizét, hanem hogy végre az ,igé-
ret foldjére” érkezzenek.

Oravecz Imre Okontrijaval szemben Milbacher
6seinek Utja tehat nem kilsé emigracidba, Ameri-
kaba vezet, hanem a Magyar Korona dalmat vidé-
keire, majd onnan haza a ll. vildghdboru idején, hogy
— érthetetlen mddon - 56" utdn is Somogy megyé-
ben maradjanak. A kilsé emigracid helyett belsét
mutat, de hogy a ketté kozott szamottevé-e a ki-
lonbség, az egy masik konyv tétje lehetne. Az El6-
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hang legfontosabb pretextusa Kosztolanyi Dezs6
Halotti beszéde, ami azért Maraira is ajtot nyit. A kil-
sé emigracid problémakorét Tompa Andrea 2020-
ban megjelent Hazdm c. regényében mar kimerit6-
en végiggondolta.

Kosztolanyindl maradva a regény Kkisérletet
tesz a fizikai megsemmisUlés kijatszdsara, mind az
egyén (a nagymama), mind a kézosség (a szlana-
vodai telepesek) multjanak rekonstrudlasaval.
.Ugyanis, aminek nem sikerul nyelvi alakot oltenie,
a teljes megsemmisilés, vagyis a felejtés lesz a
sorsa.” A Keserl viz megirdsanak egyik célja tehat
az emlékdrzés, a nyelvbe zaras. Mivel a test meg-
semmisiil, igy az emlékezés leghiztosabb mddsze-
re a rogzités, a konyvbe zaras.

Milbacher a kortars irodalomban is jartas iro-
dalomtudds és szépird eredetisége ott érhet6 tet-
ten, hogy nem razarja a lapokat a mdultra, hanem
reflektiv (meta)narrativaja kaput nyit a multra, hogy
néhany lehetséges multvaltozatot alkosson. Ez a
mult az 1860-as évektdl ered, a két vildghaboru ko-
z0tt igyekszik a zavarosbél informacidkat kihalasz-
ni, és érinti a ll. vildghdboru tragédiait. A telepesek
vandorldsanak abrazoldsa soran Milbacher felis-
meri a parhuzamot a Magyarorszagrél kényszerki-
telepitett svabok és a Szlavonidbol ellildozott ma-
gyar telepesek kozott. A parhuzamon tul az olvasd
szdmara mégis az a legtragikusabb felismerés,
hogy a Szlavéniabdl ,hazatértek” a zsidok otthonait
foglalhattdk el. Majd .miutdn az osszes elnéptele-
nedett zsidé haz megtelt (...) a szlavéniai menekdl-
tek tobbségét ekkor mar — a hdboru utan néhany
évvel — egy kitelepitett svab falu Uresen maradt ha-
zaiba koltoztették at". Tehdt a szlavoniai magyaro-
kénal és a Magyarorszagrol kitelepitett svabokénal
is volt keservesebb sors.

Amikor kielégitéen allnak rendelkezésre forra-
sok és dokumentumok, akkor a regény stilusa a
realista-dokumentarista torténetiras hagyomanyai-
val rokonithato, amikor mar eleve gyanusak a forra-
sok, illetve nincsenek is, akkor hangot kap az irénia.
A torténetmesélést eredetmitoszok, babonak, bibli-
ai parafrazisok, viziondrius elemek szinesitik, me-
lyek a méagikus-realista hagyomanyokkal teremte-
nek kapcsolatot.



A regényben rengeteg osszefliggés feltaratlan
marad a csaladtorténet vonatkozasaban. A mult-re-
konstrukcio kisérletének ellenében hat a nagyma-
ma titkainak a tiszteletben tartdsa, ami nem valik
erényévé a szovegnek. Borbély Szilardhoz hasonld
etikai alapon dilemmdzik a szerz6 azon, hogy nem
tisztességtelen dolog-e mdasok halalan éléskodni
egy konyv megirdsa soran. A kiméletesség, a nagy-
mama iranti szeretet és tisztelet sajnos akadalya
lett a regény kiteljesedésének: sok a titok, az elhall-
gatds. Emiatt sem a nagymama személyisége, sem
az élettorténete, sem a gondolatvildga nem tarul
fel, persze nem is volt ilyen elbeszéldi vallalas. Az is
felmeril az olvaséban, hogy egy 20. szdzadban szu-
letett fit unoka mennyire lehet a nagymama élet-
torténetének restauratora.

Az id6beli kozelség ellenére a 20. szdzadi tor-
ténet ,lyukasabb”, mozaikosabb, mint a telepeseké.
Ebbél a frusztracidbol ered talan az a furcsa otlet,
hogy az elbeszélé valdsaglehetéségeket gyart (azt
is elképzeli, hogyan lehettek volna boldogabbak a
nagyszilei), majd elveti ezeket a filmszer( forgato-
konyveket. Ne feledjiik, hogy a hdzassag egy gazda-
sagi (kényszer)k6zosség volt ebben az idében!

Mikozben a telepesek torténetében jovink a je-
len felé, és varjuk, hogy a csaladtorténet jelenéig
érkezziink meg, akozben az olvasasélményink
folyton megszakad, mint egy tv-sorozat befogadasa
kozben, éppen a belefeledkezés szakaszaban. A
cselekményszdalakat fejezetenként valtogatd re-
gényszerkezettel — a szintén Margo-dijas — Lang
Zsolt Bolyai (2019) regényében is talalkozhattunk.
Langnalis két szal valtakozott, dm a 19. szazadi Bo-
lyai-szal messze érdekfeszitébb volt, mint a hozza
képest teljesen érdektelen 21. szdzadi, amelyben az
elbeszél6é szerz6 a Bolyai-regény megirdsanak ko-
rilményeit taglalta. Milbacher szerencsére csak
annyira pozicionalja magat, amennyire a reflektiv
torténetiras megkoveteli. De sz6, mi sz, a befoga-
dot a Keserd viz olvasdsa soran is megkisérti a vagy,
hogy folyamatdban, megszakitdsok nélkil kovesse
végig a torténetszalakat. Lang regényével ellentét-
ben itt konnyebb leklzdeni a késztetést, és tiszte-
letben tartani az intenciét.

Milbacher koteteit olvasva mindig elékeril a
témavalasztas szempontja. Innen nézve a Szlz M3-
ria jegyese (2016) és az Angyali lidvézletek (2020) si-
tekintheték a
(2018). Amennyiben az olvasé a féhdsvalasztas
szempontjabdl vizsgdlja a Keserd vizet, akkor arra a
felismerésre jut, hogy a regény vildgaban minimum

keresebbnek Léleknyavalydknal

harom-négy, a nagymamaénal érdekesebb karak-
ter akad. Az elsé Arva-Toth, a masik a Takacs gye-
rek, a harmadik Géczi Jozsef — 6k a telepesek kozul
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emelkednek ki; a negyedik a csalddtorténetben
szerepl6é nagypapa. De az utébbi élettorténetében is
tobb az elhallgatas, mint a feltards. Emiatt nem lat-
juk a nagymama és a nagypapa kapcsolatanak a di-
namikajat, és ezért valik izgalmasabba a kiskozos-
ség sorsa, a manipulativ szélhdmos Géczivel az
élén, aki utan Arva-Téth nyomoz.

Milbacher egyébként akkor van elemében,
amikor héseivel nyomoztat, és akkor a legélvezete-
sebb, amikor mitoszokat és bibliai torténeteket
parafrazedl (mint az els6 és a harmadik koteteiben).
A keresztény és a babonas elemek otvozésekor re-
mekel, ebben a regényben ,a Takdcs gyerek” hitvi-
ldganak a megalkotdsa sordn. A babonas falusi
gondolkodas, a keletkezésmitoszok és az apokrif
evangéliumok megidézése az az Ut, amin érdemes
tovabbra is haladnia.

Milbacher mindig nagy gondot fordit a nyelvi
regiszterek megalkotdsdra. A Keser( vizben is jol
elkilonll a 19. szdzad eleji és a 20. szazadi nyelv-
hasznalat. Ez nem kis kockazatvallalas! Ugyanis az
egyhazi beszédeken edzett Veres Bend reformatus
lelkipdsztor kifejezésmaodjat imitald kormondatok
elkotelezett olvasét kivannak. Olyat, aki tiszteli az
irodalomtudos intencidjat a veretes nyelv meg6rzé-
se irant. A torokok kitizését kovetd kor etnikai és fe-
lekezeti sokszinliségének megértése is értelmisé-
git prébald feladat, féként, ha az olvasé nem torté-
nész. Mindekozben Milbacher nyelvének szépsége,
felragyogd képei tovabblenditik az olvasast.

Végil feltehetjik azt a kérdést is, hogy mennyi-
re kinalja fel a Keserd viz az allegorikus értelme-
zést. A karizmatikus és korrupt vezetd, Géczi préfé-
taként tlnik fel, majd latni, hogyan épiti ki hatalmat
a vallasossag kontosében. Nem létezd ellenségek-
kel ijesztgeti, szeparalja és félelemben tartja az al-
tala uralt kozosséget, azaz konkrét politikusokat
juttat eszlinkbe. Az édes vizet fakasztd hamis pro-
fétat egyszer gecinek nevezi leghliségesebb embe-
re, a késdbb ellene fordulé Arva-Toth, akit kiszorit a
kozosségbdlésmaiszovalélve. .megkaraktergyilkol”.
A Keserd viz tehat nemcsak a re-
formkortél napjainkig tarté hia-
bavalé Kanaan-keresésrél és a
torténelmi analdgidkrol szol, de a
belsé emigraciorol, az egyén és a
kozosség Osszetartozasanak hi-
anyélményérél is. A cime ellené-
re Milbacher negyedik regénye
nem hagy keser( izt maga utan,
0sszességében sokrétegl, sok
poétikai kihivasnak megfeleld, és
még tobb értelmezési lehetéség-
gel szdmot vetd alkotas.
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