kritika |

BAKONYI ISTVAN
Tamas Menyhert:

Uibdli leltar

Nap, 2023

Annak idején az Alkonyut cim( verseskotetben Ta-
mas Menyhért hetven verset kozolt. Hetven vers,
hetven esztend6. A szamok akkor is, most is ki-
emelt jelentédséglek. S akkor is, most isigaz, hogy a
teljes letisztultsdg lirdjat kaptuk és kapjuk kolténk-
tél. Egyben a tudatos, Unnepi szerkesztés példait
akkor is, most is. Az Alkonydtban kilencsoros, az Uj-
boli leltarban nyolcsoros versekkel, versprézakkal.
Most a nyolcvan md utan van még ,rédaddas” is. Errél
majd késébb.

Természetesen az ilyen konyv egyben szam-
adds és részosszegzés is. Benne a szdrmazds
adta értékekkel, a hovatartozas valtozatlan erejé-
vel. Ahogy remek utdszavaban Alfoldy Jend irja: ....
Az 6 esetében nem is a mult kddébe veszé szdr-
mazds, hanem az eredetbél fakadd onismeret esik
latba..” Igen, az onelemzés és az Onismeret is a
fontos 0sszetevOk kozé tartozik ebben a kotetben.
Ugyancsak igaza van Alfoldynek abban, hogy Ta-
mas Menyhért szdmdra az egyén és a k0z0sség
osszeforrottsdga éppoly lathatd, mint a nemzeté
és Europdé. Kell ezt hangsulyoznunk akkor, ami-
kor egyesek ezeket a fogalmakat egymds ellen
jatsszak ki. Nem ugy, mint annak idején Marai San-
dor (ldsd 1939-es Bucsu cim( irdsat) vagy éppen
Tamas Menyhért felfogasat! Az Ujbdli leltar egésze
ezt igazolja, példaul abban, hogy ugy all az egyén
itt a kozéppontban, hogy kdzben mindvégig egy
kozosség részének tekinti magat. Ahhoz h(, és azt
sosem tagadja meg. Versben és prozaban egy-
arant.

Ami tehat a format illeti: a kotet-

Prozaba hajlo lira, vagy éppen lirdba hajlé pro-
za — mondhatjuk. S ez egyaltaldan nem meglepé
azok szamara, akik ismerik Tamas Menyhért prozai
és verseskoteteit. Gyonyorlséges és masokkal 6sz-
sze nem vethetd nyelve és stilusa itt is érvényesdl,
a kordbbiaknal tomorebben és feszesebben. Magan
viseli a lirai naplé nyomait is, s ez természetesen
0sszefligg azzal, hogy a legnemesebb madon alkal-
miak is ezek a muvek. Felelés emlékezés, szemé-
lyes szamvetés, korrajz. Ezek is az értékek kozé
tartoznak. Ugy eurdpai és magyar, hogy az dsiséget
tartja az alapnak. Szemben a mulo és fogyd idével,
szamolvan a megvaltoztathatatlannal. Kozben par-
beszédet folytat az Urral, a mindenség uraval. Erzé-
kelteti azt, hogy Isten gyakran hallgat, és a parbe-
szédnek megvannak a nehézségei. Ebben is a ma-
gyar lirai hagyomanyt folytatja, elég tan Ady hires
versére gondolnunk (A Sion hegy alatt).

Bels6 utakon jut el Bukovindbol Pannénidig s a
magyar févarosig. Kozben a napszakok vagy az év-
szakok valtozdasait is elénk tarja. .Bevarom a dél-
utant, az érleld / napszentultét — hetvenévem / 6ta
leghittebb napszakom..." (14.). Vizualitdsa erds, sti-
lusa emelkedett. Nala a hétkoznap inneppé neme-
sll. Masutt a hazaért és a vildgért feleldsséget érzé
kolté monolodgjaival szembesulink — a moral jegyé-
ben. Alljon itt egy teljes szoveg, a 21.:.0rz4 hit, ve-
zérl6é szépar, soha nem / éreztem ennyire szliksé-
gét, hogy kimondjam: / nincs olyan parancsolat, /
mely elnémithatna, mondom, az / utolsé szd jogan
is mondom: ha / masként nem, eleink buvoépatak- /

csondjével, a magunk rejtekes / ide-

cimet is adé els6 ciklusban nyolcvan
nyolcsoros szoveg talalhatd. Tegylk
hozza, hogy .éppen’, hiszen megesik,
hogy ugy lesz teljes ez a forma, hogy
a végeén ezt latjuk: ,..kikeleti tlz, ma-
radok a Vé- / geken” (39.). Vagy: ...
Szebbikével, a Balaton ajandéko- /
zott meg”. Kétségtelenll kissé santit
az ilyesfajta megoldas, és Uj jelentés-
sel sem bir a szbészaggatds. Persze
ennél sokkal lényegesebb a szoveg-
ben rejlé lzenet, s ebben a tekintet-

TAMAS MENYHERT

UJBOLI LELTAR

U versek, 2020-2022

Nar Kiand

jét is tuléljuk!” S ugyan nincs itt az a
sz06, ami Adynal oly fontos: a .mégis”,
am mindenképpen rokon a kétféle
akaras, a .csak azért is!” belsd pa-
rancsanak megnyilvanuldsa. Fligget-
lentl tértdl és idétol.

Persze vannak Tamas Meny-
hértnek is allandd motivumai. Példa-
ul a fak allandd jelenlétét emlithet-
juk, az els6 kotettdl (Szovetségben a
fakkal, 1974) mindmaig. A fa itt is
sokszor megjelené fogalom és jel-

ben igencsak gazdag ez a kotet.

kép. Néhany példa: A latszat jatsz-
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hat, fordulj el, takard el a / szemed, ha mas nincs,
a fak arnyékaval..” (44.); ...szOvetséget kotottem a
fakkal.." (uo.); ....n az eperfat valasztottam..." (29.);
....mi lesz / az ablakomra arnyalé nyirfa sorsa..”
(56.). A fa mélto tarsa itt az embernek, a maga orga-
nizmusaval, sorsaval, ég felé tartasdval. Az élet nél-
kiilozhetetlen része. Novekedése, természete az
emberhez mérhetd. S kozben — a szovegkornyezet
segitségével — beleldthatunk a kolté belsé mihely-
titkainak vilagaba, az alkotoi folyamatba, azon beldl
a folytonosan jelen levé onelszdmolds mozzana-
taiba. A ,faj, amit elmulasztottam” gondolata sem
megkerulheté szamara.

Megcsodalhatjuk az anyanyelv fényességét, hi-
szen ez is az életmU kozépponti értéke, miként a
hlség, a magyarsdg, a székelység erkolcsisége ha-
sonloképpen. igy folytat parbeszédet a természet-
tel, a fakkal, a mindenséggel. Ugyanakkor termé-
szetes az az aggodalom is, amely a .felzajgo vilag-
hasadas” (52.) miatt szlletett meg. Ismét a felelds-
séget érzé frastudé tollan. Es vannak gy6tré kérdé-
sek, a személyes léttel, a fogyo idével szamolvan.
Egy idevonatkozd szép részlet: ,Mi egyebet tehet-
nék, 6rzésemil napszakot / valtok, a lassu virrada-
tot, székely szolitassal, / vildmodasra, a fény inne-

Jelenkor, 2022

A tudatfolyamregények legnagyobb leleménye a
nyelvi és retorikai eszkozok olyan alkalmazasa,
amellyel képesek elhitetni azt, hogy az elme nyel-
vileg feltarhatd. Az egyes szam elsé személyben
megszoélald narrator gondolatait kozvetlenil meg-
ismerhetjuk, a regény attetszévé varazsolja a tu-
datot és a benne lejatsz6dé folyamatokat. S ha a
szoveg egy bomlott elme feltardsara vallalkozik, a
jol sikerult kisérlet irodalmi remeklés igéretével is
kecsegtethet. Ménes Attila legUjabb regénye egy
ilyen szovegkisérleten vezeti végig olvaséit, a
konyvben ugyanis majd haromszaz oldalon ke-
resztll hallgathatjuk Attila bels6 monoldgjat, aki
kornyezetével, anyjaval és a fizika torvényeivel is
hadilabon all. Mikozben Ménes regénye pszicholo-
giai pontossaggal allitja olvasdi elé Attilat és zava-
ros gondolatait, a szoveg tullép az egyszerl
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pére valtom.." (54.). S itt a felilemelkedés mozza-
nata Ujra! S6t! A ,vildmodas” a kulcsszo a kovetke-
z6 miben is, ahol az egész életre kiterjeszthetd. (Ez
a szép sz6 egyébként a Google szerint nem léte-
zik...) Az sem véletlen, hogy eléz6 kdnyvének hése,
Tamasi Aron is megjelenik tjra ebben a kétetben, és
éppen a nyolcvanas ciklus végkifejletében, a befeje-
206 sorokban. Koészonetnyilvanitdsa utan igy szol: ...
Ebreszté lélek volt, ébresztésében a fia / voltam.
Orok terii? Fenyvesek léptét vise- / lem a vallamon”
(80.). Azt hiszem, .édes"” terii ez...

A Folyam-versek mar a nyolcvan utan sziletett
mUvek rovid gylGjteménye. Fontos tételmondata: .....
akinek egyetlen irdnyt / rendelt az Isten, kialvd
szembhatarig, / folytatnia kelll..." (IL). Ez is teher, illet-
ve ,székelyll” tert! Vagy egyfajta .eleve elrende-
és"? Mindegy is; a lényeg az, hogy a kolté nem teszi
le a lantot a valtozd idében sem. Az ,6rszd” erejével
megy tovabb az Uton, amig csak lehet. A magyar
koltészet folytonossaga jegyében, hiszen a kétszaz
éves elddnek is aldoz kotetzaré mdvével, a Harom
Ujraképzelt Petdfi-képpel. A halal elél a halalba futott
kolt6é titokzatos sorsat megidézve, s a gyonyor
végszoval: ...Még aznap égig nétt a fehéregyhazi /
kukoricas..."

DOBOS BARNA
Ménes Attila:
Amerre jarok vedtelen

mimetikus viszonyon, és a hiteles utanzas mellett
tdrsadalmi és mordlis kérdéseknek is helyet ad. A
.bolond” protagonista bels6 monoldgjan keresztiil
a szerz6 egy intelligens mddon kivitelezett ontik-
rozé jatékot is elindit. Attila révén a periféria kerul
a centrumba, a marginalizalt csoportok a latotér
kozepébe, az olvasdt ez a — latszolag — 0sszeflig-
géstelenil bolyongd Vergilius vezeti végig a varosi
labirintusban. Ménestél eddig sem alltak tavol az
abszurdra és a groteszkre épuld torténetek, ko-
rabbi regényei is ezt a megszoélaldsmaodot akndz-
tak ki (Folyosé a Holdra [Jelenkor, 2016]; Mdanyag
szalonna. A Harmsziadak [Jelenkor, 2019]). Jelen
konyve - e tekintetben - az emlitett regények szer-
ves folytatdsaként olvastatja magat. A korabbi
mUvekbdél ismerds budapesti kavalkad, a varos ir-
racionalis és logikatlan ,rendszere” tér vissza a f6-



szerepl6é sajatosan bomlott percep-
cidjan keresztil.

A regény az édesanyja gondos-
kodasara szoruld feln6tt férfi utolso
munkaba allasi kisérletével kezdé-
dik, majd e kudarc utan Attila fokrol
fokra torténé leépulésének lehetink
tanui. Ménes kihasznalja a groteszk-
ben és az abszurdban rejlé poétikai
energidkat, hogy allandé mozgdsban
tartsa szovegét: nincs nyugvopont,
ahogy Attila folyamatosan véandorol a
varos terei kozott, ugy valtozik a re-
gény modalitdsa is. Ez a szakadatlan, monomanias
séta, 0sszekapcsolva a rogeszmés belsé gondolat-
futamokkal, Krasznahorkai héseivel rokonitja Mé-
nes fészerepléjét, aki bolondéridjan keresztil leple-
zi le az olvasok elétt a tobbi szerepld s altaldnos-
sagban a magyar tarsadalom abszurditasat. Attila-
rél a fllszovegben a kovetkezdket olvashatjuk:
.Rendellenes viselkedésU, a tarsadalom periféria-
jan vegetdld személy, roviden szélva — bolond. De
azok kozé a bolondok kozé tartozik, akik sokszor
okosabban az épelméjleknél, az egyéni kényszer-
képzetek helyett kozos kényszerképzetekben szen-
veddéknél." Igaz, hogy nem kell minden esetben elfo-
gadni a paratextus kinalta olvasatokat, a jelen eset-
ben viszont Attila személye és allapota kapcsan e
frappdns 0sszegzést kovetve én is Attilardl, a bo-
londrol fogok beszélni. Az ,épelméjlek kozos kény-
szerképzetének” eklatans példaja a regény végén a
kérhdzi dgy korili jelenetsor, amikor Attilat sikeres
mUtétje utdn csoportosan meglatogatjak, bar in-
kabb egy kiforditott ravatalra és bucsuztatasra ha-
sonlit az esemény:

.— Kar, hogy nincs nalunk egy szal gyertya — ez
Beatrix hangja. — Szépen feldiszithetnénk. — De na-
lam mindig van szentelt gyertya! — lelkesedik
anyam. — Attél megkonnyebbl a lelklnk. Van vala-
kinél 6ngyUjté? Mozgoldédas tamad koriilsttem. Er-
zem, hogy rendezgetik, simitjak rajtam a paplant,
igazgatjak a fejem alatt a parnat. Anyam hajol fo-
lém. Nem lehet eltéveszteni ezt a veécéillatosito-
szagot. Simogatja az arcom, kozben fol-folzokog, de
azért uralkodik magan. — Nem kéne valamit a sze-
mére is tenni? — na, ez Korossényiné. — Valami pénz-
darabot? — Nem hiszem, hogy ez j6 otlet lenne —
jegyzi meg csondesen Sanyi. — Elhoztam a papu-
csat, amit annyira szeretett nalam. — De hat ez egy
néi papucs, rad se megy a ladbara - kifogasolja a fele-
ségem.— Nem baj, majd ide teszem az agy alad — va-
laszolja a baratom. — Ebben szeretett lenni. — Sze-
rintem szedjlk szét a csokrot, és diszitsik fel a tes-
tét! — inditvanyozza Patrik, mire a takarémra szoér-
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jak a konnyd és illatos viragszalakat.
Két oldalrél megemelik a karomat.
Az ujjaimat osszefonjak a mellkaso-

MENES A::é[-]lerg‘]"j d
Védtéﬁ.’n

mon. — Ongyudjté van valakinél? -
kérdi ismét anyam. Tanacstalan hall-
gatas, keresgélés, szoszmotolés.
Gyufa sercen. Meggyujtjak a kezeim
kozé allitott gyertyat. Elkezd az
oklomre szivarogni a forrd viasz.
— Ez most komoly és innepélyes —
hallom a munkadgyi hivatalnok,
Korossényiné meghatott suttogasat.
- I'gy, s most énekeljlink el egydtt egy
szomoru dalt — inditvanyozza anyadm. — Az Elindul-
tam szép hazambdl-t javaslom — veti fel Beatrix —,
azt mindenki ismeri. Barték Béla gyUjtotte Békés-
gyuldn, még ezerkilencszdzhatban. Tanultuk az
ovondéképzében.”

A komikum az abszurd helyzetek nagyon is
realista dbrazolasara épll. A regény bar nyit a
referencidlis olvasat felé, de a narrator korlato-
zott tapasztalataibol Osszealld (regény)vilagot
nem érdemes egy az egyben a mai magyar alla-
potoknak megfeleltetni, még ha olykor valéban
csabitd lenne is.

A regény szovege toredezett, Attila tudatvesz-
téses allapotai rendre megszakitjak a narraciot.
Rogton a konyv elején megtudjuk, hogy a féhdés hat-
vanegy éves anyja ezoterikus klubokba jar — nem
titkoltan — tarskeresési szandékkal, a férfit felesé-
ge, az évondként dolgozo Beatrix egy villanyszereld
miatt elhagyta, de Attila még nem tett le az asszony
visszaszerzésérol. Az anya id6s partnerei kozil
tobben is feltlinnek a regényben, Attila nem zarja ki
ket sem gondolataibol; mellettik megismerjik a
Golyakalifa nevl kocsma kozonségét, akik kozott
feltlnik a férfi allitélagos apja is. A szereplék sorat
gazdagitja Oszama, az aluljaréban mobiltelefonok-
kal Uzleteld arab férfi és munkatarsa, Bodog. Kide-
rll, hogy Attila mar kordbban is igen kiloncnek sza-
mitott kortarsai kozott, de a valdésaggal vald kap-
csolata Beatrix tavozasa utdn romlott meg latszo-
lag visszafordithatatlanul. A férfi személyiségének
torzuldsahoz anyja tulfltott szexualitdsa is nagy-
ban hozzajarulhatott — a szexualitds témaja tobb
szinten is visszatér a regényben. Attildnak kinos pil-
lanatokat okoznak anyja randevui: ,Anyam ilyenkor
a jelenlétemben valtozott tizenhat éves sz(izzé, de
szemérmetlen sz(izzé am, és latvanyosan élvezte a
kényeztetést. Terjedelmes mellei vad hullamzasba
kezdtek a szolid dekoltdzs alatt.” Nem meglepd mo-
don egykori feleségében, majd tavozta utén a pros-
titualtak kozott is az anyara hasonlitd néket része-
sitette elényben — Attila elfojtdsainak feltarasahoz
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nem szikséges meélyebb analitikus ismeretekkel
rendelkeznlink, a regény valddi tétje mégsem az
odipalis komplexus irodalmi kidolgozasdban kere-
sendd.

Az anya viselkedésében az egyik legelviselhe-
tetlenebb mozzanat a fészereplé szdmara, hogy fo-
lyamatosan dezodordld sprayket fuj magara, Attila
nem allhatja ezt a mesterséges illatot, amelyet
csak .vécéillatosito-szagnak” nevez. Az odipdlis
komplexus a szagokkal kapcsolodik 0ssze, s nem
véletlen, hogy a fészerepld tudatvesztéses allapo-
tait rendre egy-egy élesebb szag vezeti be. A nar-
racio toredezettsége ugyanis abbdl adodik, hogy
Attila idénként nem tudja felidézni, mikor és hogyan
jutott oda, ahol éppen van. A jelekbdl, példaul a sa-
ros cip6jébdl tudja csak rekonstrualni, aznap éppen
merre koszalhatott. Mivel az olvasok is csak a férfi
fokalizaciojan keresztil ismerik meg a regény valo-
sagat, nem birunk mi sem tobblettudassal, Ménes a
hidnyokat nem tolti ki. Ez egyre nyomasztobba teszi
a regényt, nem tudjuk, mikor lesz Attila kovetkezé
tudatvesztése, vagy hogy olyankor melyik szemé-
lyiség veszi at az iranyitast a férfi felett. Udvozlendd
dolognak tartom, hogy Ménes nem léptetett fel egy
Ujabb személyiséget, nem kezdett bele az esetleg
egymassal rivalizald narratori szélamok feltadrdsa-
ba, igy a szoveg joval szikdrabb tudott maradni.
A kihagyasra, elhallgatasra épulé szovegszervezés
révén éppen ez a hidny lesz igazan hangsulyos,
melynek a poétikai tét mellett ismeretelméleti és
egzisztencialis velejardja is van: az emberi tapasz-
talat korlatozott mivolta, a tudat torékenysége és az
egyén kiszolgaltatottsaga. igy marad egy csupan
részben megismerhetd és belathato vilag, ahol e hi-
anybdl adodo termékeny fesziiltség végig kitart. A
regény mellékszerepléi sem ecsetelik hosszan Atti-
la tetteit, ugyanis az ilyen tudatvesztéses 6rakban a
férfi ismerdseitél és Ugy egyadltalan a varostdl tavol
tartozkodik. Az anya, illetve a tobbi nd irant érzett
vonzalma/undora, valamint a szagok altal kivaltott
.ugrasok” mellett Attila pszichdzisa a gravitaciotol
valo elemi rettegésben 6lt testet (,Az élet két f6 el-
lenségével kell szembenézni. Az egyik a gravitacio,
a masik a muszdj. Egyiket sem lehet legyézni, sem
elkerdlni. Ideig-6raig meg lehet feledkezni roluk, de
késébb Gjult erével tornek az emberre”). A férfi Ggy
érzi, a tér bizonyos pontjain a gravitacié erésebb,
mashol gyengébb, elviselhetébb. A gravitacio egyet
fog jelenteni ebben az olvasatban az anyagi valo-
saggal, a lét materialis meghatarozottsdgaval, Atti-
la létbevetettségének megkerilhetetlen tragédiaja-
val, amit a férfi ugy probal ellensulyozni, hogy olyan
helyeket keres, ahol gyenge a gravitacio (ilyen lesz
a MAV-szabadteriilet is, ahova gyakran kévethetjiik
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csatangoldsai soran), emellett nem titkolt célja,
hogy anyagi valdéjaban eltlinjon a vilagbdl, lassan
lathatatlanna akar valni. Ezt intimtorna-gyakorla-
tokkal gondolja elérhetének, melyek lehetévé teszik
szerinte, hogy lassan, fokrél fokra valjon koddé —
erre a lassu tovatlinésre, attetszévé valasra jatszik
rd a konyv boritéja, Szalkai Didna munkaja is.
Ménes megfelelé ardnyban képes adagolni a
groteszk humort, az abszurd helyzeteket. Attila
szamara a vilag igy koherens, nem is érti, mas mi-
ért nem latja ilyen tisztan az osszefliggéseket; tud-
ja, hogy a viladggal valami gond van (gravitacid, any-
ja kalandjai stb.), nem érzi j6l magat a bérében és a
tobbi ember altal normalisnak gondolt vildgban.
Aregény igy avalésag és a normalitas relativizalasa
felé nyit, ahogy ugyanis Attila a tobbi embernek, Ugy
tinnek a tobbiek Attila szamara bolondnak, és vi-
selkednek megmagyardzhatatlanul vagy kinosan.
A regény lgyesen megy végig a folyamaton, kezdet-
ben még nem érezziik teljesen ,bolondnak” a f6-
hést, kicsit talan furcsa, de gondolatai és tettei (ug-
rasai dacara) koherensnek tlinnek. Azonban, ahogy
haladunk elére a szovegben, Ugy veszti el egyre in-
kabb a valdsaggal valo kapcsolatat. A valé vilagbol
torténd kivonuldsat Ménes a 19. szazad végi nagy
eszmékkel hozza parhuzamba, koztik a természet-
hez vald visszatérést, a rousseau-i kivonulast egy
mentdlisan sérilt protagonistan keresztil, ironiatél
sem mentesen viszi szinre. Amig Krasznahorkai
Laszlonal a Bard Wenckheim hazatér-ben a mohak és
harasztok nemzetkozileg elismert kutatéja tudato-
san dont ugy, hogy maga maogott hagyja a .norma-
lis” vilagot, addig Attila esetében a tudatossag he-
lyébe valami 6sztonds menekdilési vagy ép, a ldba
magatol viszi ki a szabadterdletre. Itt .irja meg” ma-
gaban monologizélva a 21. szazadi magyar (buda-
pesti) ember Waldenjét, egy rozsdadvezet kellés ko-
zepén, melyet lassan visszahddit a természet. Atti-
la tdrsadalmi, szocialis és térbeli szinten is margi-
nalizalédik, énvesztéses allapotai révén pedig sajat
testérél és tudatardl is levalik. E heterotopikus he-
lyen, amelyrél feljebb mar emlitést tettem, a legin-
kdbb elviselhetd a gravitacid, itt nem kell a tarsa-
dalmi norma szabalyaihoz, intézményeihez és azok
képviseldihez (anyja, anyja élettarsai, a munka vila-
ga, Kordssényiné a munkatigyrél) igazodnia, és nem
kell talalkoznia barataival sem, akik Attildhoz ké-
pest a mindennapokban - kiloncségeik dacdra —
még egész jol helyt dllnak. Itt megfeledkezhet min-
denrél és mindenkirél — nem véletlen, hogy elsé
Jathatatlanna valasi” élménye is e helyhez kapcso-
l6dik. A MAV-szabadterilet az ember alkotta ipari
tertlet, amely elhanyagoltsaga miatt disztépiaszerU
diszletként szolgal a regény e jeleneteihez.



Kivonulds a rozsdaovezetbe: a nagyvarosi em-
ber szamdra ez az utolsé lehet6ség — nem véletlen,
hogy a szerz6 irénidja itt éri el a cslUcspontjat. A t3j
mint a psziché bels6 folyamatainak kivetlilése Mé-
nes regényében is kiemelt szereppel bir, de nem
csupdn Attila externalizalt tudatardl van szé a MAV-
szabadterilet esetében: ez a bizarr azilum ugyanis
Attildhoz hasonldan sérilékeny, az emberi onkény-
nek és a hatalomnak kiszolgaltatva arra var, hogy
vagy elfelejtsék végleg, vagy valaki kisajatitsa és le-
igdzza, ami nem is varat sokaig magara. A hatalom
képviseldi, a politikai és gazdasagi elit kivalo befek-
tetésként tekint a terlletre. Kilonosen jél sikerult
jelenetnek gondolom azt, amikor Attila taldlkozik az
oltonyos férfiakkal, ekkor hiszi el elsé alkalommal,
hogy sikerdlt lathatatlanna valnia.

A politikai és gazdasagi elit mellett Attila az
aluljarok vildgaban a magyar valésag mas aspektu-
saival is taldlkozik, Oszama, a mobiltelefonos és al-
kalmazottja, a nagymagyar érzelmekkel biré Bédog
a vallasi fanatizmus és a muveletlen sovinizmus
képviseldi, akik mégis kovetkezetesebb figurakként
lépnek az olvasok elé, mint az 6ltdnyds csoport tag-
jai. Attila szivesen tolti itt az idejét, amikor tudatanal
van, beszélget velik, és egydtt falatoznak a kozeli
Fornetti pékipari remekeibdl.

Végezetll a regény 0sszetettsége kapcsan tett
kijelentésemhez szeretnék visszatérni: Ménes szo-
vegét ugyanis egy rejtettebb, de anndl jelentésebb

kritika |

onreflexiv réteg miatt érzem jelentés muinek. Attila
nemcsak fizikailag probdl eltinni, hanem mas esz-
kozokkel is arra torekszik, hogy a nyomaszté és ful-
lasztd tarsadalmi rendbél kitorjon. Elészor csupan
elbarikddozza magat, nem engedi be anyjat a laka-
saba, azonban amikor végul kénytelen elmenni vele
a munkalgyre, hogy Ujabb segélyeket jarjanak ki,
anyjat és a munkatgyi dolgozdét (Koréssényinét) sa-
jat halandzsanyelvével kergeti az ériiletbe. .Ha nem
akarnak elengedni, értelmetlen szavakat kezdek
suttogni. Ogrémbéz, pelula, ilyesmik. Maximum eny-
nyi." Attila tisztaban van azzal, hogy csak halan-
dzsazik, a masik fél viszont egy zavarodott férfit lat,
aki 0sszevissza beszél. E szavak csak a muszdj le-
klizdésének Ujabb eszkozei, egy Ujabb menekilési
stratégia. A szavaknak nincs értelme, mégis sajatos
jelolévé lépnek eld, értelmik a mindenkori értelme-
z6n mulik. Rogzitetlen kifejezések, a koltdi nyelv mi-
niatlrjei, s ezzel egy idében gorbe tikrot allitanak
a nyelv ellenérzé hatalma elé — ezzel is provokalva
a szimbolikus rendet. A jelentés disszeminacidja az
ép tudat toréseként is olvashato. A csak félvallrél
odavetett kijelentés (,Maximum ennyi”) pedig jol
osszefoglalja, miért tartom Ménes regényét — az
eddig felsoroltak mellett — kiemelkeddé mdlvészeti
teljesitménynek, amely noha komoly dolgokrol be-
szél, nem esik abba a hibaba, hogy végig komolyan

vegye magat, egyszerre mer a médiummal (a nyelv-
vel) és az olvasoval is bolondozni.
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REIGL JUDIT ES A
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JUDIT REIGL AND THE
SECOND SCHOOL OF PARIS
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SZERDA - VASARNAP:10:00 - 18.00, ESUTOROK: 12.00 - 20.00, HETFO - KEDD: ZARVA
WEDNESDAY - SUNDAY: 10 AM - 6 PM, THURSDAY: 12 AM - 8 PM, MONDAY - TUESDAY: CLOSED




