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DEVESCOVI BALAZS
Vorosmarty kesoi
apokaliptikaja és késdbbi
hasznositasa

A kétségbeesés vulkanikus kitorésenek tanui vagyunk, a kolté gon-
dolatban eléttink éli at az emberi élet minden szornyUlségét, mig
végul e rémteli sotétbol felbukkan a béke..."

(Komlds Aladar)!

Jonathan Bate 2000-ben megjelent The Song of the Earth cim( kotete az angol irodalom egyik els6
okologiai olvasoja, és egyben az okokritika egyik mesterpéldaja. A borité ismertetdje szerint a konyv
egyrészrél ,a természettél valé novekvo elidegenedésiinkrél szél, masrészrél viszont brilidns el-
mélkedés arrdl, hogy az ir6 mennyire képes visszahozni minket a foldre, az otthonunkba”.? Példaul
a negyedik fejezet Keats Az 6szhoz cimi versével foglalkozik, bemutatja, hogy az élélények milyen
sokszinliségét latjuk a szovegben, tulajdonképpen azért, hogy kozelebb keriiljon az olvasd a Fold-
hoz, érzékennyé valjon a természet szépségei irdnt. Nyilvan nem véletlen, hogy Bate ezen irdsa a Li-
getben jelent meg magyarul, és az is beszédes, hogy a 2005. majusi szamban olvashaté Orosz
Kata- és Szabd Maté-forditas cime Egy vers 0koszisztémdja. Szdmomra azonban nemcsak ezért lett
maradandd a dolgozat, hanem azért is emlékszem ra az ezredforduléhoz kozeli olvasdsom 6éta,
mert Fold-kozéppontu elemzéséhez tobbek kozt meteoroldgiai adatokra tdmaszkodik, irodalomtu-
domanyi és természettudomanyi ismeretek egylittes hasznositasaval miveli az 6kokritikat. A konyv
negyedik fejezetének a cime ugyanis Major Weather:® talan legf6bb torekvése, hogy az 6koldgiai val-
sagrol olvasok szamara a romantika idejében sziiletett vers érvényes olvasatat adja, és ez éppen az
id6jarads az ember életében valé meghatarozo voltanak megértését jelenti. Az 6szh6z az 'ecocide’™
idészakdaban relevans, él6 olvasatahoz Bate javaslataban ,annak a tudasaval kell kezdeniink, hogy
nincs mas valasztasunk, mint egyitt élni az id6jarassal”.® Az értelmezés annak a régzitésével kez-
dédik, hogy a szoveg keletkezésekor gyonyorU és meleg volt az 6sz: ,1819. augusztus 7. és szep-
tember 22. kozott 47 napbdl 38-on tiszta és napos id6 volt; a szeptember 15. és 22. kdzotti héten a
hémérséklet 15-16 Celsius fok koril mozgott, mig a korabbi harom évben a megfeleld héten atlag-
ban csak 10-11 Celsius fokot mértek”.® Keats versére azonban Bate Byron a Sététség cimi koltemé-
nyével analdgidsan tér at, szerinte ennek a szovegnek a kulcskontextusat a keletkezési idépontja
id6jardsa, 1816 juliusanak a meteoroldgiai jelentései adjak.

A Major Weather fejezet tehat Byron Darkness cim( verse kezd6 soraival indul, majd Bate indu-
lasként arrol mesél, hogy az 1980-as évek elején talalkozott el6szor a kolteménnyel, méghozza
a Brit Munkaspart akkori vezetdje, Michael Foot révén, aki a hideghaboru vége felé, a nuklearis le-
szerelést sirgetendd, a nukledris tél elkovetkezhet6ségétdl dvandé idézte a Darkness zaré sorait,
,Byront profétanak lidvozolve, aki elére sejtette, hogy a hdbord végsé soron globdlis télhez vezet”.
Bate azt mondja, a romantikus énje felemelkedett Foot futurisztikus olvasatatél, irodalomtudds énje
azonban joval szkeptikusabb volt: ,a koltemény valéjaban nem szédlhat a nukledris haborurél”. Ma-
sodik kozelitésként az Oxford kiaddsdban 1986-ban megjelent Byron dsszes kolteménye jegyzet-
anyagat hozza fel Bate, amiben a szoveg lehetséges irodalmi forrasainak egész katalégusat adjak
(példdul Az elveszett ember — egy névtelen forditdsat 1806-ban adtak ki Cousin de Grainville francia
regényének, a Biblia kiilonb6z6 apokaliptikus sorai, Burnet Sacred Theory of the Earth cim( munka-
ja, a felvildgosodas tudomanyanak kiilonb6z6 kozhelyei, Lucretius De rerum natura-ja). Bate-nek
azonban ezzel a gazdag listdval is gondja van: a politikus a jovébe vitte a kolteményt — az irodalom-
tudomany a multba zarta, mikozben egyik sem felelt arra ,a nyilvanvald kérdésre: mi vitte Byront
arra, hogy verset irjon a napfény kihalasarél 1816 nyaran, és mi juthatott az olvasoi eszébe, amikor
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az év késObbi szakaszdban megjelent a koltemény”? A jové és a mult utan Bate a vers jelenére fo-
kuszal, az Oxford-kiaddsra hivatkozva rogziti, hogy a keletkezési idészak ot hétre sz(kithetd, 1816.
julus 21. és augusztus 25. kozé, és ugy véli: ,a kulcs, amely kinyitja a vers mogatti impulzust, meg-
talalhato egy latszélag lényegtelen megjegyzésében Byron Samuel Rogersnek cimzett levelében,
melyet 1816. julius 29-én datalt: »mostanaban hiilye szitaldsok — kodok — es6k — és alland6 surd-
ségben volt résziink — hogy azt hinné az ember, Castlereagh kezében vannak a Mennyek orszaga-
nak killigyei is.« A Genfi-t6 kornyékén nydron az id6 allanddan valtozékony, de 1816-ban Byron kii-
lonosen kellemetlennek érezte."”” Bate ezek utdn elmondja, hogy ,Svajcban 1816-ban aprilistdl
szeptemberig 183 napbdl 130 napon esett az esd, juliusban az atlagh6mérséklet dobbenetes 2,7
Celsius fokkal volt alacsonyabb, mint 1807 és 1824 kozott barmikor abban a hénapban”. ,Byron di-
dergett Genevaban, akarcsak az olvaséi Londonban” — folytatja, és hosszan leirja meteoroldgiai
adatokkal a kegyetlen ottani id6jarast: ,Londonban 1816 juliusdban tizennyolc napon esett az esé,
és csak egyetlen napon érte el a hémérséklet a 21 fokot; az el6z6 év ugyanezen idészakaban 19 na-
pon volt 21 foknal magasabb a h6mérséklet, és csupan haromszor esett. 21 fok augusztusban csak
kétszer fordult eld, mikdzben egy évvel kordbban tizenharomszor. 1816. szeptember 1-jén délben
Londonban a hémérséklet 8 fok volt, az atlagos déli hémérséklet az el6z6 szeptemberben 17 Celsi-
us fok volt.” Bate végiil tagitja a horizontot:

A minta ugyanez volt egész Eurépéaban és az Egyesiilt Allamokban. Olvassa el a meteorolé-
giai jelentéseket, és azt taldlja, hogy 1816 volt a valaha feljegyzett legrosszabb nyar, sét,
gyakran igy ismert: ,a nyar nélkiili esztendd”. A rossz id6 silany termést hozott. Svajc pél-
dajaval folytatva: az éves betakaritast a gazdasagtorténészek egyt6l hatig terjed6 skalan
értékelték a terméshozam szerint. 1816 a legalso, egyes értéket kapta. A rossz termés ko-
vetkeztében létfenntartasi valsag alakult ki, amelyet heves aringadozasok, alapvet6 élelmi-
szerhiany és az ezzel egyiitt jaré kdzzavarok jellemeztek.®

A rossz id6 magyarazatat és a fejezet a Sotétséggel foglalkozo részének zardsat elébb a Liget-beli
magyar atlltetésben hozom:

A Tambora vulkan 1815-0s kitorése Indonézidban mintegy 80 000 ember halalat okozta a
Sumbawa és Lombok szigeteken. Ez volt a legnagyobb vulkankitorés 1500 éta. A sztratosz-
féraba kerilt hamu csokkentette az atmoszféra atlatszésagat, megszirte a napfényt, ésigy
jelentésen esett a felszini hémérséklet. A katasztréfa hatdsa hdrom évig tartott, s egész
bolygénkon negativan befolydsolta a szerves életformdk ndvekedési teljesitményét. 1816-
tol a rossz gabonahozam Eurdpa-szerte éhezéshez, majd zendiilésekhez vezetett. A kedve-
z6 termésatlagok csupdn 1819-re tértek vissza. Byron verse sotét szinekkel festi meg a
torténelmi pillanatot: a habord rovid idére sziinetel, amig az emberiség megprébal dssze-
fogni a konyortelen id6jaras ellen. Aztan a napfény hianya miatt elterjed6 éhinség ujabb, ez-
uttal globdlis haboruhoz vezet. A vildgméret( kiizdelemben végil kipusztul az emberiség.
Ha ma olvassuk a Sététséget, Byront akar az dkocidium profétajanak is tarthatjuk.’

A kotetbeli zaré6 mondatai Bate dolgozatanak igy szélnak a Sotétség kapcsan:

A vers épp annyira jelenkori, mint amennyire apokaliptikus. 1816-ban a vers barmely olva-
séjanak az elsédleges jelentés bizonydra nem Lucretius vagy de Grainville Az utolsé ember
cim( regénye volt, hanem a nap nélkiili nyar, amin épp keresztiilmentek, és az éhinség,
amit ez magaval hozott. Azonban barmennyire kortars is volt, a vers profetikus is marad:
milyen messzinek latszik most a hideghaboru nukledris rossz eléérzete, milyen kozel van
az évszakok nélkdli, gydgynovények, fak nélkiili vilag, a folyok, tavak és 6cednok néma vi-
zidja. Amikor Michael Foot olvasta a Sotétséget, a hideghaboru kolcsonosen biztositott le-
szerelése volt a fejében. Amikor mi most olvassuk a Sotétséget, Byront akdr az 'ecocide’
proéfétajanak is tarthatjuk.™
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Taldn nem minden olvasé szdmara ismert az 1816-o0s ,nyar nélkiili esztendd” és az ezt okozé Indo-
néz Tambora vulkan kitorése. A lényeget azimént lattuk. Részletesebben magyarul példaul Karatson
David a Foldgomb 2015. junius—juliusi szamaban irt Apokalipszis 1815/1816 cimmel tudomany-nép-
szerlsitd, képekkel illusztralt dolgozatot a témardl. Az indonéz szigetvildg keleti felén, a Flores-
tengerrel korilvett Sumbawa szigetén talalhaté

Tambora, ez az egykor 4000 m kérili, ma viszont csak 2800 m-es tlizhanyé nem tartozik a
leggyakrabban mikodé vulkanok kozé. Am [...] ha néhanapjan megrazza magat, akkor azt
elemi erével teszi. igy tortént 1815-ben is, amikor a vulkan tébb mint 1000 év szunnyadas
és néhdany év ébredezés utan, aprilis 5-én hatalmas, vagy 30 kilométer magasba csap6 rob-
bandssal lépett miikodésbe. Az Un. pliniusi kitérési felhéb6l messze szérddott a horzsako,
a hamu, ami a par tizezres lélekszdmu sziget telepiiléseit mar ekkor vastagon belephette.

Majd

néhany nap latszolag lecsendesedett aktivitds utan, aprilis 10-én az esti 6rakban megraz-
ta magat a vulkan, és irtézatos méretd kitorésre kerilt sor. Ezuttal 43 kilométer magasha
csapott fel a pliniusi felhd, sok dra hosszat tartd, hatalmas tomeg( hamu- és horzsakdszé-
rassal; rdadasul a felh6 egyre kevésbé birta el sajat sulyat, szélein 0ssze-0sszeroskadt, és
ilyenkor hamuval terhelt, magas hémérsékletl izzé felhék zadultak le minden iranyba. Mig
a hamuszoéras ,csak” betemette a szigetet — akar tobbméteres vastagsagban —, addig a for-
ré gazok minden él6lényt pillanatok alatt elpusztitottak, megégettek. A kitorési felhébol pe-
dig még 500 kilométer tavolsagban is 20 centi vastag hamu halmozddott fel."

Karatson szerint mar a lokalis karok ,is az emberiség legpusztitébb vulkdnkatasztrofajava tennék
a Tamborat, de amiért valédban nem tulzas igazi apokalipszisrél beszélni, az a Fold gyakorlatilag
egészére kiterjedd, globalis éghajlat-mddosité hatdsa volt”.'? Ezzel kapcsolatban azonban érdemes
egy kordbbi dolgozatot, Sods Istvan a Histéria 2010. 4. szamaban megjelent, a ,Nydr nélkiili eszten-
dé” 1816-ban. A Tambora vulkdn kitorésének kovetkezménye cimi munkajat segitségil hivni. Sods
bevezetd 0sszefoglaldsa szerint az ,,utokor 1816 hiivos és rendkiviil csapadékos nyari id6jarasaért
azindonéziai Tambora vulkdn 1815. évi kitorését és a vulkani hamunak a Fold északi féltekéjén tor-
tént elterjedését tette »feleléssé«. 1816, amely »nyar nélkiili esztend6«-ként vonult be a torténe-
lembe, kiilsnésen Eszak-Amerika keleti partvidéki allamait, Kanada keleti teriileteit, tovabba Nyu-
gat-, Délnyugat-, illetve Kozép-Eurdpat érintette.” A részletekbe jobban belemenve Sods A vulkdnki-
torés nyoman: esé, ho, dradas, fagy alcim alatt azt irja, a

Tambora kitorése mar 1815 nyaratél kezdve viladgszerte éreztette hatdsat. Az év nyardn ha-
talmas es6zések voltak, nyomukban aradasok keletkeztek. A hdmérséklet visszaesett, a
mezdgazdasagi novények tobbsége tobbhetes késéssel ért be. A hideg id6 pedig kordn, mar
oktober kozepén bekdszontott. A tél az el6z6 esztend6kéhez képest igen zord volt. A kén-
tartalmu aeroszolnak tulajdonithaté az 1816-ban Eszak-Amerikaban és Eurépaban, de a
Karpat-medencében is tapasztalt ,szaraz kod” jelensége.’®

Majd elséként Eszak-Amerikara, masodiknak pedig Eurdpara fokuszal. Amerikat mellézve csupén
az Eurdpara vonatkozo, Bate dolgozatdbol ismerds helyzetet mutaté mondatokat idézem:

Nyugat- és Kozép-Eurdpaban az amerikaihoz hasonld széls6séges iddjaras uralkodott
1815-1816-ban. Szdmos helyen, de kiilondsen Svajc kozépsd és keleti teriiletein, Dél- és
Délnyugat-Németorszagban (Baden, Wiirttemberg, Bajororszag), az ausztriai Tirolban és
Voralbergben szenvedték meg a h(ivos és rendkiviil csapadékos id6jarast, a gyakori drada-
sokat. Az elvetett gabondnak minddssze egyharmadat tudtdk betakaritani. Svdjcban a he-
gyi kaszaldkon a széna a vizben azott el, az allatokat nem volt mivel etetni.™
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Aki figyelt, az kiszurhatta, a ,,nyar nélkili esztendé” szerkezet Sods 2010-es dolgozatat megel6z6-
en Bate 2000-es konyvében is mar szerepelt. Ha manapsag valaki erre rakeres, az eddig elmondot-
tak korrekt 6sszefoglalasat azonnal megkapja, példaul az angol Wikipedia is hibatlanul hozza. Szé
sincs azonban arrél, hogy ezt ilyen formaban mindig is tudni lehetett. Harangi Szabolcs is irt a
bicentendriumon egy dolgozatot Egy vulkan, amely megrengette a vildgot — 200 éve tort ki a Tambora
cimmel a Magyar Tudomany 2015/7-es szamaban. O tudomanytérténeti szempontu kozelitést
is nyujt, elébb az akkori laikus véleményt, majd egy tudomdanyos magyardzatot hoz a jelenségre:
A hirtelen zordda valt idéjards okat a legtobben egyszerlen istencsapasnak tartottdk, tudomanyos
magyarazat minderre akkor nem volt. Néhany tudés, mint példdul Ernst Chladni, arra gyanakodott,
hogy nagy tomeg jég valt le a sarki teriiletrdl, és sodrddott dél felé, az dllandd nyugatias szelek pe-
dig innen hideget és jelentés csapadékot szallitottak Eurdpa felé.” A laikus magyardzattal termé-
szetesen nem foglalkozik, a tudomanyos hibajanak azonban megadja az okat: ,Akkor még nem ala-
kult ki a meteoroldgia tudomanya, mig a csillagdszati megfigyeléseknek mar volt hagyomanyuk.
Nem meglepd, hogy erdsebb volt az a vélemény, miszerint napfolttevékenység okozhatta a furcsa
klimatikus viszonyokat. Akkor senki sem gondolt arra, hogy az ok egy tavoli tlizhanyd kitérése volt,
Eurdpatél vagy tizezer kilométerre.” Atudomanyos fordulat csupan a 19. szdzad vége felé, a 20. sza-
zad elején kovetkezett be Harangi szerint: ,csak a Krakatau 1883-as, majd az alaszkai Novarupta
1912-es kitorése utan meriilt fel elészor, mégpedig William Jackson Humphreys fizikus volt az, aki
1913 janiusdban azt fejtegette, hogy a vulkankitorések soran a légkorbe juté hamuszemcsék »in-
verz liveghdazhatdst« fejtenek ki, és leh(lést okoznak. Ezzel magyardzta az eljegesedés okat is, és
elséként vetette fel, hogy a Tambora 1815-6s kitorése jarulhatott hozza az 1810-es évek masodik
felében tapasztalt, a kordbbiaknal is hidegebb és csapadékosabb idéjarashoz.” Majd végiil tobb mint
félszaz évvel kés6bb, az 1970-es években Hubert Lamb elemzései révén sikeriilt a vulkanolégidanak
pontosabban megértenie a tlizhanydk kitorésének éghajlat-befolydsold hatdsat, és csupan a 20.
szazad vége felé és épp a jelen id6kben lattuk meg a folyamatokat alaposabban — a mexikéi El
Chichon vulkan 1982-es kitorése megfigyelésével, aztan a Fiilop-szigeteki Pinatubo 1991-es kitoré-
sének miholdas dokumentaldsaval. Harangi szerint tehat az ezredfordulé tdjan ,indult el a vulkan-
kitorések klimatikus hatdsanak robbandsszer( kutatasa, ami jelenleg is a tudomanyos vizsgalatok
frontvonaldban van”. Es ezekben a vizsgalatokban ,egyre nagyobb szerepet kap mint kiemelt eset-
tanulmany a Tambora kétszaz évvel ezel6tti kitorése és annak a globdlis éghajlatra kifejtett hatasa.
2015. aprilis 7-10. kozott vulkanolégusok, éghajlatkutatdk, torténelmi kornyezettannal foglalkozé
szakemberek gylltek dssze a svajci Bernben, hogy a hatalmas kitorés 200. évforduldja alkalmabdél
0sszegezzék az ismereteket."'®

A tudomanytérténet mellett legaldbb ennyire izgalmas a ,nyar nélkiili esztendd” tarsadalmi és
kulturdlis hatdsainak szambevétele. Az angol Wikipedia-szécikk tudomanyos munkakra valé hivat-
kozasokkal derekas listat ad a Tambora kitorésének tarsadalmi és kulturalis hatasairol. A szécikk a
szinekben és a festészetben érzékelhetdé hatdssal kezdi a felsorolast:

A légkor magas tefraszintje miatt a kitorés utan néhany évig kod lt az égen, valamint gaz-
dag vords arnyalatok jelentek meg a naplementében (ez a vulkankitérések utan gyakori).
A Tambora kitorésének ideje, illetve az az el6tti években késziilt festmények azt erdsitik
meg, hogy kordbban nem jelentek meg ennyire felt(iné voros szinek. [...] A képek témai
megvaltoztak: a reményteljes, konnyed délutanoktdl a valldsossdg, az ipar, illetve az elmu-
las jegyei jelentek meg. A romantika stilusa volt a képek ihletdje, ezért a képek nagyon va-
losaghlek voltak a megfestett jelenetekhez, és igy valésdgos ,pillanatfelvételeket” alkottak
a kitorést megel6z6 és az azt kovetd évekrdl. Caspar David Friedrich A szerzetes a tenger
mellett (kb. 1808-1810) és Két ember a tenger mellett (1817) remek példai ennek a hangu-
latvaltasnak.

Egy 2007-es tanulmany, amely az 1500 és 1900 kozotti jelentds vulkani események ide-
jén készilt festményeket elemezte, dsszefliggést talalt a képekhez felhasznalt voros
mennyisége és a vulkani tevékenység kozott. A légkor magas tefraszintje szokatlanul lat-
vanyos naplementékhez vezetett ebben az id6szakban, ezt tiikrozik J. M. W. Turner fest-
ményei is."®
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A festészetiek mellett harom tarsadalmi hatast emlit a szdcikk, a két amerikai nalunk kevésbé is-
mert, a német feltalald, Karl Drais a lovak etetésére szolgald zabhiany altal inspiralt velocipéd ta-
lalmanyaroél viszont magyarul is szdmos helyen olvashatunk. Végiil a vulkankitorés hatasara kelet-
kezett hdrom irodalmi példat emlit a szécikk. Byron tudniillik ezen a nyadron a Genfi-ténal nem egye-
dil, hanem tobbek kozt Mary Shelleyvel és John William Polidorival mulatott. A legismertebb példa,
hogy Mary Shelley ekkor irta a Frankenstein, avagy a modern Prometheus cim(i rémregényét,
Polidoritél pedig A vampir torténetét eredeztetik innen. Bar a szécikk nem hivatkozza sem Jonathan
Bate, sem mas dolgozatat, de a harmadik ihletett irodalmi mi nem mas, mint a Sotétség, hiszen a
vers képanyaga élesen hasonlit a Nyar nélkiili év korilményeihez"."”

Miutan visszaértiink Byronhoz és a Darknesshez, végre atkanyarodhatunk Vérésmarty Mihaly kései
apokaliptikdjahoz és ennek késdébbi hasznositasahoz. ,Bizonyos szovegek készségesebben vala-
szolnak az okokritikai olvasatra, mint masok”'® - irja tézisformaju Ecocriticism: What Is It Good For?
cim(, szintén 2000-ben megjelent munkajaban Robert Kern, majd Lawrence Buell 1995-6s The
Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and the Formation of American Culture monogra-
fidja bevezetdjét idézi: ,a kornyezet megjelenitése »nyomokban fellelheté a legtobb szovegben, de
igazan csak néhany irdsban kap kdzponti szerepet«”.'” Fajdalom, a nagy romantikus magyar kolté
versei inkabb a kevésbhé készségesen valaszoldkhoz tartoznak. Tajleirast az altalanos miveltség
birtokaban alig tudunk Vorosmartytél felemliteni, a pictura—sententia poétikai hagyomanyokat sem
latszik kovetni koltészetében, raadasul van, hogy a szoveg keletkezési id6pontja sem tudhato: Vo-
rosmarty kolteményei kevéssé latszanak ,klasszikus okokritikai” olvasatra alkalmasnak. Kivétel-
ként a Puszta csdrda és a Maddrhangok cim verseket érdemes megemliteni — lévén ezek szinte ki-
naljadk magukat ,hagyomanyos okokritikai” vizsgalatra.?

Mégis: észlelhetlink Byron és Vorosmarty sorai kozott parhuzamot. A Darknessben és A vén ci-
gdnyban apokaliptikus latomasos sorokat és képeket kapunk, ezek tekintheték profetikusnak, mast
olvashattak ki beléliik sajat kortarsaik, mint amit az utékor lat meg benniik, egyardnt a multban
gyokerezok (biblikusak és mitikusak), irgalmatlanul jelenkoriak, am egyben jovét sejtetok.

Vorosmarty utolso befejezett versében, a nyomtatasban a Pesti Naplé 1855. junius 28-i szama-
ban napvildgot latott A vén cigdnyban a kérnyezet megjelenitése nem kap kozponti szerepet, nyo-
mokban azonban, és annal sulyosabb nyomokban fellelhetd. A legfeltiinébb, hogy a szoveg masodik
és harmadik versszakdban a bordal beszéldje a megszdlitott vén ciganyt arra buzditja, zenéje a vad
viharhoz legyen hasonlatos, legyen annyira szilaj és 6riiletes, tovabba azt javasolja, a zeng6 zivatar-
tol tanulja dalat, azonosuljon a kornyezeti elemmel. Szécsi Anita 2021-es A Vorésmarty lirdjaban eld-
forduld apokaliptikus képek 21. szdzadi olvasata és Okokritikai vizsgalata cim( szakdolgozatdban mu-
tatott ra, hogy a

természeti képek a masodik versszaktél vannak jelen a szovegben, hasonlatok formajaban
és felszolitd modu igék mellett [...] Egy romantikara jellemzé kdrmondat altal van kifejtve
az, hogy miként cselekedjen a vers elején megszdlitott személy. Természetesen ez sem sz6
szerinti felszoélitas, hiszen befolydsolhatatlan életfunkcidk stimulaldsara buzdit. A harma-
dik stréfa az, ahol az apokaliptikus latvany a befogadd elé tarul, természeti képekben itt
sincs hiany. Megjelenik a zengd zivatar képe, amely fdkat tép ki és hajékat tordel, életet fojt.”!

Ismeretes, hogy a Nyugat nemzedéke, el6bb Schopflin Aladar, majd és féként Babits Mihdly, tovab-
bd mellettiik Szerb Antal hozott fordulatot a vers értékelésében a Vérosmarty-kortars befogadok,
els6sorban Gyulai Pal értetlensége, érdektelensége utan, Babits azonban 1911-es Nyugat-beli esz-
széje zarasaban bar ,szent 6riiltségnek” latta a szoveget (,Ez egy 6riilt képzetkapcsoldsa. Ez a vers
egy Oriilt verse. De ez szent 6riiltség. Az 6riilt lLdtomanya szent latomany.”?2?), az 6riilt, zavaros képek
sorozatan kiviil nem igazan érzékelt mast. Csetri Lajos 1975-0s, a koltemény megszerkesztettségét
hangsulyozé elemzése utan a Liget mihely szerz6i, Levendel Jalia (kétszer is), Biré Béla és Kallay
Géza (szintén kétszer) magyaraztdk meg az 6riiletben a rendszert (meglepé mddon a kornyezetre
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lényegileg nem forditva figyelmet) 1991 és 2001 koz&tt.2 Okokritikai szempontbdl leginkabb Mezési
Miklos az Et al. 2021-es, Az irodalom klimapolitikai ciml szamaban olvashaté A vihar mint a filold-
gia szolgaldlednya cimd tanulmdnya értelmezte a verset, egyben Babits a vers ,szent ériilet” gon-
dolatdba is rendszert vive.?*

A vers - ha jol olvasom Mez6sit — egyrészt onmagaban a megjelend kiilonosen széls6séges vi-
har miatt érdekes, és teszem hozza, a Darknesshez hasonléan iszonyatosan profetikus: a 21. szaza-
di olvasé szdmdra megjeleniti a klimavaltozdsnak kdszonhetéen megszaporodott szélséséges id6-
jarasi jelenségeket, illetve alkalmas arra, hogy érzékennyé tegyen humandkoldgiai problémak irant.
(Mar Szegedy-Maszak Mihaly is arrol irt Egy kéltemény valtozé megitélése cimi, 2013-as tanul-
manya masodik bekezdésében, hogy a vers természetesen mindig Uj olvasatban jelenik meg: ,A vén
cigdny idérél idére mas és mas olvasot teremtett maganak, és ezzel egylitt mas képet rajzolt Voros-
marty Mihalyrél. E verset nem annyira terméknek (ergon) kell tekinteni, mint inkdbb a nyelv tevé-
kenységének (energeia) eredményét kell latnunk benne. Képes atalakulni; értelmezését lezaratlan-
nak lehet felfogni."?®) Ezenkiviil egy hallucinalt hanghatadsokkal rendelkezé latomas megjelenésének
kdszonhetSen valami Uj létrejottét is tartalmazza (miként a ,nyar nélkili esztendd” is segitette a to-
vabbélést, hiszen a szdlds szerint: ami nem 6l meg, az erésebbé tesz).

A vén cigdny ,viharjelenete” (harmadik versszak) vizvalaszt6 a kolteményben: a cigany a
.zeng6 zivatartol” ,tanulja a dalt” (a kolt6i én felszdlitja, hogy a zivatartél kell tanulnia: ,Ta-
nulj dalt..."). A zivatar utdn — tehat amikor a kolté mar tul van a vihar — zenébe oltott - ta-
pasztalatan, azaz koltészetét megmeritette a zivatar zengésében, a zengd zivatarban, vagyis
miutan megkeresztelkedett az ,ordito, sird, jajgatd, bombolé” viharban [...], tehat a cigany
noétaja felidézte zivatarban a koltéi én emberi hangokat, emberi érzésekre és indulatokra
utalé hangokat hall (,elfojtott sohajtas”, ,zokogds”, .ériilt lélek” stb.). A harmadik versszak
.Tanulj dalt” kezdet(i hatsoros mondata a rakovetkez6 négysoros refrénnel (,Huzd, [...] Hazd
ra cigany”), majd a kovetkez6 versszakban a versbeli beszélé a ,Kié volt” kezdet(, hatsoros-
sa torlédd kérdésével interpretalja, amit az el6z6 versszakban hallott. A harmadik vers-
szakban a ,zeng6 zivatar” puszta természeti jelenségként észlelddik; a negyedik versszak
kezd6 szava, a ,Kié" antropomorfizalja az el6z6 versszak viharanak zengésébdél kihallott
hangokat, illet6leg a vihar ,kitanuldsanak” tapasztalati tudasaval folfegyverezve, megnyil-
nak kolt6je el6tt a ,mély és hallgatag vermek”. Az 6todik versszakban a ,vihar” zligdsa a
mélybdl feltaruld 6si, archaikus mitoszokra vet egy-egy fénypaszmat. A hatodik versszak
az otodik egy bibliai-mitikus szalat sodorja tovabb, és a blindkt6l a tengerviz (,keser(
[értsd: s6s] levében”) altali megtisztulds nagy képébdl egy Uj Noé barkajat usztatja el6.?

Mezdsi mdsik kornyezettel kapcsolatos fontos észrevétele a viz versben betoltott meghatdrozé sze-
repe, a viharjelenet kozeli vizsgalatakor ir errél.

A harmadik versszakban még puszta természeti jelenség, a vihar (mint csapadék, azaz ,.zi-
vatar”) a negyedik versszakra atértelmezddik, alig észrevehetéen antropomorfizalédik, és
a megidézett kataklizmaban felbukkan az ember (,Kié", ,Mi", ,Ki"). Az 6todik versszak mar
az emberi torténelem mitikus ldzadasait idézi fel, a hatodik versszakban a kamera , A vak
csillagra” irdnyul. A  keser( levében” forgd, ama bizonyos keseri gylimolcstél blnbeesett
Fold a fellilrél érkezd tisztito vihartél ,tisztuljon meg”. Itt talan ,a sajat levében f6” kifejezés
is megbujhat: (,mérgében f§"), és ezt a mérgezett helyet kell megtisztitani; a .tisztuljon
meg” felsz6litd mod is a tisztulas elkeriilhetetlenségére, sziikségességére utal.

A szovegben kozépponti szerephez juté viz mintegy végigfolyik a vers nagyobbik részét kite-
v6 harmadik, negyedik és 6todik versszakon. A hatodik versszakban a Fold , keser( levével” a
fentrél érkezé ,tisztité vihar”, a ,zengg zivatar” (implikaltan édes) vize all szemben - az eléb-
bi az utébbi altal megtisztulanddéként. A hatodik versszak — ,nyomoru fold / Hadd forogjon” - a
negyedik stréfa titokzatosan apokaliptikus képét evokalja: ,mint malom a pokolban”, és az
~annyi bin [...] diihe” danteiva konkretizalja a képet: a koltéi logika itt adja meg a megoldast a
~Tanulj dalt a zengd zivatartol” sorral induld ,rejtvényre”: Mivégre kell oda az a vihar? ,Mintha
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Ujra hallandk...”: a tisztit6 vihar el6hozza, evokalja azokat a nagy, dinamikus, turbulens moz-
gasokat — ha tetszik, emdcidkat is —, amelyek Ujra-végigélése (,mintha Gjra hallanank”)
conditio sine qua non-java valnék az ,uj vildgot magaba zard” Noé barkaja eljovetelének.?”

Mezdsi értelmezésébdl ezen —talan szempontombdl legfébb — két pont mellett érdemes jelezni, mi-
vel kornyezeti relevancidval is bir, hogy finoman bemutatja a tanulmany a koltemény elsédlegesen
latszd zeneisége (a zenész ciganyhoz szdlas) mellett A vén cigdnybdl mélyebben ,»kihallhaté« ze-
nei megszerkesztettséget”,?® valamint a koltemény és Vorosmarty Lear kirdly-forditasanak vihar-
szovegekként valé szerves kapcsolatat.?’

Bate Byron Sotétségét a szdveg keletkezési idejéhez is kototte, és mivel A vén cigdny esetében
jol adatolt a szoveg alkotasanak kornyezete, Vorosmarty viharat e szempontbél is érdemes meg-
nézni. Koztudomdasu, hogy a kolté utolso befejezett kélteménye a krimi habord kornyezetében he-
lyezendd el. A vers a vihart kdvet6 25. sora (,Haboru van most a nagy vildgban”*) Gyulai Pal elészor
1866-ban megjelent Vorosmarty életrajza dekddolasa szerint a haboru kezdetéhez kotendé: A Vén
czigdnyt az orosz-torok haboru kititésekor irta, mely eurdpaivd gyuladott s melyrél azt hitte, hogy
befolydssal lesz Magyarorszag sorsara. Kolt6i szelleme, melyet honszeretet taplalt, s hazafi-banat
emésztett, még egyszer erételjesen nyilatkozik. Nemzetéhez tobbé nem szélhatva, onmagat szdlit-
ja meg, 6 a vén cigany, a vénild kolts.""

Példaul Vissy Karoly Meteoroldgia iskoldjabdl is tudhaté Az 1900-as évek elétt cimi fejezetbdl,
hogy a krimi haboru a meteoroldgia fejlédésében kulcsfontossagot tolt be, az Ugynevezett szinopti-
kus térképeket innent6l hasznaljak az id6joslashoz (1816-hoz képest mar nem istencsapasnak tart-
va a vihart).

Torténelmi tény, hogy a krimi haboru sordn, 1854. november 14-re virrado éjszaka a Krim-
félsziget mellett, a Balaklavai-0bolben néhany éra alatt elpusztult az egyesiilt angol-francia
hadiflotta. A vereséget azonban nem a cari hadihajok mérték az angol-francia hajéhadra,
hanem egy hirtelen érkezett, pusztité vihar. A nagy emberaldozattal és anyagi veszteséggel
jaro katasztrofat kovetéen bizta meg a francia kormany Le Verrier csillagdszt a kdvetkezd
feladattal: vizsgalja meg, hogy az akkor Eurépdaban és az észak-atlanti térségben mar mu-
kodd, mintegy 45 meteoroldgiai allomas adatainak el6zetes ismeretében vajon kévetkez-
tetni lehetett volna a vihar kozeledtére. A vizsgdlat eredménye a varakozason felili megle-
petést okozott. A katasztréfat megelézé napok megfigyelési adatainak térképre vitelével és
elemzésével felismerheté és nyomon kovethet6 volt az a ciklon, amelyhez a széban forgd
vihar kapcsolddott. Ez a felismerés teremtette meg a meteorolégidn belil egy Uj szakmai
ag, az id6jaras-elérejelzés tudomanyanak, a szinoptikanak az alapjait.?

Szécsi Anitaé az adat: nalunk is észlelték ezt a vihart. A Vasarnapi Ujsag 1854. december 3-i szama
a lap legvégén a Tarogatd rovatban szamolt be arrél, hogy ,[alma viharos éj [nov. 13-14. kozatt],
mely annyi kart tett a Szevasztopol koriil hadakoz6 felek hajoiban s masutt, Pesten is folkereste al-
dozatat”. A szakdolgozat szemérmesen elhallgatja, hogy az dldozat nem mas, mint a Botanikus Kert
egy hatalmas novénye (és az 6t védé liveghaz). A lap 36. szdmaban Fourchroya gigantea név alatt
bemutattak egy négydles virdgszaru, masfél szdzados novényt — a ,pesti flivészkert ez egyetlen
példanyu drids novényét kereste fel a vihar, 0sszetorte a folé épitett melegit6 livegtornyot, reafuvott
es6t, havat, s reggel fagyva talaltak. Teljes kivirdagzasa utan ugy is elérte volna az enyészet. S most
meghalt, miel6tt meghalhatott volna! Sirjat gydszold tudésok vették koril.”3® Szécsi természetesen
a kézenfekvé kovetkeztetéssel folytatja: ,Ha Gyulai elemzését kovetnénk, és azt feltételeznénk,
hogy nagymértékben hatott a vers megirdsara a krimi haboru, akkor parhuzamot tudnank levonni
a versbéli vihar-kép [...] és a torténelmi vihar kdzott.”>* Az egyik gond ezzel az, hogy a korabeli Uj-
saghir talan téves, legaldbbis Timar Gabor geofizikus arra hivta fel a figyelmem, hogy Pest és
Szevasztopol térben igen messze van egymastol, és idében sem stimmel a november kdzepén ott,
a ho végén pedig itt észlelt vihar azonos volta, arrél nem is beszélve, hogy nem szokott a Karpat-
medencébe délkelet fell ciklon érkezni. A Vasarnapi Ujsag december 3-i, a pesti viharrél beszamo-
l6 szama el6tt november 26-an a cimlapon Szevasztopol képét kozolték, alapos leirdassal a varosrol,
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a masodik cikk cime Krimi rajzolatok volt, viharrél azonban nem szdltak, a Tarogatd rovatban pedig
ezt irtak az itteni id6jarasrol: A hirtelen bekoszontott csipds hideget, mar a mult hét végén lagyabb
id6 valtotta fel, melly folyvast tart kiilonféle kiadasban, a kodot permeteg, ezt egykét marék ho, is-
mét kod, megint egy kis fényes nap, valtogatjak fel egymast.”*® A masik, még nagyobb gondot Szécsi
is sietve rogziti: a koltd a verset par honappal korabban irta. A kritikai kiadas jegyzetanyaga emliti,
hogy Gyulai ,1854 6szét” is megjeldlte keletkezési id6ként, ez alatt pontosabban azonban a nyar,
nyar vége értendd, Barath Ferenc visszaemlékezésére alapozva szlkebben ,a vers keletkezésének
valdszinl idejét igy 1854 nyarara, julius-augusztusara tehetjik”.%

Barath a Vasarnapi Ujsag 1900. december 2-i tematikus Vorésmarty-szamaban kozolt vissza-
emlékezésében a kéltemény keletkezési helyszinét is megadta. A kolt6 ,Egressy Galambos Samuel
vendége volt, ennek most is a csalad kezén léve pusztdjan, Szentkiralyon, Laczhaza mellett. Az ebéd
melletti beszélgetés kozben jelen levé bardtai gyongéden unszoltdk a koltét, hogy irjon mar valamit,
hiszen az ilyen szomoru idékben van a legnagyobb sziiksége a nemzetnek nagy koltéi vigasztalasa-
ra.Vorosmarty mindjart az ebéd utan egy oldalszobaba vonult, s ott megirta a Vén cigany harom elsé
versszakat, melyet késébb otthon fejezett be.”?”

Réthly Antal Idéjardsi események és elemi csapdsok Magyarorszdagon 1801-1900-ig cim( gyujte-
ménye révén torténetesen Szentkirdalyhoz nem messze, Dabasrél rendelkeziink 1854-bél idéjarasi
megfigyeléssel (ez inkabb véletlen szerencse: szérvanyosak az adatok idészak és hely tekintetében
is). Dabason 1821 és 1850 kozott alland6 megfigyeléhely mikodott:

Zlinszky Laszld, Pest varmegye egykori fémérnoke és utligyi féigazgatdja (szil. 1801) id6-
jarasi feljegyzéseit 1821-t6l halaldig, 1862. december 11-éig rendszeresen vezette. A fel-
jegyzés helye 1851. novemberéig Dabas kozség (Pest megye), 1855-ig Godollé és részben
Pest, 1856-t6l pedig a Dabas melletti Ordashaza. E feljegyzések eléggé részletes tartal-
muknal fogva rendkivil becsesek, mert hiszen hazédnkban 1861 elétt rendszeres meteoro-
logia feljegyzéseklet] csak a Budai Varban, illetéleg a Gellért-hegyen elhelyezett Csillagda-
ban vezettek, azonban itt is csak 1849-ig (1780-t6l). 1850 és 1861 kozott Pest-Buda tobb
helyén, de rendszerteleniil folytak az észlelések; Zlinszky feljegyzései tehat részben poétol-
jak, részben alatamasztjak az észleléseket®®

— olvashatjuk Réthlynél. Zlinszky Laszl6 feljegyzése révén tudunk 1854 nyaran viharrol: Dabason
1854. ,jalius 1-tll 11-éig nagy melegek. 11-én szornyi szél tamadt, nagy essé, jéggel, dorgéssel. Ez
utdn végig szdraz meleg. Augustus. Egészen rendkiviili, 15-én kivéve nem esett. Szél minden nap.
Estvék és éjjelek annyira hidegek, hogy mindég téli kaputot kellett fel &lteni.”**

Nagy 6rom, hogy adatolva tudunk errél az 1854. julius 11-i Dabas kornyéki viharrél, de lehet,
hogy ez csak a megfelel6 id6pont miatt tarthatd a balaklavai viharnal jobban a vers ihletéjének. Ta-
lan a viharjelenet mégott nagyobb természeti jelenséget érdemes sejteniink. Réthly Antal kétetének
bevezetdjében Simon Antal a 19. szazadnak harom legjelentésebb eseményét nevesiti, az elsét
1816-bdl, a masodikat 1838-bdl, a harmadikat pedig 1863-bdél. Vorosmarty a legutolsét, az 1863-as
orszagos aszalyt mar nem élte meg, a két els6t azonban igen. A nagy pesti arvizzel most nem fog-
lalkozom, azonban ugy tartom, ahogy a mostani magyaroknak, akik 1980 tajan vagy az elétt sziilet-
tek, az 1987. janudr 17-i hoesés jelenti a valddi telet és havazdast, gondolhatunk arra, hogy a koriil-
belll 1810 el6tt szliletett reformkori embereknek a vihar ab ovo 1816-ot jelentette (Vorésmartyrol
Ugy tartjuk, 1800. december 1-én sziiletett, és december 3-an keresztelték).

Réthly kotetében a szaraz tények tomegébe szinte irodalmi mérték( dramatizalt fesziiltsé-
get is képes volt beépiteni. A XIX. szazadban harom kiemelkedé és igen jelentds kart okozo, az
egész magyar tdrsadalom életét befolydsolé eseményt emelt ki kiilonos figyelemmel, az
egyéb ingadozasokat, valtozasokat mar kisebb sullyal vette figyelembe. Az 1876. évi téli or-
szdgos hdvihar, hosszan tart6 szél és hideg szé szerint megtizedelte az allatallomanyt. A ri-
degen tartott juhokbdl, marhakbdl, sertésekbdl tizezer szamra pusztultak el néhdny nap
alatt. Az utakon kozleked6k tobb szazan fagytak meg vagy tiintek el. A falvakban, varosok-
ban elfogyott az élelem, a tlizeld, a gyengébb hazteték beszakadtak a roppant mennyiségu
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hé alatt. A hazak kozott az ereszig ér6 hétorlaszok miatt nem lehetett kozlekedni, az embe-
rek lakasukat nem tudtak elhagyni. E hatasok emberek tovabbi szazait pusztitotta orszag-
szerte. A rettenetes tél miatt rémiilet és tehetetlenség lett urrd az orszagban.

Némileg meglepd, de Simon Antal nem irja le a ,nyar nélkili esztendd” kifejezést, s6t, 1816-nal csu-
pan télrél szol. Pedig Eszak-Amerika és Nyugat-Eurépa mellett a Karpat-medencének is kijutott a
csapasokbdl (,Erdekes médon a kontinens északkeleti, keleti teriileteit nem érintették az idéjarasi
anomalidk. Svédorszagban, a lengyel teriileteken és Oroszorszag eurdpai részein az évtizedek 6ta
»szokdsos« id6jaras uralkodott” — irja Soos Istvan a Histéridban). 1815-t6l, a Tambora kitorése utan
meglepden hiivos, zivataros lett az id6. A kellemetlen 6szt kovette az iszonyatosan szigoru tél, és az
1816-0s évet is ,rendkiviil sanyarusagos, csapasokkal teljes esztend6ként” élték meg az emberek.
So6s Istvant idézem:

Januar 28-an egy mediterran ciklon nyomult be a Karpat-medencébe északi szél kiséreté-
ben, éridsi havazast és rendkiviil hideg idét okozva. A havazdas a kovetkez6 két napon at
sziinet nélkiil folytatddott. Az iszonyu hideget valésdgos ,istencsapasként” emlegették még
évtizedekkel késébb is. A februar szintén ,szenvedhetetlen” hideggel mult el. Marciusbhan a
folyton fdjé nagy hideg szelek az 8szi gabonavetéseket szinte teljesen kipusztitottak. Ugy-
hogy az Gszi arpat és blzat ujra kellett vetni. A hdnap végén pedig tobb helyen nagy hava-
zasokkal visszatért a tél. Néhany helyen térdig ér6 ho esett. Ennek kdvetkeztében az orszag
egyes terileteit még aprilisban is hé boritotta. Amikor az idé enyhébbre fordult, a téli csa-
padék elolvadasat kovetben arvizek keletkeztek, illetve hatalmas allévizek alakultak ki (Bé-
kés, Kiils6-Szolnok, Jaszsag, Arad, Bihar).*!

Ilyen tavasz utan a

Karpat-medencében jé harom hetet kivéve 1816-ban egyaltaldban nem volt nyar. A levegé
,homalyos, hiivos és szeles volt; annyira, hogy a’ koponyeget, mikor nem esett is, el lehetett
szenvedni”. A nap sugarait is alig lattak. Augusztus elejéig szinte mindennap esett az esé.
Nem csoda, hogy az 6szi és tavaszi buza nagyobb része az orszag egyes részein elrothadt,
betakarithatatlan maradt. Ahol mégis beérett a buza, ott is alig lett tobb a termés, mint
amennyit elvetettek. A ,kod miatt” arpabdl és zabbodl is kevés termett. Csupan kukoricabél
volt elegendd.*?

Réthly Antal gy(jtésébdl tucatnyi adatot lehetne hozni a borzalmas id6szakok érzékeltetésére. Meg-
elégszem a janudr végi északkelet-magyarorszagi orkadn és egy nyari szélzivataros jégvihar meg-
idézésével. Satoraljaujhelyen ,Jan. 29 és 30-ik napjan a’ mi tajékunkon olyan szél diihoskodatt, a’
milyenre nem emlékeznek még a’' legoregebb emberek is. Ha ez orkan nem volt, Ugy nékem az or-
kdnrdél semmi conceptusom nints. Itt a’ Reformatus templom sindelyezetjét megszaggatta, a’ Pléba-
nia tetejét, kéményeit, folydsojat le ditdtte, egyszodval azt lakhatatlanna tette.”*3 A szélvihar persze
nem lokalis volt, Tiszafoldvaron feljegyezték: ,Azon pusztitd orkant, mely jan. 29., 30., 31. annyi ha-
zakat s egyéb épiileteket megrontott; annyi embert és allatot hdval eltemetett; annyi milliomokra
mend karokat tett, méltd volna szorosabban kinyomozni, s a hazaval k6zdlni, hogy annak menetele
s kiterjedése eléttiink ismeretes lenne." Julius 11-én Omoravica/Kossuthfalvan Bacs megyében
,az egész Hataron végig és keresztiil rettenetesen ordité szélzivatarral kavarva ollyan Jég-zapor
zuzta széljel mindeniinket, amivel birtunk, hogy ahoz hasonlét helységiinknek legoregebb vénei is,
amint allitjdk, nem tsak az, hogy nem lattak, hanem nem is hallottak soha. A’ legkisebb Jegek, ame-
lyek hullottak, a' gyermekek jatszé marvanyahoz (golyd) a’ nagyobbak hiteles megmérés szerént
egy Ludtojdshoz hasonlitottak. Két asszonyt és négy gyermeket hoztak halva haza, akiket a’ jég
agyon vert, tobbeket pedig félholtan.”*® ,Jalius 12-én hajnali 2 és 3 6ra kozott iszonyu orkan diihon-
gott Versecen, mind szazadok lefolydsa alatt sem észlelhetd. A természet sz6 szoros értelmében
széttorte vala bilincseit. Mindenfel6l szakadatlanul cikkaztak a’ villdmok, a’ mennyddrgés folytonos
moraja alapjaiban renditette meg a’ legszilardabb éplileteket; a’ zajt novelé az omladozd falak re-
csegése és a’ halalra ijedt emberek jajveszékelése."*®
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Zarasul az 1816-o0s évhez és A vén cigany viharjelenetéhez az idéjaras hazai kulturdlis hatasa-
irol szeretnék szélni, mutatvan, ha ezen év id6jarasat gyanitjuk Vorosmarty apokaliptikajaban, a m
e tekintetben abszolut nem tarstalan.

A Tambora kitorésének festészeti hatasaval parhuzamba allitva Kisfaludy Karolyt kell felhozni.
So6s Istvan irasa mellett csupan az illusztralé képek egyike Kisfaludy Karoly Ejjeli szélvész cimi
olajfestménye a ,vihar a romantika festdinek gyakori és kedvelt témdaja” felirattal. Harangi Szabolcs
dolgozataban azonban a fest6 két képét is hivatkozza, miszerint taldn az 1816-os nyartalan orkant
hozd iddjaras ,ihlette Kisfaludy Karolyt az 1820-as évek elején festett Ejjeli szélvész és Tengeri vész
muveinek sotét tonusu alkotasdban”.*’

Kulturalis hatdsban a magyar irodalombdl tébb példat is taldlhatunk. A Népszabadsagban
1984. oktober 27-én Endrei Walter az utopidkrol és az ellenutépidkrol irt egy cikket (Orwell regényét
nem emlitve). Az irds masodik részének A Sotétség és a Tragédia a cime. Az elején felhozza Shelley
horrorregényét, elmeséli a Frankenstein nem szokvanyos keletkezési koriilményeit, majd rogziti,
hogy Byron is ekkor irta a Sotétséget: ,A Sotétség egy iszonyatos alom leirdsa, mely az emberiség
pusztulasat érzékelteti a kihilé és eltiiné Nap nyoman: »Kihunyt a fényes Nap, s a csillagok ez 6rok
térben vaksin tébolyogtak, Utvesztve, a fénytelen s a megfagyott Fold feketén ingott a holdtalan dr-
ben« (Tétfalusi Istvan ford.)”. Endrei eztan a ,ma mar tudjuk” jelzésével eléadja a vulkankitorést és
a ,nyar nélkiili évet”, a kovetkez6 bekezdésben pedig rakanyarodik Madach Imre 1861-es dramai
kolteményére:

Az emberiség e kiilonos élményéhez — és alighanem Byron latomdasdhoz - flizédik hazai
irodalmunk elsé nagyszabasu utdpiaja: Az ember tragédidjanak utolso el6tti harom szine.
Mar a Fourier eszméit6l idegen falanszter jelenetben megjdsolja a Tudés, hogy ,Négy ez-
redév utdn a Nap kihdl", a kovetkezé szinben vagyunk tandi a vildglir meghdditdsa hiu kisér-
letének, majd az eszkimdvilagban felkodlik a byroni vizié: ,,A Nap mint véres sugdrtalan go-
lyé all kodfoszlanyok kozt” az Egyenlit6 felett.*®

Legaldbb egy lirai m( is tudatosan szamon tartja a ,nydr nélkili esztend6t”: az erdélyi Papp Attila
Zsolt 2018-as, Az atlantiszi villamos cimU kotete egy egész ciklusara igaz ez. A verseskaotet masodik
ciklusa A Villa Diodati-tdredék cimet viseli. Markus Béla a Kortars 2020. novemberi szdmaban irt kri-
tikaja szerint a ,versek kiilonb6z6 helyzet( - hol tuddsitd, hol emlékez6 szerep(, hol monologizalo,
hol dialégust kezdeményezé — lirai alanyai a katasztrofa érzetétél sujtottan foként a mlivészet ér-
telmén és hatdsan tépelddnek. [...] A vilagtorténet krénikaiba bejegyzett histéria: Svajcban, a Gen-
fi-té partjan, Cologny telepiilés Diadoti [sic] kastélydanak nyaralni vagyé vendégeit — mintegy mellé-
kesen, az angol romantika masodik nemzedékének olyan alkotdit, mint Byron, Shelley, Mary Shelley,
Percy — ki sem engedi a szobdjukbdl az 6rokos es6zés és a nappali sotétség.” Markus elmondja a
Tambora tavoli kitorését mint okozéjat a kiilonds nyari idének, és kiemeli a ciklus Jég cimi versét
— a szoveg Byronként azonosithaté beszéléjének anakronizmusara valé figyelmeztetés nélkil —,
amely ,mint egy tuddsitds ad szamot errél: »a szél vulkani pernyét hord / Indonéziabdl, rank zaro-
dik / a Villa Diodati. Az ilyen // janiusokban, juliusokban / — a sajat torténeteink foglyaként — // fél-
juk az Istent istenteleniil. / Odakint havas es6, idebent / (illink a kandallé koril, 6nnon / domeszti-
kalt kisérteteinkkel«."*?

A .nyar nélkiili esztendd” tarsadalmi és kulturdlis hatdsai felsoroldsanal elhallgattam az angol
Wikipedia popkulturabdl vett példait, pedig féként az ezredfordulét kdvetéen dalokban, filmekben és
regényekben keril elé a példatlan év, mint a Doctor Who The Haunting of Villa Diodati cim( 2020-as
epizddja. Az angol miivek mellett biiszkeségre adhat okot, hogy egy magyar népszerd torténelmi
lektlrben is szerepet kap ez az év. Fabian Janka a Libri altal 2021-ben kiadott, Az Anna-bal szerel-
mesei cim(i regénye 1816 majusaban kezdddik, és husz év eseményeit adja el6é Flireden. Régton a
szoveg elsé mondata az id6jarast mutatja be: ,Az égbolt 6lomsziirke karpitjan egyetlen napsugar
sem hatolt at, s6t, még csak felhék sem latszottak rajta, amelyek legalabb valami halvany reményt
nyujtottak volna arra, hogy elébb-utébb azért kibukkan maégiiliik a nap.”® A masodik bekezdés at-
futja az el6z6 6szt6l a mostani tavaszig tarté idészakot, vazolva a mezégazdasag rossz helyzetét, és
Gyoroky Kalman lanyanak a majusi hdesés okat firtaté kérdésére adott valaszanal - ,Nos... nem tu-
dom, mitél esik most a hd, és miért van ilyen hideg, de biztosan van ra valami természetes magya-
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razat™ - egy jegyzet tajékoztat a Tambora kitorésérél és a klima valtozasardl. Az I. fejezet 2. része
juliusban jatszddik, a szoveg tobbszor is el6hozza a ,,nyar nélkiili esztend6t”. A narrator késébb ujra
és Ujra rogziti a szokatlanul kedvezétlen id6jarast: ,A nap szinte sohasem siitott ki, az égre mintha
valaki egy piszkossziirke fliggonyt feszitett volna fel, amin nem hatoltak at az élteté napsugarak.
Folyton csipés szél fujt, diihodt viharok tomboltak, vagy éppen apré szemd, alattomos esé esett,
amitél mindenhol mély, ragacsos sar boritotta az utakat.”? A szereplék is tudatdaban vannak a glo-
balis klimavaltozasnak. Mar az is kiilonos, hogy szdmon tartjak a januari nagy héesést, mi tobb, még
Bécsben is, azonban arrél is tudnak ujsaghirekbdl, hogy Eurdpa tobbi orszagadban szintén cudar a
nyar. Kilonosnek tartjak a naplementéket is: ,Valésagos szindradatot ldthatunk, mintha valami gi-
gantikus tlzijaték lenne esténként az égen... persze, mar amikor nem takarja el vastag felhézet ezt
az esti latvanyossagot.”® Egészen valdszerltlen, hogy Gyoroky kocsisédnak az atya a vilagvégejos-
lasra ellenpontozva racionalis, tudomanyos magyardazattal felel: ,Azt hiszem, fiam, hogy valami tor-
ténhetett a vilagban, téliink tavol, amirél nem is tudunk, am valamilyen médon mégis befolyasolja
az életlinket. Egy nagy katasztréfa kovetkezhetett be valahol, azért boritja be ez a hatalmas felh6 az
egész Foldet.”® Ebben a részben ezek mellett tobbszor brutdlis vihar széllel vagy jéggel csap le a
hésokre (és a regényben 1827 juliusdban Vorosmarty Mihaly — az orszag egyik innepelt fiatal kol-
téjeként, ,aki a Zalan futdsa cimi miivével az el6z6 évben széles korl népszerliséget és elismerést
szerzett maganak”®® - felbukkan Fiireden).

Persze, ha egy mai muvelt személy Vorosmarty neve mellett a ,vihar” szot latja, valdszin(leg els6-
re nem A vén cigdny viharjelenetére gondol, hanem egy masik késdi versre, az Eldszdra. Ez a kolte-
meény a kolté életében nem jelent meg, a kritikai kiadas Waldapfel Jézsefet kovetve 1850-51 telére,
télutéjara datdlja, legujabban Milbacher Rébert kutatdsai fényében azt kell mondanunk, pontosan
nem tudjuk, mikor keletkezett a vers.’ [gy természetesen nem tudunk utananézni semmilyen ihle-
té id6jarasi jelenségnek, csupdn azt tudjuk megallapitani, hogy az El§szdban taldn még A vén cigdny-
ban leirtnal is brutalisabb vihar, pontosabban vész jelenik meg (a tavasz, gyanithaté nyar, tél, és 6sz
hajszinnel invokalt sz ciklikussag mellett ebben lathatunk kdrnyezeti elemeket). A vihar vagy vész
(Téth Dezsé 1957-es Vorosmarty-monografiaja 6ta végképp deklaraltan ,allegorikus-szimbolikus®7)
jelentését pedig az olvas6 maga dontheti el. (Szegedy-Maszak Mihaly elemzésében a vers viladgké-
pe leirasaban a megjelend tragikum kapcsan azt irja summazatként: ,az Eldszéban Vorosmarty azt
0sszegzi, amit korabban a nemzeti, egyéni és torténeti lét tragikumardl kifejezett. A vers egyszerre
sz6l 1849 magyar nemzeti pusztuldsardl, a kolt6i én teljes kildtastalansagarol és a torténelem cél-
talansagarol.”®)

A kortarsak szinte egyaltalan nem tudtak az El6szordl. Gyulai Pal adta ki elészor az altala szer-
kesztett 1863-64-es Vorosmarty Minden munkaiban, és a jegyzetében ezt irta: ,Hogy egy mar elké-
sziilt vagy csak egy még elkésziilendé miinek volt-e ez el6hangja, nem tudhatni. Iratai kozt nem ta-
laltam egyetlen egy kész nagyobb mivet sem, csak egy par kisebb koltemény toredékét s egy-két
nagyobb m(i tervét, melyek kozt az »Orok zsido« a legkésébbi. Lehet, hogy az Elészét az Ordk zsidé-
hoz irta.”®® ,A kolteményt Gyulai életrajzaban nem emliti."®® - irja a kritikai kiaddas jegyzetanyaga.

A kései verseket és igy az El6szét a Nyugat, Schopflin Aladar fedezte fel. Schopflin 1908-ban
A két Vorésmarty cim irdsaban allegdriaként olvasta a szoveget (szerinte ,az ElGszé a Vén cigany
elészava”),Vorosmarty életének idejét latta allegorikusan bele. Szerinte a vers

hatdsa egyenesen borzalmas, ha mint a kélté akkori lelki allapotanak tiikrét tekintjik.
Akdrmennyire ra akarjuk hidzni a romantika uniformisat fantasztikus képeire, Vorésmarty
azel6tt is romantikus volt, de az ez [sic] egeket csapkod6 hang nem a 40-es évek Vorésmar-
tyjaé. Aki ezt a verset irta, az egy meghasonlott lélek, egy beteg képzelet, amely mar-mar
kozel jar a téboly mesgyéihez. Ahogy a nagy nemzeti pusztulast symbolumokba foglalja, az
mar nem is fantasztikum, hanem rettenté rémlatomany. S a végén olyan elkeseredett, visz-
szas guny van, olyan provokaldsa mindennek, amire valaha valamit tartott, olyan kholerikus
kitorése a féktelen kinlddasnak, hogy az egész koltemény Ugy hangzik ki, mint egy rekedt
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siivoltés. Vorosmarty, aki ki van kelve magabél, akinek a végsé kin feszitése alatt rikdcso-
lasba fullad a hangja, aki 6kéllel dongeti az eget!®!

Kappanyos Andras Egy romantikus fému kései kanonizdcidja ciml 2007-es elemzésében alaposan
elmagyardazza a szoveg érthetetlenségét: , A vers szamos képi és logikai inkonzisztenciat, nehezen
neutralizalhaté helyet, a kortarsak szemében tulsdgosan »széles« lires helyet, nehéz kapcsolhato-
sagot tartalmaz.” Szerinte a tavaszi Udvre kovetkez6 ,vész kitorését logikailag semmi sem el6zi
meg”, és igy ,az allegdria nagyon nehezen illesztheté a logika keretei kozé: egy folyamatos, farad-
sdgos értékfelhalmozo tevékenység (fejlédés) elér egy cslcspontot, és a vart beteljesiilés helyett
0sszeomlas, katasztréfa, a rombolé erék elszabaduldsa kovetkezik”.6? Masrészt 6sszerakja: a kolte-
mény egésze allegorikussaga a magyar torténelem feldl hogy all 0ssze. A tavasz reformkort ad, ,az
épit6 folyamat sziikségszerten vezetett 1848-hoz, amikor elhangzott a sz6, a szabadsag, vagy spe-
cifikusabban a nemzeti 6nrendelkezés szava”. Ennek kozvetlen kovetkezménye 1849, a vilagosi
bukds, majd az aradi kivégzés: ,a vész tombolasa és az el6z6 korszak békés épitémunkajanak eltor-
lése, a Bach-korszak tele”.® Kappanyos tovabba Schopflinhez hasonléan Vérosmartyra is vonatkoz-
tatja a szoveget, és ez azért is fontos, mert a kolté végtelen maganyossagardl szélva 6 is egyéb mu-
vek kontextusaba helyezi.

Ha tehat elfogadjuk dokumentumaspektusukat, Vorosmarty versei arrol is tuddsitanak,
hogy szerzdjiik tisztaban van a helyzetével: tulélte sajat korszakat, akar Lear kiraly, s noha
6 nem kovetett el tragikus vétséget, most éppugy nincs helye a vildgban, mint Learnek. Nem
véletlen, hogy az El6szo vész-képsora vagy A vén cigdny jégverés-monoldgja retorikailag
olyan kozel all a Lear kiraly vihar-jelenetéhez (lll. felvonds, 2. szin). Nem tudhatjuk, hogyan
inspiralta egymast kdlcsondsen Vorésmarty hangulata és Shakespeare (k6zben magyarra
forduld) szovege, de Lear retorikaja mar a korszak Emléklapra cimen ismert elsé versében
is jelen van: ,Elkarhozott lélekkel hasztalan / Kidltozom be a nagy végtelent: / Miért én él-
tem, az mar ddlva van."®*

Vorosmarty kései apokaliptikaja értékelésében Schopflin utan Babits Mihaly tett nagy lépést. Babits
ugyanis nem csupan 1911-ben foglalkozott a koltével (Az ifju Vérésmarty és A férfi Vorésmarty cimi
tanulmanyaival a Nyugatban), hanem 1935-ben is Székesfehérvarott, ahol linnepi beszédet tartott
szliletésének 135. évforduldjan. A beszéd cime arulkodd: A mai Vorésmarty. Szénoklataban ugyanis
elsédlegesen arra vilagitott ra, a romantikus kolté értékelése megvaltozott az utébbi években a vi-
lagban tortént valtozasoknak kdszonhetéen:

0 magan viseli, régi évszazadanak nyomain tdl, ennek a rettenetes utolsé negyedsza-
zadnak jegyét is. Mintha 6 is keresztiilment volna a vildghdbordn és az emberiség min-
den valsagan, amit mi, késé olvasdk megértiink. Arca mindjobban kezd hasonlitani ah-
hoz az arcképhez, amelyet az utolsé Vorosmarty-versek maguk festenek koltéjiikrol, s
amelyet Gyulai sohasem mert meglatni és hitelesiteni. Annak a koltének arca volt ez,
aki minden dolgok végére jutott, mindennek, ami emberi, megismerte igazi szinét és
értékét. A ,vén cigdny” arca, aki tul van mar minden borok és zenék mamordan, mar nem
is maga zenél, hagyja a vildgot beszélni, és jol tudja, hogy a vildg énekének refrénje:
Nincsen remény!¢

Babits az elsé vildghaboru fényében latta Vorésmartyt megvaltozni (még ahhoz a Vorosmartyhoz
képest is, aki ,lazas és ragyogo dekadens, a csillagok és messzeségek szerelmese, a vilag tarkasa-
ganak az a kiilonos martirja” volt, akivé éppen fiatal nyugatos szemeikkel blvolték), és bar a kései
Vorosmarty-versekrél szolt, éppen az Eldszét nem idézte beszédében, nem allithatjuk tehat, hogy a
szoveg vésze direkt a nagy haboru borzalmait jelentette szamara (de azért eléggé Ugy tlinik). Egy
kovetkezé nemzedék szintén az 6 életiik iszonyatat és rémségeit érzékelte vildgosan az El6sz06 ké-
peibél és soraibol. Az Gjholdas Nemes Nagy Agnes eredetileg radiémiisor-beszélgetésben fogal-
mazta meg verselemzéseit, amiket aztan 1988-ban Szdke bikkfak cimmel a Diakkonyvtar sorozat-
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ban adott ki. Az El6sz6 vész-képér6l mar elragadtatottan beszél, a vers végtelenbe vald fokozasa itt
mar szerinte elképeszté magassagokba ér, és bizony olvasatukban a kolté apokaliptikajaba a ma-
sodik vildghaborut vizionaltak.

Voérosmarty latomasai [...] nem azért olyan kinzdk és nagyok, mert [...] nagy fantaziabol fa-
kadnak [...], hanem mert nagy a hitelességi fokuk. [...] Micsoda kép példaul ez a Nyomor,
amint oriasi, tdmolygo alakja leroskad, és gyamoltalan fejét Ggy fekteti egy kontinens el-
hamvadt, lebombazott romvarosaira, mint a hajléktalan egy égett szagu kére! Micsoda jel-
z6 példaul ez a gyamoltalan! A mitologikusan 6ldoklé erészak utan hirtelen a gyongeség,
a szivszorito kiszolgaltatottsag jelenik meg altala, s vele a kolté részvéte, nem részvéte:
részvétele a kiszolgaltatottak tdmolygo sorsaban.®

A verselemzés végén Nemes Nagy tovabba himnikusan arrél beszél, hogy a mivészet ,egyszerien
mindségénél fogva mindig élni segit” (,Aki masképp latja az irodalmat, vegyen szemiiveget”), és en-
nek megfeleléen meggy6zbédéssel jelenti ki, hogy az ,El6szd pedig extra mértékben — taldn nagysa-
ganal fogva? - tartalmazza a tulélés vitaminjait”. Bezarélag elemzéséhez és a mlvészet tanitasa-
nak aprocska alanyi bizonyitékaként bevallja, iréi csoportjuk szamara mit jelentett a vers: ,az El6-
sz6 néhanyunknak valdsaggal csoporthimnuszunk lett egy idében, egyditt Glvén elnémitott, azott
kolték az otvenes évek alagutjai mélyén”.*”

Martinké Andras az 1975-ben megjelent Miért szép? A magyar lira Csokonaitél Petéfiig tanul-
manykotetben szereplé verselemzésében Nemes Nagyhoz hasonléan lelkesen ir a szovegrél. Az
Elész6 kozépsé részét paratlan szépségu, dobbenetes vizidnak irja, ami egyrészt a romantikus fes-
tészet ,jelenetezd tablokban lattatasat” idézi, masrészt eléhozza a lazado, dramai zenemdiveket.
(LAhogy itt »ordit a vész«, »mint egy veszetté bésziilt szornyeteg«, ahogy a népek atkozédnak a
»csonthalmok koziil«, abbdl kihallani Liszt és Berlioz, de legféképp a »gesammtes Kunstwerk« ti-
tanjanak, Wagnernak vilagot rdzé muzsikajat is.”)*® Fontosnak gondolom Martinké két tarsmivésze-
mivészetének eszkozeivel végzi el”) azonban szintén fontosak, és Nemes Nagy észrevételeinél in-
terpretalébbak:

Ami elsének szembedtlik ebben a nyelvi mivészetben: a szavaknak bamulatos belsé ener-
gidja, poldrisan széls6séges erfteljessége és kitagitd tartalmi gazdagsaga: a vésznek
vérfagylalé keze” van, ,az elsotétiilt égnek arcain” a villdmok ,vad fénnyel” rajzoljak az is-
teni haragot, a vész ,veszetté bésziilt szérnyeteg”, .irtdztaté nyomaban / Szétszaggatott né-
peknek atkai” hangzanak... Az is megfigyelhetd, hogy ezt az energiatoltetet — valédi roman-
tikus modra — tobbnyire jelzék hordozzak, a nyelvi festészet eszkozei. De a drama széfaja
az ige. Dramai tartalmu igék nélkil nincs drama. De itt van: , A vész kitort”, labai emberszi-
vekben dulnak, az élet meghervadt, ,A szellemek vildga kialudt”, az isteni haragot villdmok
rajzoljék, ,Es folyton folyvast orditott a vész” stb.*?

Barta Janos az Irodalomtorténet 1950-es évfolyamdaban Vorosmarty patriotizmusarélirt az egész
életmdvet attekintve — varatlan, de ebben a dolgozatban keriilt az El6sz6 allegdridja a nemzetinél
tagabb perspektivaba: ,Vorosmarty mitoszalkoté képzelete hatalmas, kozmikus katasztréfa lato-
masava noveli meg a szabadsagharcot: a kitort vihar egész vildgra szoélt, nyomaban lressé valt a
fold. A koltéi képzelet, az ardnyok megndvelésével, az egyetemesség sugalmazasaval mar sejti,
hogy az, ami tértént, nemcsak magyar ligy volt, a bukds nem egyetlen nemzetet érintett.”’® Szécsi
Anita 2021-es szakdolgozataban Barta kiterjesztésére tdmaszkodva meri leirni véleményét, mi-
szerint

a mU azért nem tudta aktualitasat veszteni, mert 6rok érvény, egyetemes motivumok van-
nak jelen benne, melyek minden kornyezetben mas mondanivaldval hatnak. Az Elédszéban
megjelend végletekig fokozott természeti katasztréfa A vén ciganyhoz hasonléan egy hatal-
mas vihar képében az egész bolygdn kiterjed. [...] a természet oldalarél megkdzelitve egy
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mindenre kiterjedé természeti romlasnak lehetiink tanui, amikor a versben a koélté varo-
sokat és népeket emlit.”!

A vén cigdny és a Sotétség kozott vont parhuzamok utan atliltethetének tiinnek Bate a Darknessrél
irt mondatai az Elészdra is. A vers épp annyira jelenkori, mint amennyire apokaliptikus. Tovabba
barmennyire kortars is volt, a koltemény profetikus is marad: milyen messzinek latszanak a mult
nagy valsagai, és milyen kozel tlinik az évszakok nélkdili, gyégynovények, fak nélkiili vilag, a folyok,
tavak és 6ceanok néma vizidja. Ha ma olvassuk az Eldszét, Vorosmartyt akdr az 'ecocide’ préfétaja-
nak is tarthatjuk.

Babits Mihdly az els6 vildghaboru tapasztalatival a hata mogott 1935-0s beszédében ,a mai Vords-
marty” arcat az utols6 hat év kélteményeiben latta meg, a .szegény magyar kolt6” onarcképét a
[Fogytén van a napod...] toredékben fedezte fel. Az utolsé hat év versei kozé azonban becsempészett
egy — a kritikai kiadds szerint — 1846. majus elétti kolteményt is, amelyben ,hagyja a vildgot beszél-
ni, és jol tudja hogy a vilag énekének refrénje: Nincsen remény!""?

Ez Az emberek cim( koltemény, amit Gyulai 1863-64-es kiadasa dta ugy tartunk szamon, hogy
Voréosmarty ,az 1846-ki gallicziai ldzadas benyomadsai alatt irta”.”® Babits nincs egyediil ennek
a szovegnek az id6ben hatrébb rakasaval. Levendel Julia azt irja az 1991-ben megjelent Liget-kdny-
vében, hidba tudta, hogy , 1846 tavaszan, a galiciai események hatasara sziiletett”, érzékei ,vala-
hogy késébbre toltdk, a szabadsagharc bukdsa utani versek kozé. llyen végletes keserliséggel-
karomlassal mintha nem szélhatott volna a reformkor idején.””* Levendel azonban esszéjében nem
a szoveg refrénjét tartja a legkiemelend6bbnek, hanem az utolsd, végkovetkeztetést nyujté VIl. sza-
kasz els6 tagmondatat.

Az utolsénak valasztott Vorosmarty-koltemény esetében az El§széndl is jobban recepciotorté-
netre szoritkozom, a vers egy nagyon specialis hatasat prezentalom, amelyben az latszik, hogy az
utolsé szakasz nyité tagmondataban a Foldet kizsakmanyolé emberiség (az eurdpai ember) jelenik
meg (és par egyéb sor is ebben a kontextusban hasznosult).

Levendel Julia esszéje cimének a zard versszak els6é tagmondatat valasztotta: Az ember fdj a
foldnek. Azt irja,

Az emberek a kegyetlen megvilagosodas verse; a torténelem brutalitdsa a metszdéen éles
fényben hirtelen torvényszer(inek latszik, s az ember beleborzong: nincsen remény. A ré-
mai szamokkal is elkiilonitett szakaszokban az id6, az ember-torténet kavarog, bugyog —
nagy korszakokat, nagy problémakat siritve. [...] A torténelem halmozott igazsagtalansaga
utan a legnagyobb csaléddst az okozza, hogy a felvildgosodott, a fausti ember idedja a va-
losdgban masnak mutatkozik.,Ez az ériilt sar, ez istenarcu lény!” [...] A teljesség igérete he-
lyett a torzulat, a kozottesség-formatlansag létezik és pusztit. Magyarul ennél iszonya-
tosabbat nem irt le senki: ,Az ember faj a foldnek.” [...] S hogy a fausti ember-idedl helyén
talalt valésagos, torténelembe lokott ember, a lehetéségeit elszalasztd, fol sem ismer6
eurépai ember jelenik meg - s faj a foldnek —, azt a két kulturalis utalas is bizonyitja: a go-
rog és a bibliai mitoszbdl valasztott.”

Kovacs Gabor ugyancsak a Ligetben, a 2007. augusztusi szamban Frankensteintél a zéldekig: A mo-
dern kulturkritika és a gép cim(i esszéjében Vorosmarty szavait hasznalta jeloletleniil az dkoldgiai
szemléletrél és az azt negligald emberi fajrél irva, Levendel verselemz6 megjegyzéseihez egészen
hasonlé gondolatokat lefektetve:

A zold vilagkép kozponti magja értelemszer(ien az okoldgiai szemlélet, amelynek egyik
uttoréje Lewis Mumford volt. Eszerint az élévildg alapvetd jelensége az él6 szervezetek
egymasrautaltsaga és dsszekapcsolodasa élé rendszerekké, vagyis okoszisztémakka.
Azt kell legel6szor megérteni — mondjak —, hogy nincs kilon él6lény és kiilon kornyezet;
a kett6 nem valaszthato6 el egymastoél. A kornyezet végsé soron az a maéd, ahogyan az élé
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szervezetek dsszekapcsolodnak. A természet bonyolult és érzékeny visszacsatoldsok
soran Ujra és Ujra megujulé homeosztatikus rendszer. Ezek a visszacsatoldsok akada-
lyozzak meg, hogy valamely faj az adott dkoszisztémdban tulsagosan elszaporodjék, és
ezzel felboritsa annak finom egyensulyat. Az emberi faj azért valt a bioszféra neuralgikus
pontjadva — az ember faj a Foldnek —, mert valamennyi faj koziil ez az egyetlen, amely
technoldgiaja révén képes, hogy ne csak passzivan alkalmazkodjék kornyezetéhez, ha-
nem aktivan &t is alakitsa.”

Lanyi Andras pedig 2010-ben a L'Harmattannal megjelent, Utak az dkofilozdéfidhoz alcimi kotetének
valasztotta Vorosmarty Az ember fdj a féldnek szavait fécimil.””

Esszé- és tarsadalomtudomanyi szerz6k munkai mellett Vérosmarty sorai egyszer( blog-
bejegyzésben is hasznosultak. Arrél nem tudok, hogy Vorosmarty barmelyik apokaliptikus szovege
akar a hideghaboru id6szakaban (itthon ugyebar ekkor szabad politikai gyllést nem is lehetett tar-
tani),”® akar manapsdg klimatiintetésen’ eléadasra keriilt volna. Az Utjelz6 cimdi, keresztény szel-
lemiségiinek latszé ifjusagi online magazin 2022. januar 20-i Mit mond az lrds? rovatbejegyzése
azonban éppen ezt teszi. Prancz Zoltan az olvadozé Fold képével illusztralt bejegyzése els6 monda-
ta versidézet, és a szerz6 és a verscim megjelolése (,Az ember faj a foldnek” cimmé van kiemelve,
a kép lathato alatta, eztan folytatodik a mondat) — a bejegyzésnél keresve sem lehetne talalni Voros-
marty szavainak beszédesebb raolvasasat a jelen dkoldgiai kihivasokra.

Az 1846-ban, egy sok szempontb6l a mi napjainkhoz hasonld, radikdlis torténésektél és
valtozasoktdl szabdalt korszak koriilményei kozott sziiletett sorok lélegzetelallitéan tomor
Vagyis kilatdsok helyett inkabb kilatastalansagot kell mondanunk, hiszen a komor lizenet a
legkevésbé sem sugdroz optimizmust, a refrén pedig egyenesen dramai erével sulykolja:
.Nincsen remény!”

- rogziti az els6 bekezdés. A folytatds a vers részletes elemzése helyett annak a ,természeti ka-
tasztrofaktol fenyegetett korunk szempontjabol néhany rendkiviil idészerd gondolatat” emeli ki és
kommentalja. Az észrevett gondolatok: a fold kizsdkmanyoladsa, a tulnépesedés,® a tarsadalmi
igazsdagtalansagok és az 6nzé ember.

Kezdve mindjart a cimaddként valasztott sorral — ,Az ember faj a foldnek” —: a fold, avagy a
természeti er6forrasok altal eltartott, de ezzel visszaéld, a foldet kizsakmanyold, s6t azt
mintegy megsebz6 emberiség képét idézi elénk. A tulnépesedés problémaja — ami Voros-
marty kordban még fikcid volt, s elsésorban Thomas Malthus angol kdzgazdasz elméleté-
bél taplalkozott — félreérthetetlendil jelenik meg mint a haboruk altal megtizedelt, de a bé-
keidé tiineményével helyesen élni mégis képtelen emberiség atka: ,Es hosszu béke van
s az ember / Rémité szapora, / Taldn hogy a ddgvésznek egyszer / Dicsébb legyen tora”.
A globalis tulnépesedés ma mar szinte kdzhely, mint ahogy a sulyos tarsadalmiigazsagta-
lansagok megléte is tagadhatatlan, amelyeket minden technikai és kulturalis fejlédés elle-
nére sem sikeriilt meghaladni: ,Mi dus a fold, s emberkezek még / Disabba teszik azt, / Es
mégis szerte dll azinség / S rit szolgasag nyomaszt. / igy kell-e lenni? vagy ha nem, / Mért
oly id6s e gyotrelem? / Mi a kevés? er6 vagy az erény? / Nincsen remény!” Vorésmarty nem
hagy kétséget afel6l, hogy a megannyi gyotrd, paradox jelenségnek, amely haboruk, nyo-
mor vagy akar okoldgiai valsag formajaban jelenik meg, valéjaban kozos, etikai eredete
van: az 6nzés, azaz hogy paratlan szellemi képességeit az ember a sz(ik latokorl onérde-
kek szolgalataba allitja: ,Istentelen frigy van kozotted, / Esz és rossz akarat!” — olvassuk a
6. versszak fellitésében, vagy az ugyanezt a versszakot lezard, az ember teremtésének ge-
nezisbeli leirdsat parafrazeald sorokat is emlithetnénk: a fold porabdl formalt ,istenarcu
lény” ,6riilt sarra” torténd visszaalacsonyodasat.

A rovid bejegyzés végil két koltéi kérdéssel zarul: Megjavul-e az emberiség? Proféta-e Vorosmarty
Mihaly?
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De képes-e valaha megjobbulni az emberiség, ha ugy tetszik, észhez térni, tanulni gydszos
multjabol? A kolté a legkevéshé sem deriilato e tekintetben. Olyannyira nem, hogy az utol-
sé versszakot, amely az egész vers végsé lizeneteként vildgosan tagadja ezt, még a komor
refrén megdupldzdsa is nyomatékositja: ,Az ember faj a foldnek; oly sok / Harc- s békeév
utan / A testvérgydtlolési atok / Viragzik homlokan; / S mid6n azt hinndk, hogy tanul, / Na-
gyobb bdlnt forral dlnokul. / Az emberfaj sarkanyfogvetemény: / Nincsen remény! nincsen
remény!” Vajon préfétanak bizonyul-e Vorésmarty?®'
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lom, 2004/3-4, 25.).

77 Eber Mark Aron a Replika 2020/1-es, Gkoldgia és kérnyezeti értékek tematikus szamaban publikalt tarsada-
lomtudomanyi munkat A rendszer fij a foldnek: Okoldgiai problémak és kommunikacidjuk kétféle rendszerfelfo-
gdsban cimmel (tanulménya szintén hozzaszdlas egy munkéhoz, Bognar Bulcsu Az 6koldgiai kommunikécic le-
hetbségei és korldtai a modernitdsban: Tarsadalomelméleti észrevételek a kérnyezetvédelem témdjdahoz cimd vita-
indité elemzéséhez). Erdekes, hogy a hirhedt (itt is parafrazealva cimmé alakitott) szavakat Vérésmartyhoz és
Lanyihoz is kapcsolja a szerzé: ,irdsomban az okoldgiai kommunikacié luhmanni elemzését azzal igyekszem
kiegésziteni, hogy fébb vonalakban bemutatom a nem kommunikativ természeti okoldgiai problémak létrejot-
tének mechanizmusait. Ennek sordn egy masik rendszerelméleti megkozelités elemzési szempontjait mutatom
be, és azt allitom, hogy az dkoldgiai problémak és kommunikacidjuk szempontjabol ezek igen termékeny par-
beszédbe hozhatdk a luhmanni rendszerelmélettel. Vorosmarty Mihaly verssorat és Lanyi Andras konyvének
cimét parafrazeélva azt allitom, hogy nem az ember, hanem a rendszer faj a foldnek” (EBER Mark Aron, A rend-
szer fdj a foldnek: Gkoldgiai problémak és kommunikacidjuk kétféle rendszerfelfogasban, Replika, 2020/1, 42.).

8 Csupan a rendszervaltozas el6tt egy évvel, 1988-ban zajlottak a b6s—nagymarosi vizlépcsé elleni tiltakoza-
sok tavasszal és 6sszel. Ekkor mar a hideghaboruinak vége volt, nuklearis téltél a kolcsonos leszerelések miatt
aligha szorongtak emberek. Masrészrél viszont megjegyzendd, hogy hidba ért véget 1991-ben a hideghabord,
a nuklearis leszerelés mind a mai napig nem tértént meg: a nuklearis elitklubba 34 allam tartozik (ezek hasz-
nositjak az atomenergiat villamos dram eldallitdsara), és koziilik 9 atomfegyverrel is rendelkezik.
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77 Greta Thunberg svéd éghajlatvaltozas-aktivista 2018-ban kezdett sztrajkolni a klimavaltozas elleni aktivabb
fellépésért, itthon a Thunbergnek kdszonhet6 Fridays For Future Magyarorszag szervez klimatiintetéseket és
globalis klimasztrajkokat magyarorszagi varosokban 2019 tavasza éta. A covid-19 jarvany miatt 2020-ban csak
az online térben tarthattak sztrajkot, valds térben 2022. marcius 22-én volt a budapesti Dedk Ferenc téren a
VII. Globalis Klimasztrajk.

8 A globdlis és dkologiai problémakkal, fenntarthatésaggal foglalkozd egyik civil szervezet, a BOCS Alapitvany,
ami a fogamzasgatlasra és a népesedésre koncentral, a Tulnépesedés, az 6koldgiai valsdg elsd tényezdje cim
anyagaban (ami a bocs.eu honlapjuk meniirendszerében a Tudasbazis/GYIK alatt kiilon kérdéspontokba szed-
ve olvashato el, de egy kis gyakorlattal rendelkezve egyben is letdlthetd) az anonim szerz6 (6 gyanim szerint
az Alapitvany motorja és vezetdje, Simonyi Gyula) két nagy reformkori szerzénket idézi a tulnépesedés prob-
lémaja kapcsan, nem mast, mint Maddachot és Vorosmartyt: ,Nagy reformkori gondolkoddéink nem szaporodas-
sal gondoltak follenditeni Magyarorszagot. Madach elére latta a katasztrofalis tulnépesedést és hogy emiatt
az ember kiirtja az élévildg gazdagsagat” — irja Az ember tragédidja egy részletének idézése elétt, Vorosmar-
tytdl pedig értelemszerlien Az emberek IV. szakaszat citélja. (https://bocs.hu/tulnepesedes.htm, a letdltés ide-
je 2023. majus 24.)

8 PRANCZ Zoltan, ,Az ember faj a foldnek”, http://utjelzo.hu/2023/01/20/az-ember-faj-a-foldnek (A letdltés ide-
je 2023. majus 24.)
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