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Az egyidejUseqg relativitasa
Tematikus valogatas a Gyergyoszarhegyi Kulturalis
és Mlveszeti Kozpont gyUjtemeényebdl

(Etyeki Miihely, 2022. szeptember 8-30.)

Ferencz Zoltan képzémdlvész, grafikus a Gyergy6szarhegyi Alkotokozpont 2014-t6l datalt mivészeti
vezetéjeként egy rendkiviil gondolatébreszté, mondhatni, szellemes és tanulsagos kiallitast segitett
napvilagra az erdélyi illetékességl Kulturdlis és Miivészeti Kozpont majd otven évet atoleld régi és Uj
anyagabol valogatva az Etyeki Mlhely otletesen atépitett és felujitott modernen tetszet6s helyiségei-
ben. A meglepé kapcsolédasi pontokat hulldmoztatd téma szempontjdbdl egyaltaldn nem mellékes,
hogy alkotonk egyszersmind a személyiségjegyek és a kultira, valamint az identitasok és a tarsadal-
mi-szellemi kozeg, illetve az Gsiség (szakralitas) és modernség (no meg a lelkiség) dsszefliggéseinek
hivatott kutatdja. Ugyanakkor a tarlat masik szervezéje (a gyakorlati értelemben vett tarskurator)
Zakarias Istvan festémiivész volt, aki elnoki minéségében a MAMU Tarsasag Kulturalis Egyesiiletet
képviselte, tudniillik e szervezet aktiv tagsaganak igen sok szerepldje kapcsolodott be az 1974 6ta ml-
kodé, és a fordulat évétdl tobbszoros megujulason, illetve atszervezésen atesé patinds mivésztelep
legujabb kori torténetébe és munkajaba. Am a kiallitas elézményeként meg kell emliteniink azt a ret-
rospektiv, kizarélag tajorientaltsagu tarlatot is, amelyet 2022 aprilis—juliusaban Egy ujratoltott szellemi-
ség cimen a Godolléi Kirdlyi Kastély reprezentativ falai kozott mutattak be a magyarorszagi érdeklé-
déknek. A 70 tajfestményt felvonultatd manifesztacié anyagat a gy(jtemény tobb mint 2400 darabot
szamlalé sokrétl és sok mufaju mitargykészletébdl szintén Ferencz Zoltan valogatta, aki nemcsak a
tarlat kuratora, de az ehhez kapcsolédoé konyvkataldgus szerkesztéje és tanulmanyiréja is volt egyben.

Most, hogy jobban megértsiik az egykor Zéld Lajos Gjsagiré, Gaal Andras és Marton Arpad fes-
témdvész alapitotta, az erdélyi magyar és roman alkotdk otthondnak szant Baratsag mlvésztelep
(mds néven miivésztabor) torténetét és szellemiségét, a szerzének ebbdl az irdsabol idézek: ,A szar-
hegyi mlvésztelepek életében az els6 nagy valtozast kétségteleniil az 1990-94 kozotti idészak je-
lentette. Amig az ezt megelézé masfél évtizedet a kolostor- és kastélyépités jellemezte, és az ez id6
alatt létrejott gyljtemény kétségkiviil a hazai képzémuvészet akkori id6szakdnak egyik keresztmet-
szete, addig '90-ben megnyiltak a hatarok, és lehet6ség adddott a hataron tuli mivészek meghiva-
sarais. Ez az id6szak hozta el azt a hén ahitott valtozast, amirél addig csak almodtak a tdboralapi-
tok. [...] A tobbszori vezetésvaltas, a szervezégarda megfiatalodasa, a '98-as Tulsé P’Art m(ivész-
csoport altal szervezett, Uj irdnyvonalakat jelz6 telep egyre inkdbb el6készitette a vilagszinten is
jegyzett KorkéP tabor megsziiletését, amely elsésorban Siklddi Zsolt, az alkotétabor mlvészeti ve-
zetGje és Erdss Istvan, a mivésztelep meghivott mlivészeti tandcsaddja nevéhez kapcsolddik.”

Az egykori szarhegyi mlvésztelep legfébb jellegzetességei kozé tartozott tehat egyrészt a nyi-
tottsdga, a minden miifajt, stilust, eszkdzt, technikat és elképzelést befogadd torekvése, masrészt a
természet, a kornyezet irant vald érdeklédése, kotédése, elkdtelezédése.

A valogatds sordn azokat a festményeket igyekeztem kivalasztani, amelyeket a természet ih-
letett. A taboralapiték mesterei ugyanis a plein air hazai kozpontjanak szamité nagybanyai miivész-
teleppel dpoltak szoros kapcsolatot, igy 6hatatlanul magukkal hoztdk és messze sugaroztdk a nagy
elédok szellemiségét. Az avantgard csoportosuldsokkal is folyamatos kapcsolatot tarté Badsz Imre
mellett a nagy el6dok kozott talaljuk a valamikori nagybanyai miivésztelep aktiv résztvevaéit, koztiik
Aurel Ciupét és Balla Jozsefet, akik az egykori Nagybdnya irdnti nosztalgidbél jottek annak idején
Szarhegyre. Az ottani kornyezet szolgdltatta az alapot, amelybél a Nagybanya szellemiségéhez kozel
allé mlvészek szin- és formavilaga tovabb taplalkozhatott” — nyilatkozza Ferencz Zoltan a Magyar
Nemzet Ujsagiréjanak a godolléi kiallitas kapcsan.? A cikk irdja pedig hozzateszi (nyilvan a kurator
tdjékoztatadsa alapjan), hogy: ,Szarhegyen mar az alkotdmdihely létrehozasanak kezdetén eldon-
totték: nem torekednek Uj iskola megteremtésére, legyen és maradjon a tabor szélesre tart ablak a
vildgra, valjon a teljes romaniai kortars képzémiivészet keresztmetszetévé azaltal, hogy minden

sloepng (2G61) HIWVHIL ANLOAON [

KORTARS 2023 / 03



L6

stilust, irdnyzatot befogad és tisztel. Szarhegyen mindenki azt fest, rajzol, farag, amit akar, fogal-
maztak meg, nem nyilvanosan pedig azt is hozzatették, hogy ami pillanatnyilag nem tetszik a hiva-
talossagoknak, az raktarban varja majd ki a jobb idéket.”®

Ferenczi Zoltan el6tt ezeknek a jobb és Uj id6knek egyik tevékeny alakitéja az a Siklédi Zsolt
(1966-2017) képzémiivész volt, aki 2005-t6l 2013-ig a Gyergydszarhegyi Kulturdlis és Mlvészeti
Kozpont milvészeti igazgatdjaként torténetesen a természetmuivészetben oly specifikusan jeles-
kedd marosvasarhelyi s MAMU-bél kifejlddd budapesti Gj MA(sziiletd)M(i(vek) Tarsasag . fiok-
szervezeteként” mikodé Tulsé P'Art csoport fiatalabb alkotdival, elsésorban Erdss Istvannal is
megtalalta a hangot. igy a befogaddi attitéid valddi nyitottsaggd, a plein air természeti-kornyezeti
kotédés uj nézépontd, a konceptualitast is elétérbe helyez6 természetmiivészetté valt, alakult a
mUivésztelep életében.

Ezekre a fontos mozzanatokra a kovetkezképpen emlékezik Siklodi Zsolt Onéletrajz helyett cim(
jegyzeteiben: ,A Gyergyodszarhegyhez kotheté mivészek a '70-es, '80-as években is a természet és a
rurdlis taj dbrazolasaban vélték megtaldlni a politikai ellenallds kifejezését, a tradicio és a kdrnyék
torténelmi folytonossagdnak vallaldsat. Tették mindezt, vallaltan, a nagybanyai hagyomanyokra ala-
pozva. Az id6kozben felnétt Gjabb generdciok ma igen ambivalens médon viszonyulnak ehhez a kife-
jezési formahoz. Sokan egy retrograd kifejezésmod megtestesiilését latjak benne, mely nem alkalmas
azokra a féleg szocioldgiai jellegl kérdésfeltevések megjelenitésére, amelyek a legfiatalabb genera-
cidkat foglalkoztatjak. Ugyanakkor az utébbi években egyre inkdbb tudatosuld kornyezeti problémak
okan a természet mint téma, Ugy tlnik, Gjbdl a mivészeti diskurzus részévé valik."

A haromfelé dgaztatott évi harom muvésztelep fébb feladatai tehat az Uj id6szamitds szerint
a kovetkezokre irdnyultak: a megteremtett értékek atmentésére, valamint a tdbor rangjanak és hir-
nevének konstruktiv (és korszerd) mddon torténd tovabbfejlesztésére; a természetmiivészeti alko-
tasok létrehozasara; illetve az eurdpai képzémivészeti egyetemekkel egylittmikddve rezidens
programok, ugy is, mint kozos tanar-didk alkototaborok szervezésére.

A Tulsé P'Art mlvészcsoport altal 1998-6ta szervezett tabor tehat el6készitette a vilagszinten
is jegyzett KorkéP nemzetkdzi mivésztelep megsziiletését, amelyre igy emlékezett a még élé
Siklddi Zsolt: ,A KorkéP mivésztelepet Erdss Istvan képzémivész tarsammal szervezzik kozép-
generacioju mivészek szamara. Erre a mlivésztelepre romaniai, magyarorszagi és tavol-keleti md-
vészeket hivunk meg, melynek f6 célkitlizése: természetmuivészeti alkotasok létrehozdsa. A m(-
vésztelep koncepcidjanak megfeleléen kisérletet tettlink olyan témdak meghatarozasara, melyek
lehetéséget teremtenek a kilonboz6 féldrajzi régiok mivészetének o6sszekapcsoldsara (ilyen
témak tobbek kozott a tdj, a szakralitas stb.). A miivésztelepre sikerilt egymastol fliggetlen, de ha-
sonlé médon gondolkodd képzémivészeket meghivni, mint pl. Dél-Koredbdl a Yatoo miivészeti cso-
portot és a MAMU Tarsasag miivészeit.’s

Ennek a tavoli kulturdkat 6sszehozd, 6sszekotd, 6sszeforrasztd szellemiségnek igen beszédes
sziilottei Siklodi Zsoltnak azok a Kompatibilitds-sorozat cimen jegyzett plasztikdi, amelyek tokéletes
érzéki konceptualitassal egyesitenek egymassal latszélag 6sszeférhetetlen anyagokat (bronzot és
kovet, fat és fémet, kovet és fat) szintézist teremtd szerves malkotasokka. S amelyek koziil - és ezt
most néminem( birald értetlenséggel jegyzem meg - egy sem szerepelt az etyeki kiallitason, holott
az egyidejliség relativitdsa ,markanévnek” a sorozat barmelyik darabja az embléma3ja lehetett volna.
Ugyanis az etyeki tarlat — szemben a godolléi kidllitds ,.egysikisagaval”, amely elsésorban a Nagy-
banya iranti nosztalgiabdl alkoté mlvészek munkdira alapozott — épp az idében és térben elkiilo-
nilé, de a kiallitohelyiségnek ugyanabban az atmoszférajaban, pillanatdaban megjelend kiilonb6z6-
ségek és kiilonféleségek kozotti kapcsoldddsi pontokra helyezte a hangsulyt.

A kiallitds kuratorainak koncepcidja: mivel az Albert Einstein-féle specidlis relativitdselmélet
szerint ,nem allithatjuk azt a tér kiilonb6z6 pontjain bekovetkezé eseményekrél, hogy abszolut ér-
telemben egyidejliek”,® hat mesterségesen kell teremteniink ilyen varazshelyzeteket. Vagyis az egy-
idejliség relativitdisa értelmében az ahany valds mualkotas, annyi metaforikus sebességl jarmu
térben és idében elképzelése — darabokban és 6sszefliggésekben szamolva —, ez egyszer mind a la-
toterlinkbe akad. Azaz, ezt Ugy is mondhatnank az Etyeki Miihely mesterséges téridé-matrixaban,
mUtargy-kontextusainak haldjaban allva, hogy: ahdny jarm(, annyi lehlzott ablak, amelyen keresz-
tiil az alkotdk kezet foghatnak, szemkontaktust teremthetnek egymassal. Es természetesen ugyan-
ezt megteszik a mivek is a nézékkel, értelmezékkel, kodfejtokkel.
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Tobbféle irdnybdl kozelithetiink a kivalasztott 41 miivész 0sszevalogatott majd félszaznyi alkota-
sahoz. Egy kis utdnajarassal példaul egybdl kiderdl, hogy a munkaik altal megidézett miivészek id6-
vonalan a rangidés 1900-ban, a legfiatalabb 1999-ben sziiletett, s hogy az els6é mutargy 1974-bél, mig
az utolsd 2022-b6l szarmazik. Persze ezek csak érdekes vagy éppen érdektelen szamadatok. Sokkal
fontosabb ennél, hogy a tarlat vezér- vagy visszatéré motivuma maga a természet. A természet mint
latvany, amely gyonyorkodtet, amelyhez ragaszkodunk, amelyben éliink, tevékenykedlink, épitkeziink,
allatokat tartunk, neveliink, s hasznaljuk adottsagait, igyeksziink megfejteni titkait. A természet, amit
az ember Ujraalkot, utdnoz, imad, megnéz kozelrél nagyitoval, de a magasbdl, akar madartavlatbdl is.
A természet, amelyhez lakdja fohaszkodik, amellyel jadtszva azonosul, amelytél okulva okosul, s ame-
lyet, ha éppen ugy kivanja sziikséglete, tonkretesz, kivagja, elpusztitja, elégeti fait...

Mivel a kiallitas egyszerre (itkozteti és 0sszekapcsolja, szembeallitja és egymashoz rendeli a
hagyomanyos és Uj tij-, illetve természetszemléletet, a régi eszkozoket és a modern médiumokat,
célszer(i lenne meghatdrozni, hogy mi a kiilonbség a tradiciondlis tajabrazolas és kortarsi termé-
szetmUvészet kozott.

Mig a hagyomanyos (ecsetekkel és rajzi eszkozdkkel dolgozd) felfogds — értem ezalatt a jelen
lévé posztnagybanyai stilus szamtalan valtozatat — elfogadja, s6t onallo, teremtett, kiviilrél szem-
lélt, sérthetetlen entitdsként kezeli a természet egészét, annak minden arcvaltozatat és részletét,
amelynek abrazoldsahoz, valamint a latvany inspiracidjdhoz és valamilyen foku megtartasahoz -
bar belevetitett érzelmekkel, szubjektiv hangsulyokkal, célzatos szandékokkal és dsszefliggé sti-
lisztikai eszkoztarral — a végsdkig ragaszkodik.

Ezzel szemben a kortarsi természetm(ivészet — amely egyben Uj természetszemléletet is jelent
—nem akar sem utanozni, sem abrazolni, sem masolni, sem szubjektiven értelmezni. Ellenkezéleg!
Sokkal inkdbb akarja annak kiilsé és bels6 torvényeit mélyrehatdan, objektivan, koncepciék mentén
tanulmanyozni, elemezni, feltdrni és energidit mikaddtetni, efemer képzédményeit, mulandé anya-
gait, felkinalt szerves és szervetlen matéridit, él6lényeit, vegetacioit teremtden, cselekvéen kombi-
nalni, artalommentesen, korforgasszerlen felhasznalni, valamint az ember okozta hibakat, sériilé-
seket agitativan kijavitani, s nem utolsdsorban az ipari civilizacié okozta sebekre figyelemfelkelt6en
ramutatni. A természetmivésznek maga a természet a kelléktara, a médiuma.

Az ember ismét a természet részének kivanja érezni magat, s ezt Ugy deklaralja, hogy miivészi
gesztusait a természetnek ajanlja fel, a természetes korforgds részeként értelmezi. Ezzel az alkotdi
attitiiddel a mlivész az orokérvényliség és az orokkévalésag paradigmait kérdéjelezi meg, s a halalt
—az elmulas fellilkerekedését az életen — mint szerves, lényegi alkotdéelemet épiti bele mialkotasaba.
[...] A Fold az otthonunk, abbdl vétetiink, és oda is térlink vissza” — helyezi el a természetm(ivészet
egyik szegletkovét Lipkovics Péter képzémvész Az efemer matéria mint az elmulds médiuma a kortdrs
szobrdszat néhdny alkotdsaban cim(i dolgozataban.” S ezzel a definicidjaval mintegy megerésiti ben-
niink azt a felébredt gondolatot is, hogy az 6rokkévaldsagot nem a romlandd, szétesé anyagokban, ha-
nem az oszthatatlan szellemiségben, szellemben, lélekben (Istenben) kell keresniink.

Am ez a kiallitds nem pusztan a C-printeken megorokitett természetmiivekbél all, hanem mas
egyéb, e gondolatkorhoz Gjabb technikai médiumokat (video, szamitogép, GPS-navigacio) és kombinativ
eszkozoket haszndld konceptudlis, azaz fogalmi alapl, mégis érzéki megjelenési objektekbdl, installa-
ciokbdl és latszélag hagyomanyos felfogasu szobrokbdl, festményekbdl, grafikakbol épiil, szervezdédik
egységes, a természeti témakra mas és mas modon reflektdlé egésszé. Tehat a technikak, az anyagok
és mlfajok mellett taldn még fontosabb az a rengé koordinadta-rendszer, az a szenzitiv gondolati halo,
amelyet maguk a mlvek gerjesztenek és hulldmoztatnak maguk koril az egyidejiiség relativitasdban.

A tarlat valéjdban négy egymdsba kapcsolodd helyiség, egyszersmind egymastol jol megkiilon-
semben egy virtudlisan szervezddd sakkjatszma folyamatara hasonlitott. Ennek az irdsnak a szi-
kos keretei nem engedik meg az egymassal tobbszords parbeszédet folytatd munkak részletes, ap-
rolékos elemzését, igy most csak egy-egy sulypontot kiemelve, nagyvonalakban rajzolndm meg a
szoban forgd mlivek kapcsolddasi térképét.

A nagyterem fészerepléje (témdja, targya, érzelme, gondolata) tehat — amelyben leginkabb ke-
veredett a régi és az Uj medidlis szemlélet - maga az erdélyi taj volt, benne az épitményekkel, ha-
zakkal, udvarokkal, cslrokkel, allatokkal, szekerekkel, munkaeszkdzokkel. A hagyomanyos és az
avantgard nyelvezetek mar-mar észrevehetetlen természetességgel fésiilédtek dssze, olyannyira
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huncut leleménnyel passzoltak egymdshoz, valamint koccantak, illetve néztek szembe vagy kacsin-
tottak 6ssze a témak. igy keriilt egymas mellé Uté Gusztav napfelkeltés vagy naplemends festmé-
nyének természet-cselekménym(ivészeti Egi jelenése, Herman Levente hépelyhek altal lebegdssé
vardzsolt, valdszerdtlenil valos téli ipari tdja, Horvath Janos fényarban Usz6 Széndsszekere, Aszta-
los Zsolt Biblidba csomagolt kerti szerszamai, Pal Péter ganékockakbdl épitett land art mlvének
C-printje, Barabas Istvan nyari szinekben ég6, enyhén feliilnézetl, dimbes-dombos, szekeres tajké-
pe, amelyre Scarlione Maria madarnézet(i Dombok cimii fektetett kéfaragvanya és Eltes Barna to-
haziallatai Ferencz S. Apor manipuldlt szines C-printen megorokitett két véddésisakos figurdjanak
nyakba akasztott ,csodaszarvasaival”. Elekes Karoly ,Szinre bontds”-os szlirke tajképe (talan értsd:
~Mert most tiikor altal homalyosan latunk, akkor pedig szinr6l szinre; most toredékes az ismeretem,
akkor pedig Ggy fogok ismerni, ahogyan engem is megismert Isten”),® benne a kerek kék kdzéppon-
ta keresztény szimbdlum emblematikus rajzaval (értsd: Legyetek okosak, mint a kigyok — Legyetek
szelidek, mint a galambok)’ igy polemizalt Filip Gajewski a szines szarhegyi taj felett zaszlészerien
lebeg6 CMYK vonalmotivumos C-printjével. De akadt ebben a teremben néhany mas példa is a har-
monikus egylttallasra: Aurel Ciupe arnyas erdei Sétanydra szinte valaszoltak Pal Péter Egy fa dr-
nyékat kovekbdl kirakéd természetmiivének fotdi. Es elgondolkodtatd kétidejli parost alkotott Hor-
vath Levente Csiirmemdria cim( olajképe Marton Arpad Csiir székkel jelolésii képével.

A kisterem alkotéi korban egyetlenegy (Kusztos Endre: Gydkerek) kivételével mind a természet-
és a konceptualis mlvészet kortarsi képviseldi voltak. Témaiknak hivészavai a fenyé, fejsze, fa,
flirész, fészek fogalmak koré rendezédtek. Ory Annamaria megfestette a Fenyét, legalabbis annak
lathatd egyharmadat. Doré Sandor feny6fat allitott a sziklaszerden lé ndalakja elé. Miklés Hajnal
Képzelt tajat festett feny6fakkal. Kovacs Kinga Fliggédgyhoz feny6agakat gallyazott fejszéinek pihe-
néil. Pokorny Attila leflrészelt, flivon fekvd, villds szdraz Fadga szazlabu gyokeret eresztett a talaj-
ba. Eréss Istvan él6 fat imitdlva allt egy tovében elflirészelt, gyokerestol kitépett facsonk tetejére.
Elekes Karoly 6lomba ontott, ,Barsonyon futnak perceim” feliratu fejszéjét egy kék parnaval megfe-
jelt fenyéfa asztalra helyezte. Peté Hunor Csapds-Hommage a E. K. cim( C-printjének feny6ténkjébe
egy valddi fejszét vagott tisztelete jelélil. Posta Maté kdoszt teremtett és rendet rakott felhasogatott
faibol olajfestményén. Barath Fabian Egy erdé emlékére allitott szobrot égetett faronkbél, amelynek
egyik hasitékat bronzbdl dntotte ki, és helyezte vissza az elszenesedett torzdba. lonel Mihai méhvi-
aszbol mintazott sebzett fakérget, amelyb6l szemet téveszté csonkot hengeritett. Tasnadi Jézsef
fémszalakbdl és falécekbdl fészket rakott egy kimustralt Dacia tetejére, amelybe egy mlanyag fla-
mingét allitott, majd az egészet egy dron-kameran keresztiil a magasbdl szemlélve egy videofilm-
ben orokitett meg. Bar Christian Opris grafikdinak flirészlap formajd nyomaéddcai kivagott erdérész-
leteket abrazoltak, nem ebben a teremben, hanem az atjaréban szerepeltek, koncepcidjuk és téma-
juk szerint mégis idetartoztak.

Az atriumban talalhaté mivek fészerepldje a gyergydszarhegyi Szarmany-hegyen talalhatoé 15.
szazadi Szent Antal-kdpolna volt. Polgdr Botond Szdrhegyi haiku cim({ munkajdnak két rusztikus
valtozatat a torzék megalkotdsanak altala oly bravirosan mivelt mifajdba almodva szarhegyi
marvanybdl faragta ki, amelynek voros és fehér szine éppugy utal viharos torténelmiinkre, mint a
sziklara épilé haz (templom és egyhdz) megtartd erejére, valamint 6rokérvényliségére. Lipkovics
Péter Vizgylrik cimi természetmi(ive az el6bbi metafora masik aspektusat ragadta meg, mely sze-
rint a szegletkdvekre épiilé templom egyre novekvd, Ujabb és Gjabb hullamgydlriket vet maga koriil.
Koroknai Zsolt Bedrétozott tdj jelolésl konceptudlis objektje egy olyan funkciondlis kristalyradié
modellje, amelyet ,rokalyuk radié”-nak hivtak az elsé vildghdboruban. Ez az egyszer( szerkezet,
amely pengét, grafitceruzat, drottekercset stb. tartalmaz, egy szénalapu fejhallgatéval aram nélkiil
is be tudja fogni a kdzéphulldmokat. igy kapcsolédott 6ssze a grafikusi szemléleti kombinalt
objektben a kapolna képe a hely szellemével, a templom fémszalbdol mintazott antennaformaja a
Jiltott” (a titokzatos) lizenetek és informaciok megszerzésével, vagyis a tajmivészettel.

Végezetiil meg kell emliteniink Lipkovics Péternek azt a vasbol, fabdl és kenderbdl felépitett,
rendkiviil szemléletes, Sdresé cimi metaforikus kulissza-szobrat és Vass Sandornak azokat a nap
mint nap aprélékosan megorokitett és tovabbrajzolt részletgazdag, leginkdbb fellilnézeti termé-
szetsdvjait, amelyeket egymashoz illesztve taldn azoéta is folyamatosan bévit és datumoz, valamint
a GPS-koordinatak segitségével bemér, azonosit és adatol a végtelenségig...
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JEGYZETEK

" Egy djratoltitt szellemiség — A Gyergydszarhegyi Kulturalis és Mivészeti Kézpont retrospektiv kidllitdsa, 2022,
16-17.

2CsINTA Samu, Jobb id6k tarlata Godéllén — Egyedi Gsszedllitds lathaté a gyergydszarhegyi alkotétabor értékeibdl.
https://magyarnemzet.hu/kultura/2022/04/jobb-idok-tarlata-godollon

3 Uo.

“Egy lezératlan életm(i dokumentumai - Siklédi Zsolt 1966-2017, Haromszék Varmegye Kiadé, Sepsiszentgyorgy,
2018, 48.

5Uo., 49.

¢ https://www.google.com/search?client=firefox-b-d&q=az+egyidej%C5%B1s%C3%A9g+relativit’%C3%A1sa

7 http://publikacio.uni-eszterhazy.hu/5123/1/127_136_Lipkovics.pdf

81Kor 13,12

? A talalt cimer szimmetrikus feliratanak eredete: ,ime, én elkiildelek titeket, mint juhokat a farkasok kozé: le-
gyetek tehat okosak, mint a kigydk, és szelidek, mint a galambok” (Mt 10,16).

49

uozseA ‘feo ‘L z0g ‘oY s? 6aply s9 NoA 131 ‘ILNIATT NVINYTH ‘uozsea ‘fejo ‘Loz “|I sua1al 163 ‘AVLZSNO QLN



50

———

HORVATH JANOS (1936-2021), Szénasszekér, 1993, |
olaj, vaszon

ASZTALOS ZSOLT, Bibiliaba csomagolt...
(kerti szerszamok), 2015, objektek

PAL PETER, Ganyé, 2017, C-print
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BARABAS ISTVAN (1914-2007), A mezén, 1980, olaj, vaszon

KORTARS 2023 / 03

‘9661 Moqwoq ‘VIYVIN ANOITHVIS C_\ﬂ

Aueaiew




FERENCZ S. APOR, Szarvassal nyakukban, 2022, C-print
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a_kdu FILIP GAJEWSKI, AR CMYK vonalak, Szarhegy, 2007, C-print ELEKES KAROLY, ,Szinre bontas”, 2004, olaj, vaszon
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SIMON ENDRE (1936-2022), Mez6, 1974, olaj, vaszon;
GHEORGHE OLARIU (1929-1984), Szarhegy, 1975, olaj, farost
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MARTON ARPAD, Csiir székkel, 1977, olaj, vaszon;
HORVATH LEVENTE, Csiirmemoéria, 2014, olaj, vaszon
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KOVACS KINGA, Fiiggéagy, 2017, C-print;
ELEKES KAROLY, Relikvia, 2022, fa, fém, parna
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POKORNY ATTILA, Fa, 2017, C-print;
PETO HUNOR, Csapas-Hommage a E. K., 2020, C-print
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ERGSS ISTVAN, Gydkér, 2010, C-print; IONEL MIHAI, A lényeg, 2017, méhviasz
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TASNADI JOZSEF, Dacia Flamingé (A létez6 valtozd), 2021 (videokép-részletek)
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