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VASY GEZA
Evezredvaltas

A korai kdzépkorban, az ezredik évhez kozeledve az eurdpai keresztény lakossag dontd része ugy
érezte, Ugy gondolta, hogy ezerben be fog kdvetkezni az utolsé itélet, ahol megitéltetik a réges-rég
megholt és a nemrég még élé ember is. Am ezt a Krisztus sziiletése utani ezredévet nem az utolsé
itélet blcsuztatta. A végitélet szorongdsabdl felszabadult ember Ugy érezhette, lehet, s6t érdemes
is dolgozni, tervezni, alkotni, s nemcsak Isten dics6ségére, hanem a magunk 6romére és hasznara
is. Majd, mire eljutottunk 2000 tajan egy Ujabb ezredforduloig, azt gondolhattuk, hogy mar szinte ki-
merithetetlen mértékid a tudasunk. Volt tudds, aki a torténelem végét jésolta, s kozben sokan nem
az utolso itéletet vartak, hanem a Kanaan eljovetelét. Mi itt éliink ma, 2022-ben, mire szamithatunk
a mai naptoél, a kozeli jovotél?

Miutan én irodalomtdrténész voltam, a pesti bolcsészkar tanara, a jovéképem meghatarozo fé-
lelme a magyarsag szamanak rohamos csokkenése. Szakmai becslések szerint 2070 tajan mintegy
hatmillié lehet lélekszdmunk. Orszagunk még a magyarsag orszaga lehet, anyanyelviink tovabb él-
het. De mi lesz kés6bb? Csak ldtomas marad tovabbra is a nemzethaldl képe, vagy Kolcsey Ferenc-
nek lesz igaza? Mi varhat a magyar irodalomra? Hiszen ez a nyelv tarstalan, maganyos. S hozza kell
tennem, hogy az ezredvég 6ta egyre kevesebb olvasoét szélit meg az Ujabb nemzedékek érdeklédé-
sének radikalis fogyatkozasa miatt.

Mindennek mar 2000 tdjan mutatkoztak egyre szomorubb jelei. Most csak egyetlen alkotot
emelek ki kiilonos példa gyanant, Illyés Gyulat. 1983-ban, amikor meghalt, nemzeti k6zmegegyezés
volt, hogy 6 a 20. szazad egyik legjelentésebb, sok m(ifajban tevékenykedd alkotéja, aki kiérdemel-
te a nemzeti kolté magasztos mindsitését.

Maradvan még az ezredvég valéban utolsé szakaszaban, tanulsagos torténetként emlitem meg
az lllyés Gyula Eletm(-kiallitas sorsat. Engem 1998-ban keresett meg Illyés Maria, az iré lanya azzal,
hogy az allamkincstar nagyrészt mar felujitotta Ozora varat, s ott 2001-ben allandd életm-kidllitas
fog létrejonni, vegyek részt a munkdaban. Harman lattunk munkahoz. Illyés Maria m(ivészettorténész
és a hagyaték gondozoéja, Takacs Maria, a Simontornyai Mizeum vezet6je, egy régebbi, ottani Illyés-
kiallitds tervezdje, s egyuttal a hagyaték konyvtari anyaganak kotetbe rendezéje, valamint én. A kialli-
tas forgatokonyvét én készitettem el, tarsaim észrevételeit is kamatoztatva. A kidllitas irott anyaganak
képi-grafikai megtervezése és kivitelezése Hamory Laszl6 munkaja volt. Az ozorai var foldszinti ré-
szét nyolc teremmel és a kapcsolddo helyiségekkel betdltotte a kiallitds. A Tajak—Korok—-Muzeumok
kiskonyvtaranak sorozataban két kiadasban is megjelent a bemutaté fiizet, s tudhato, hogy a feluji-
tott-atépitett var és az életmu-kiallitas kedvéért sokan latogattak oda.

Az emeleten kisebb kulturalis misorokra is alkalmas terem is volt vendégszobdkkal, konyha-
val. Néhanyszor itt rendezték meg az évenkénti Illyés Gyula Szavaléverseny orszagos dontéjét, me-
lyen magam is részt vettem.

Az irodalmi emlékhelyeket felkeres6k azonban ma mar nem talaljak az Illyés-kiallitast az ozo-
rai varban. Idérendben haladva késébb beszélem el az okat.

A centendriumi emlékév kiadvanyai, rendezvényei igen gazdagnak bizonyultak. Az djabb élet-
m(i-valogatasok mellett emlékezetesek a részben vagy egészében Ujabb ismereteket kozzétevo
muvek, tanulmanyok. De mar akkor fel lehetett figyelni egy mellékesnek latszo tényre az irodalom-
torténész-nemzedékkel kapcsolatosan. Kivalasztva hatvan, Illyéssel foglalkoz6 szerzét, azt figyel-
tem meg, hogy az 6 atlagéletkoruk 63 év. Otven éven aluliak mindéssze nyolcan voltak, tven és hat-
van kozottiek tizenegyen. Illyés Gyula tehat 2002-ben igazdn mar csak az oreg szivekben élt. Ott bi-
zonyosan mindhalalig.

Mi Ginnepelni szeretd nép vagyunk, dm nemegyszer el is tudjuk rontani az innepeinket. Egyik ol-
dalon az eredményeket sorolhatnank: az Illyést ismerd, tiszteldé irodalomtorténészek, folydiratok
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buzgdsagat. De meg kell emliteni a masik oldal érdektelenségét, illetve az életmlvet nagyobbrészt
vagy egészében elutasité hatarozottsagot.

Még 1993-ban jelent meg Kulcsar Szabd Ernd A magyar irodalom térténete (1945-1991) cim
konyve. Ez a 193 oldal terjedelm kiadvany elsésorban korszakelemzé-értékelé munka. A tomor, el-
méleti megkozelitésl fejezetekben természetesen Illyés Gyula is helyet kapott: a Il. Minemek és
irdnyzatok fejezetben. A Ill. A megszakitott folytonossdg fejezetben szerepel az Egy mondat a zsarnok-
sdgrol méltatasa: ,A korszak atfogd és valdsagos alapélményét mégis Illyés Gyulanak az 1956-os
forradalom napjaiban megjelent, am minden bizonnyal évekkel elébb keletkezett Egy mondat a zsar-
noksdgrol c. miive fejezte ki elementaris hatassal.” Majd a IV. fejezet — A lirai nyelv valtozatai az
1960/70-es években — 6nallé portréban, nagyfokl elismeréssel mingsitette a szerz6 azt a tényt,
hogy az , 1945 utani magyar kultira szellemi arculatanak kialakitdsdban Kodaly Zoltan, Lukacs
Gyorgy és Németh Laszld mellett az az Illyés Gyula jatszott meghatarozé szerepet, akinek életm(-
vében a képviseleti irodalomeszmény ald hajlik a klasszikus modernség nyugatos hagyomanya.
Méghozza modellképzé érvénnyel, hiszen a kultlrrelativista értékfelfogas jegyében kozel négy év-
tizeden at jelentés mlvek soraval erdsitette meg a szocialis szerepértelmezé irodalom folytonossa-
gat." Néhany évvel késébb, az 1997-ben megrendezett szekszardi Illyés-emlékkonferencia beveze-
t6 eléadasaban mar egész masként vélekedett Kulcsar Szabé. ,Egész Ujabb kori koltészetiinkben is
ritkasdgszamba megy az a latvanyos és hirtelen recepcids torés, amelynek az Illyés-lira esett dldo-
zatul a kilencvenes években. - [...] az Illyés-lira ma kevés olyan valaszt tart készenlétben, amelyek
a lezarulé modernség korszakkiiszobén Uj 6nmegértés tapasztalataban részesithetnék az olvasét.
Azt az olvasét legaldbbis, akit nem a kozvetlen esztétikai aktualizdlds szandéka vezérel, s ezért
nem is prébalja naiv médon kivonni magat a torténd (esztétikai) megértés temporalitasabol. [...] A li-
rai beszédmod koltészettorténeti jelentéségl atformalédasa szempontjabol Illyés verseinek — a ké-
sei Kosztolanyi, de Jozsef Attila vagy Szabd Lérinc arnyékdban is — meglehetésen elmosddnak azok
a karakterjegyei, amelyek 20. szazadi lirdnk klasszikusai kozott jelolhetnék ki a helyét.”?

A kilencvenes évek végére Kulcsar Szabo Erné a posztmodern szemlélet( irodalomértelmezés
meghatdrozé mesterévé valt. Tanitvanyok sora kovette. Ek6zben az egyetemi tanszékeken is egyre
kevesebben foglalkoztak Illyés életm(vével.

2007-ben jelent meg A magyar irodalom térténetei cim(i konyv harom nagyszabdasu kotete azzal a
céllal, hogy Uj szemlélet( kézikonyvet adjon a magyar irodalom torténetérél kezdetekt6l napjainkig.®
Fészerkesztéje, a koncepcio kidolgozéja Szegedy-Maszak Mihaly akadémikus volt. A masodik és har-
madik kotetben szerkesztéként Veres Andrds tarsult hozza. E konyv els6ként szembedtld Gjitdsa az
volt, hogy egy-egy kivalasztott évhez kotott egy-egy muvet vagy korszakot jellemz6 eseményt. Ez egy-
fajta idérendet jelentett, de folyamatot csak kevéssé érzékeltetett. Foglalkozik egy fejezet példaul Né-
meth Laszl6 Tanu cimdi folydiratanak megjelentetésével, de nincs fejezet az Iszony cim(i regényrél. igy
ez a mU kézikonyvként, tankonyvként nem hasznalhatd. A portré muifajat teljesen kiiktattak.

Illyés Gyula latszélag nem is panaszkodhat, hiszen két fejezetet kapott. Ennél tobb csak Kosz-
tolanyi Dezsének jutott. Az egyikben Dobos Istvan mutatta be nagy szakértelemmel a Pusztak népét.
Abban taldn a leginkabb posztmodern felfogdstak is egyetértenek, hogy ez a mi a 20. szazad kima-
gaslod értéke. Szegedy-Maszdak Mihdly munkdja a masik Illyés-fejezet, Illyés és a francia forradalom,
Megjelenik a francia irodalom kincseshdza (1942) cimmel. Ez is nagyszer(, tudds irds. Az olvasonak
csak az a kérdése: miként tiint el Illyés Gyula, a kolt6?

Bar tanulmanydban utalt Szegesdy-Maszak Mihdly Illyés koltészetének erételjes szemléleti
modosuldsaira, az oregkori lira Ujfajta szemléletére s ennek kapcsan a lirai életmd ujabb valogata-
sdra, ujraértelmezésére. Utalt ez a fejezet Kulcsar Szabd Erné egyértelmuen elitélé irdsara, de ezt
semleges hangon tette. Mindazonaltal ott a kérdés: miért nincs sziikség Illyés kolt6i életmUvére?

lllyés még egyszer széba keriilt e nagy miben az 1956-os forradalom kapcsan. Standeisky Eva
az Egy mondat a zsarnoksardl cim(i vers hatdsat ellentmonddsosan mutatja be. Egyrészt megfogal-
mazza a kolteménnyel kapcsolatos hidnyérzetét: ,A nemzeti kiszolgaltatottsdg ennek az Illyés-
versnek nem témaja, s taldn ezért sem valt igazdn a koltemény a rendszervaltozas utan a fligget-
lenségvisszanyerésétlegfébb értéknektekinté 1956-osforradalom és szabadsagharcemblematikus
alkotdsava.” Masrészt megengeddéen — mivel szerinte ,a zsarnoksdg sdritett megjelenési formaja-
ként a Rakosi-éra tiikre, ...amelynek még a nyomait is el akartak tiintetni az emberek 1956-ban” -
elfogadja: ,Emiatt lehet mégis Illyés kdlteménye a forradalomra emlékezdk kultuszverse.”
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Standeisky Eva 1996-0s munkajara hivatkozik Veres Andras ugyanebben a kotetben az 1956-ot
koveté eseményekrél szélva. Megemliti azt a nyilatkozatot, amelyben magyar irék tiltakoztak az el-
len, hogy az ENSZ kozgylilése megtargyalja a .magyarkérdést”. Hozzateszi: ,Rdadasul még Illyés
Gyulat és Németh Laszlot is megnyerték szervezének a kompromittalé akciohoz.” Eddigi kutatasa-
im alapjan ennek a feltételezésnek nem talaltam nyomat.

A Szegedy-Maszak Mihdly altal irdnyitott nagy terjedelm(, haromkdtetes munkaval egy idében
készlilt el Gintli Tibor és Schein Gabor mintegy ezeroldalas, kétkdtetes irodalomtorténete, amely a
magyar és a vilagirodalmat tekintette at kezdetektél napjainkig.* A masodik kotetben az 1945 utani
fejezeteket feltehetéen Schein Gabor irta, mert ez csaknem teljes atvétel egy 2010-es konyviikbol.
Ez az emlitett kiadvany a Gintli Tibor fészerkesztésében késziilt Magyar irodalom, amely az Akadé-
miai kézikonyvek sorozatban jelent meg.® Természetesen szerepel benne Illyés Gyula. A 20. szazad
els6 felének irodalmat Gintli Tibor mutatta be, ebben a részben kapott helyet Illyés Gyula Pusztak
népe ciml muve. Az 1945 utdni irodalom évtizedeit Schein Gabor targyalta. Bar nem utal részlete-
sen Illyés 1945 elétti koltészetére, mintegy bevezetésképp az illyési koltéi magatartast és nyelveze-
tet egy 1938-as koltemény, a Haza a magasban alapjan mindsiti. (igy tehat a kotetben Illyés 1945
el6tti koltészetét egyik szerz6 sem elemzi.)

A Schein Gabor altal megrajzolt portré kiindulépontja az ,Illyés-kultusz” megkérddjelezése.
Eszrevételeit és birald kifogasait érdemes nyomon kévetniink. Elsd megallapitasa: ,Babits és Illyés
viszonydaroél mindmaig nagyon keveset tudunk, lényeges adatok hidnyoznak egy megbizhato kép ki-
alakitdsdhoz.” Ez igy nem igazan igaz. El6szor is: meglehetésen sokat tudunk a kapcsolatrél. Egy
ot-hat lapos életutvazlat megrajzolasa a feltételezett ismerethidnyt elfogadva sem litkozik akadaly-
ba. Tovabblépve: ,Es nem csupén Illyés palyajanak errél az idészakardl hidnyosak az ismereteink.
A szerz6t kritizalhatatlan magassagba emeld kultusz, az Illyés altal maga koré vont — napléiban is
megnyilvanuld — bonyolult misztifikacio, a kortarsak és az utdkor ideoldgiai érdekei és persze a ha-
gyaték részleges feltartsdga egyarant felelés azért, hogy sokszor feltételezésekre vagyunk utalva
vele kapcsolatban. Holott ami a mdasodik vildghabord utani négy évtized torténetét illeti, poétikai és
tarsadalmi szemléletének, illetve konkrét helyzetekben tanusitott magatartasanak elemzése nélkiil
az egész korszak csak toredékesen érthetd.”

Illyést egyaltalan nem vette koril kritizalhatatlan magassdag. Errél 1945 elétt sz6 sem lehetett,
de az 1945-65 kozotti években sem. Azt mondanam, hogy 6t egyre altaldnosabb elismerés dvezte.
Nem 6 nevezte ki 60nmagat a nemzet, a magyarsag koltéjének, hanem az irodalomolvasok kozvéle-
ménye. Azon is érdemes elgondolkodni: Illyés esetében miféle misztifikaciorol, esetleg szandékos
kodositésrél, megtévesztésrol lehet sz6. Illyés sok ezer oldalas és nem is kdzlésre szant napléko-
teteiben nincs semmiféle misztifikacid. Azt kell mondanom, hogy erre 6 alkalmatlan volt, még egy-
szer(i valtozatokra is. A hagyaték valdban nincs teljesen feltarva. Példaul 2014-ben jelenhetett meg
egy kéziratban maradt teljes regény. A levelezésébél is sok minden nyilvanossagra keriilt. Ugy gon-
dolom, hogy lényeges Ujdonsagok mar aligha bukkanhatnak fdl, s ha valami mégis, az beilleszthet6
lesz az életm( egészébe.

A kortarsak és az utékor figyelmesebb olvasdi és értelmezéi Illyés életmiivének egészét és
egyes — akar vitathato — elemeit is szellemi 6rokségnek tekintik.

Schein Gabor szerint a kolté szereptudata ,a nemzeti bardkolté 19. szazadban megerésodé
modelljének Ujrafogalmazdasdaban és korrekcidjaban o6ltott format”. Ezek szerint ,a bardkolto a teljes
nemzet reprezentansa, akiben a nemzet elvont fogalma szubjektumma valtozik”. Az elemzés sze-
rint Illyés gondolkoddsanak két alland6 eleme van. Az egyik az, hogy a reformkori gyokeru republi-
kanus elvbél kovetkezden ,a nemzet fogalma integrativ jellegd, kiilonb6z6 értékeket, identitasokat
és nyelveket foglal magaban. Ennél azonban nem nagyon jutott tovabb...” Masik allandé eleme az,
hogy ,.a nemzet mindig ellenzékben van az adott politikai szintér hatalmaival szemben, sorsa min-
dig veszendé és tragikus, helye ezért mindig a »magasban« van, az organikus értékei és féként
nyelvének ligye mellett elkotelezett kultdraban, az irodalomban. Ez az orokolt meggyézédés felelés
Illyés esszencialista nyelvhaszndlatdért, amely az utébbi uralma alatt szétvalaszthatatlanul kap-
csolja 6ssze a hazardl folytatott torténelmi-politikai és metafizikus diszkurzust.”

Illyés munkdassagdanak-életmuivének bemutatasa ebben a fejezetben valéjdban homalyos vagy
nyilt vitak sora, az egyet nem értés jellemzi a szerzé6t. Egyértelmien megmutatkozik ez, amikor a
népi irck mozgalma, illetve annak egy epizddja keriil teritékre. 1935-ben Zilahy Lajos meghivasara
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talalkozott Gombds Gyula miniszterelnok és néhany iré (Méricz Zsigmond, Illyés Gyula, Féja Géza,
Németh Laszlé, Tamasi Aron, Szabé Lérinc és a Valaszt szerkeszté Németh Imre) azzal a szandék-
kal, hogy a magyar tarsadalom nagymérvi elesettségére segitséget keressen. A taldlkozét Schein
a kovetkezdéképp mindsiti: az irok elmentek Zilahy Lajos villajaba, ,hogy ott - homalyos varakoza-
sokkal Gombos Gyuldval egyezkedjenek”. Ez a taldlkozé korantsem volt ,egyezkedés”, még csak
fegyversziineti el6készité targyalds sem. Az irék és a kormany kozétt nem volt semmiben sem
egyetértés. Mindenesetre ez a taldlkozdas a Szép Szd folydiratanak taborat kiélezett harcra késztet-
te, a népiek és az urbanusok kiélezett harcha keveredtek egymassal. Schein Gabor szerint az ,Uj
Szellemi Front koriil 6sszpontosuld heterogén kulturdlis és politikai szdndékok dsszekotd eleme a
parasztpolgarosodas programjaba minduntalan belekevered6 antiszemitizmus volt, a korabeli neo-
barokk tarsadalom e legmételyezébb vonasa”.

Két megkérddjelezhetd eleme van a felvazolt értelmezésnek: az irék nem alapitottak uj szelle-
mi frontot, a parasztpogarosodas miért lenne szerves kapcsolatban az antiszemitizmussal?

A Szép Sz6 és a Valasz 1935-ben kiélezédo ellentéte sajnos abszurd elemeket tartalmazott, hi-
szen mindegyiklk egy igazan demokratikus és polgarosult tdrsadalmat képzelt el. Ehhez mar valo-
di, érdemleges reformok révén is lehetett volna kdzeledni, de jott Hitler és a masodik vildaghaboru.
A kétféle ellenzék békekotése elmaradt.

Ellenérzéseit fogalmazza meg Schein Gabor még az Egy mondat a zsarnoksdgrol cim( verssel
kapcsolatban is. El6szor a keletkezésének id6pontjat bizonytalanitja el. (,Leghelyesebben akkor ja-
runk el, ha a ddtumot a versszoveg részének tekintjik.”") A m( keletkezésér6l hatarozottan ki lehet
jelenteni, hogy 1950-ben sziiletett. A versnek volt néhany korabeli olvasoéja, példaul Bibd Istvan,
Filep Lajos. Illyés és felesége pontosan megtanultak a szovegét, majd elrejtették. Azért keletkezett
két szovegvaltozat, mert Illyés 1956 forradalmanak napjaiban fejbél irta le, s adta oda az Irodalmi
Ujsag szamara.

A verssel kapcsolatos tartalmi kifogdsait Schein két parédia mogé bujtatja. Marton Laszlé iro-
nikus parafrdzisa ,visszamendleg tarta fel az illyési tapasztalat Grességét”. ,A vers kétségteleniil
legérzékenyebb helyén talalta el Illyés életmdvét, egyben valaszt adva arra is, miért nem eleven ha-
totényezdéje irodalmunknak...” Lackfi JAnos verse az értelmez6 szerint Illyés mlvének lires retorikai
szerkezetét, tautolégids azonositdsat emeli ki.

Szeretném kiemelni: semmi kifogdsom nem lehet Marton Laszld, majd késébb Lackfi Janos
szoveg-parafrazisa ellen, de kozlésének nem itt, nem ilyen értelmezésben lett volna helye.

Ha mar az irodalomtorténészek is fenntartasokkal fogadjak el Illyés Gyula jelentéségét, mit var-
hatunk a turisztikai indittatasu szakemberekt6l? Visszatérek az ozorai emlékkiallitas torténetéhez.

A varkastély teljes feltjitasa utan a varkapitanyi tisztséget egy talan épitész holgy, az ozorai
polgdrmester lednya kapta meg. Elsé kérdése az volt: Mit keres itt Illyés Gyula? O nem ide vald. EL6-
szOr ugy gondolta, taldn a helyi és mar bezart altalanos iskoldba keriilhetne az emlékkiallitas. A var
pedig legyen vendéglatéhely, turisztikai latvanyossag. gy keriilt a varba egy hatalmas, kitomatt, két
labon allé medve. Ilyen allat Somogy és Tolna vidékén talan ezer éve sem létezett. Ozora a magyar
irodalom egyik jelentés emlékhelye lehetett volna, most csak Ozorai Pipo multjaval hivalkodhat.

2014-ben vagy 2015 elején tehat megszlint az életmd-kidllitds. A csaladhoz tartozé kiallitasi
anyagot egy teherautdval felszallitottak Budara. Engem nem is értesitettek a torténtekrél. Annyi
tisztesség azért volt a helyiekben, hogy a régi ozorai vendéglében, amelyet Illyés Gyula édesapja bé-
relt, egy latogatoi fogaddtermet is kialakitottak, s itt kapott helyet egy kamarakiallitds 2016-ban,
Kodolanyi Judit rendezésében. A csalad folkért, hogy nyissam meg a kiallitast, ekkor jartam Ozoran
utoljara.

A févarosban mar kordbban helyet kapott egy kutatékdzpont két-hdrom munkatarssal, hogy
rendezze az lllyés-hagyatékot, készitsen bibliografidt az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének ré-
szeként. Az intézet anyagi okokbdl lemondott az Illyés Archivumroél. Az Illyés-hagyaték konyvallo-
manyat atvette az MTA konyvtara Babus Antal gondozasaban.

Kiilénosen sokat koszonhet az érdekl6d6 olvasdkozonség, a szakma Illyés Maria évtizedek dta
kitartd, rendithetetlen és figyelmes hagyatékfeltaré munkajanak.

Illyés Gyula szellemében zarndm a gondolatmenetet, szerinte, mint tudjuk, ,a legnagyobb ba-
torsag a remény”. Orommel vehettiik kézbe az elmult évben N. Horvath Béla Illyés-miiveket elemzé
munkajanak elsé kotetét. Varjuk a folytatast.
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2022-ben is vannak olyan fiatalabb vagy fiatal irodalomtorténészek, akiket megszélit az Illyés-
életm. Babus Antal, Horvath Istvan, Kulin Borbala és Tiiskés Anna konyveit, Kodolanyi Judit munkait
emelném most ki. S biztos vagyok benne, hogy ez az idei konferencia is sok eredményt fog hozni.
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M. KISS MARTA, Novényidé (Csallokoz), 2021-22, akril, ragaszté, természetes anyagok,
préselt kartonpapir, (308x) 23x23 cm (négy részlet)
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