BEDECS LASZLO
Kar, hogy elvesztettuk a haborut

Dobai Péter: Csontmolnarok — 50 év utan

Dobai Péter 1974-ben a Magveténél megjelent elsé regénye, a Csontmolndrok egy sokszereplds,
nagyigény(, esszészer( részletekkel gazdagitott torténelmi regény, egy kisérletezd, uj utakat kere-
s6, a hagyomanyos prézatechnikakkal szembefordulé md. Magabiztossagrél, szakmai felkésziilt-
ségrol, vildgismeretrél és relevans mondanivaldordl taniskodo alkotds, vagyis egyaltalan nem olyas-
mi, amit egy huszas évei végén jaro palyakezdd, elsékonyves irétél varhatnank. Masként fogalmazva:
kevés szerzé nyit ennyire kidolgozott, harmonikus, m(fajilag eleve nehéz regénnyel — és mivel az
azota eltelt kozel 6tven évben az életm( klasszikussa valt, egészen biztosan érdemes Ujraolvasni a
nyitanyat. Rdadasul, mivel a regény az 1848-49-es szabadsagharc leverését kozvetleniil kovetd két
évben jatszodik, voltaképp a Kossuth és Bem nevével fémjelzett, menekiilni kényszeriilé magyar
katonai és politikai vezetés sorsat koveti, nagyon is relevans kérdés lehet, mi az, ami a hetvenes
években, a mi elsé kritikdiban cenzuralis okokbdl esetleg nem volt elmondhatd, mi az, amit azéta
masként gondolunk '48-rdl, illetve a szabadsdgharc fészerepldirél. Mi az, ha vanilyen, amiben Dobai
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esetleg megeldzte korat, akar koranak torténészeit?

Taldan meglepd a kérdésfelvetés, hiszen nem szokds regényeket, fikciés miveket torténeti mun-
kdkkal parbeszédbe allitani, de ebben az esetben indokolt, hiszen a szerzd érezhetéen mélyen el-
merdlt a hdbord dokumentumaiban, a kapcsolddé levelezésekben, diplomaciai jelentésekben, visz-
szaemlékezésekben, de ismerte és felhasznalta a korabeli, a szabadsagharc bukasanak okaival
kapcsolatos torténészi vitakat is. A kérdés a hetvenes években ugyanaz volt, mint ma, de a valaszok
azota arnyalddtak: mennyiben volt a bukas az eurdpai eréviszonyok és nagyhatalmi érdekek miatt
torvényszerd, mennyiben a magyar politikai és/vagy harcdszati, stratégiai hibak kovetkezménye,
mennyiben arulds vagy emberi gyengeségek eredménye? A regény szovege masfél oldalon keresz-
til sorolja a lehetséges okokat kérdésekbe rejtve: ,Valéban azon mult minden, hogy Kossuth nem
volt elég kovetkezetes? Hogy nem vezette a forradalmat a csucsig, a diktaturdig? Hogy Gorgey aru-
16 volt? Hogy rossz volt a kiilpolitikdnk és a nemzetiségi politikank? [...] hogy Gorgey nem foglalta el
Bécset?” Es nemcsak az elbeszéld, hanem a regény legkiilonbézébb szerepldi is igyekeznek a kér-
désben allast foglalni, vagyis a regény lehet6vé teszi, hogy ne csak egy, hanem lényegében az 6sz-
szes allaspont megjelenhessen és (itkozhessen, versenyezhessen.

Dobai, érdemes még egyszer hangsulyozni, az iréi kompetencian messze tulmutatoéan felkésziilt
a torténelmiidészakbol. A mG ugyanakkor nem szakmunka, nem tanulmany, nem akadémikus érteke-
zés, hanem regény, azaz fikcid, amiben ugyan nagy szerepet kapnak az esszészer( részletek, de még-
iscsak szépirodalomként kell mikodnie, azaz végs6 soron az emberi sorsokkal, a lelkekben megtor-
ténd valtozdsokkal, szorongasokkal, keserliségekkel, reménykedésekkel, lemonddasokkal, beletoré-
désekkel kell foglalkoznia, és a torténelmi diszletek kozott, termesztésen, ezt is teszi. A regény egyik
szerepldje, a csak a monogramjaval azonositott B. L. maga is prébalja a szabadsagharc regényét meg-
irni, nem nehéz az 6 motivaciot és nehézségeit a valdsdgos szerzé motivacidival és nehézségeivel
parhuzamba allitani. igy amikor azt mondja: ,Mélyebb folyok kezdtek érdekelni: az emberek kézti sze-
mélyes kapcsolatok [...], azok a nagy és titokzatos formalasok, amelyek az egyes emberek kozott hat-
nak, és a vildg megvaltozasat vonjak maguk utan... a kiilonleges baratsagok”, afféle ars poeticaként is
olvashatjuk. Ugyané irja le a regény egyik kulcsmondatat is, ami torténelmi nehézségekre és az elbe-
szélésére egyforman vonatkozik: ,Kar, hogy elvesztettiik a haborut” — hiszen mennyivel kénnyebb vol-
na, mondja 6, a dics6ségrél, a gyézelmekrol, a f6h6sok és a magyar nép boldogsagardl irni, mint kony-
nyekrél, csalddasrol, tobbre érdemes, mégis zatonyra futott, sorosokrol.

Részlet egy késziild monografiabol. Késziilt a MMA Osztondijprogram tamogatasaval.
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B. L. ligyvéd regénybeli regénye végil nem sziileik meg, de Dobai Péteré igen: egy valddi torté-
nelmi regény a szabadsagharc vezet6inek emigraciojarél. Torténelmileg pontos, mégis fikcids re-
gény, hiszen a szoveg messze tul is lép a tényeknek nevezhetd, azaz tobb forrasbél is megerdsithe-
t6 adatokon, informacidkon. Ez tehat azt jelenti, hogy Dobai kifejezetten ragaszkodott a valésagos
nevekhez, ddtumokhoz és helyszinekhez, de az altala kiemelt torténelmi alakok mondatai és gon-
dolatai vagy példaul az egyes jelenetekben a ruhazatuk leirdsa mar a képzelet sziileménye — habar
a képzeletét is igyekezett a torténelem, illetve a szerepléktél és a szereplékrél fennmaradt doku-
mentumok altal megszabott keretek kozott tartani, vagyis a leirtakat hihetének mutatni, olyannak,
ami akar a valésdgossal is egyez6 lehet.

Ami magat a regénybeli torténetet illeti: a vildgosi fegyverletétel utdn a katonai és politikai ve-
zetés és koreik, négy-otszaz f6, Kossuthtal az élen a torok szultantol kért és kapott menedéket és
védelmet, bar akik tehették, mar akkor nyugat felé vették az irdnyt. A regény fészerepléi azonban az
Erdélybe visszaszorulé vezetés magyar, lengyel és olasz tagjai voltak, akik az orosz benyomuléas
elél csakis dél felé tudtak menekiilni. Atkeltek a Dunan, és megérkeztek a torténet elsd szinhelyére,
a ma aroman-bolgar hataron lév6 Duna-parti varosba, Vidinbe, ami 1849-ben még az osztadk-torok
hatart jelentette. Dobai nincs konny(l helyzetben, hiszen a regényben legaldbb tucatnyi szerepl6t
kell beszéltetnie, kétszer annyit mozgatnia, néha egy idében, egy térben elhelyeznie — és tudjuk,
a palyakezdoé irdk épp az ilyen feladatokba szoktak belebukni, mar ha egyaltaldn tudnak és mernek
két szereplénél tobbet mutatni egyszerre. A Csontmolndrok huszonéves szerzéje azonban a harom-
szazotven oldalas regény egészében kézben tudja tartani az egymastol is jol megkiilonboztethetd
szerepldit, s6t, nagyjelenetei is kovethetdk, latvanyosak, poétikailag stabilak. Az iré egyik fontos
dontése mar a regény els6 oldalain vildgossa valik: Bem tabornok a fészerepld, Kossuth pedig valo-
jaban csak epizddszerepet kap, és afféle intrikusként, karrieristaként, hid, narcisztikus figuraként
jelenik meg az életiiket a forradalom eszmeiségére feltevé katonak kozott.

Dobai érzékenyen latta mar a vidini helyzet dramaisagat is. A Duna tulpartjan még ott vannak a
csaszari katonak, de héseink a torok oldalon sem lehetnek biztonsagban, hiszen kémek, bestgok és
bérgyilkosok kovetik 6ket. A szultan ugyan védelmét igért nekik, de az osztrak és az orosz diploma-
cia folyamatosan zsarolja 6t, nap mint nap kérik téle a menekiilék kiaddsat. Az oszman birodalom
ekkor mar rég tul van az aranykoran, valéjaban ,Eurdpa beteg embere”, gyenge, visszaszoruléban
van, és épp 1848-ban kellett elfogadnia, hogy a cari csapatok megszalljadk Moldovat és Havasalfol-
det. Dobai igyekszik valaszokat adni minden felmerilé kérdésre, igy arra is, hogy az imént emlege-
tett foldrajzi kényszer miatt (tudniillik ez volt a legkozelebb) miért ide jottek a f6hései, és miért ma-
radt egy nagy résziik még akkor is az oszman birodalom teriiletén, ebben a szegény, elmaradott és
lefelé csuszé orszagban, amikor lehetéség nyilt Nyugat-Eurépdba vagy Amerikaba tavozni — ahogy
Kossuth, példaul, élt a lehetéséggel. Mindig vannak politikai és torténelmi okok, kényszerek, de a re-
gény épp attol regény, hogy igyekszik a dontések emberi oldalat is felkutatni, bemutatni. A tények
egy torténeti munkaban is helyet kaphatnak, a dontéssel kapcsolatos dilemmak, beszélgetések,
belsé valsagok azonban csak a regényben lehetnek hangsulyosak. Roviden a szdveg jelentls ré-
szén végighuzo6dé, drnyaltan megjelenitett dilemmaroél: a torok csak a muszlim hitre attéré emig-
ransok védelmét és megélhetését garantalta. Néhanyan nem voltak hajlanddk az attérésre, masok
latszoélag ezt megtették, de voltak olyanok, Bem is kozéjiik tartozott, akik teljes szivvel vallaltdk a
menedékado hitét is. Ezek utan pedig nem vagytak el onnan.

Vidin stratégiailag egyébként is jelentdés varos volt, erdés vara miatt katonai szempontboél is
fontos helyszinnek szamitott a torténelem mas konfliktusaiban is. Az ide szivargd menekiiltek
gyllekezbhelye lett, kés6bb innen keriiltek a birodalom belsejébe, a szintén a mai Bulgaria teri-
letén talalhaté Sumenbe, majd Varndn és Isztambulon at a mai Sziridban lévé Aleppdba. A re-
génybeli torténet nagyjabol két éve ezt az utat koveti végig. Kezdve onnan, hogy miért és hogyan
oszlik két taborra az emigraciéo mar az els6é hetekben: az egyik tdbor a vildgforradalomban hivé
Bem tdbornokot koveti, mig a masik a nemzeti forradalom ligyén munkdalkodé Kossuthtal tart.
A jolismert, sokszor emlegetett Kossuth-Széchenyi, illetve Kossuth-Gorgey konfliktusokhoz ké-
pest a Kossuth-Bem polarizacié béven adott Uj lehet6ségeket Dobainak arra, hogy megmutassa,
hogyan lehet a szabadsagrol legalabb kétféleképpen gondolkodni. Ez a kiilonbség teszi érthet6-
vé, miért Kossuth utazott tovabb tarsaival néhdany hénap utdn Olaszorszadgba, majd onnan az
Egyesiilt Allamokba, Bem pedig miért tér muszlim hitre, és lett Amurat pasa néven, tiizparancs-
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noki beosztasban a szultan szolgaja, akinek a torok hadsereg korszer(sitése volt az egyik f6 fel-
adata. Bemnek végiil a Keletrél, a homoksivatagok fel6l betoré nomad arab torzsek ellen kell vé-
denie Aleppdt, mikdzben a nyugati diplomaciai-politikai jatszmakat is figyelemmel kiséri, hogy a
leend6 orosz-torok haboruban mar a torokok oldaldn harcolva tudja az eltiport forradalmak lang-
jat djra fellobbantani. Bem azonban ezt az 6sszefesziilést (amit egyébként ma krimi habord né-
ven ismer a torténetirds) mar nem élte meg, 1850 decemberében, 6tvenhat évesen belehalt az
arabok elleni harcokban szerzett sebeibe, és ezzel a vele tarté emigracio is véglegesen szétszoé-
rodott. A regény véget ért.

Erdemes a mi megsziiletésének kérilményeivel kapcsolatban megjegyezni, hogy marcius
15-e 1949 utan (egészen 1990-ig) nem szamitott nemzeti iinnepek, vagyis munkanap volt, bar hiva-
talos linnepségek, iskolai megemlékezések voltak, persze szigoruan csak a part altal eldirt ideold-
giai keretek kozott. Nemigen eshetett szé a szabadsdgharcot leveré orosz hadseregrél, de a fligget-
lenségrol és a szabad orszagrdl sem. A forradalom emlékének lemindsitése azonban nem jelentette
azt, hogy a magyarok nem lnnepelték volna meg valamilyen formaban, kis kozosségekben, késébb
kisebb utcai megmozduldsokon, a nyolcvanas években pedig mar nagy, ldtvanyos, de a rendérség
altal ugyanigy szétvert tiintetéseken a forradalom évforduléit. Erdekes, hogy az elsé nagyobb
tintetés épp 1972-ben volt,” vagyis abban az idészakban, amikor Dobai Péter érdeklédése is az
1848-as év és az azt kovet6 idészak felé fordult. Az 1972-es vonuldsos linneplésen az egyetemi
diakok és a mlivészek vettek részt, joggal feltételezhetjlik tehat, hogy az ekkor mar a mivészvilag
kozpontjanak szamité Balazs Béla Studidban vagy az Egyetemi Szinpadon és a Karpatia étteremben
is alanyi jogon jelen lév6 Dobai nem véletleniil foglalkozott ezzel parhuzamosan a szabadsagharc
torténetével.

Ez ugyanis nemcsak kivalé témaja lehetett egy olyan torténelmi regénynek, ami a hetvenes
évek jelenében is aktualis jelentésekkel bir, s6t, esetleg az 1956-0s forradalom okainak, bukasanak
és az azt kovet6 reményeknek, az emigracid szervezédésének is tiikre lehetett volna. A regény alci-
me — Egy mult szdzadi regény — indirekt médon akar arra is felhivhatna a figyelmet, hogy mennyire
nem mult szazadi regény, hiszen amit ennyire hangsulyozni kell, az biztosan nem egyértelmu, Dobai
azonban, érzésem szerint, mégsem '56-rdl irt, az athalldsok inkdbb csak azért jelennek meg, mert
a két forradalom torténete kozott eleve sok a hasonlésag, s6t, minden bukott forradalom torténete
nagyon hasonlé. A torténet tehat 19. szazadi, de a tétek, az emberi sorsok nagyon is 20. szazadiak,
s6t, az Ujraolvasas utan nyugodtan kijelenthetjiik: 21. szdzadiak is. Dobait biztosan foglalkoztatta,
mit jelent a forradalmisdag, hogyan lehet a konszolidalédott, azaz nagyon is konzervativva, kiszamit-
hatoéva, stabilla valt Kaddar-rendszerben forradalmarnak lenni, milyen lehetéségek maradtak még
erre egyaltaldn. Hiszen 6 maga mivészként, alkotoként nagyon is forradalmi gondolkodasu volt,
vonzdddsa a neoavantgard mozgalmakhoz, a kisérletezési vagy, a poétikai kockazatok vallalasa, az
Uj, jaratlan utak keresése szamara alkati kérdést jelentett — de ez minden korban feltehetd, igaz,
valtozo kockazatu kérdés, mint 6 maga is kimondja: , A forradalomnak is van arfolyama, mely emel-
kedik, aldzuhan, mint minden érték, amit emberek hoztak létre.”

Azt mondtuk fentebb, Dobai valddi torténelmi regényt irt, és ezzel kapcsolatban idézném Szirdk
Péter megfigyelését: ,Azok a magyar irok, akik a 19. szazad derekatol torténelmi regényeket alkot-
tak, els6sorban sajat nemzeti multjukbol meritettek témat. Jésika Miklds, Edtvos Jozsef, Jokai Mor
és Kemény Zsigmond regényeiben a multreprezentacié szorosan 6sszekapcsolddott a tanité példa-
zatossaggal”,? vagyis céljuk a k6zosség multjanak archivalasa, valamint a jovébeni tdjékozddas eld-
segitése. Fontos kérdés, hogy vajon a hetvenes-nyolcvanas évek torténelmi regényei, ahova a
Csontmolndrok mellett Dobai mds regényei, példaul a Tartozo élet és A birodalom ezredese is tarto-
zik, mennyiben viszik tovabb ezeket a célokat. Szirak szerint ezt az altaldnos igényt nagyon is to-
vabbviszi, és nemcsak Dobai, de példaul Spiré Gyorgy (Az lkszek, A Jovevény, majd a Fogsdg), s6t,
még a torténelmi regény Ujraértelmezésének leghatdsosabb kezdeményezdje, Mészoly Miklds is
(Pannon téredék, Sutting ezredes tiindoklése). Dobainal a pontos multrekonstrukcié igénye nagyon
erds, ahogy Spirdnal, Mészolynél az elvontsag fontosabb, de a moralis példazatossag mindkettdjiik-
nél,sétmindhdarmoéjuknalalapvetécél.Eztazidészakotamegszakitdsos-toredékeselbeszélétechnika
uralja, emellett Dobai regényeiben is megfigyelheté az elbeszélé amuigy mar akar Jokainal is meg-
lévé onkommentald szerepe, illetve a torténeti vendégszovegek, elsésorban a levéltari anyagok,
a levelek és emlékezések felhaszndldsdnak montazstechnikaja.
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A Csontmolndrok, kiilonosen a két fejezetb6l az elsé, kifejezetten feszegeti a regény mifajanak
a hatarait, mégpedig épp a terjedelmes értelmez6, onreflexiv részekkel, illetve a cselekményes ré-
szek filmszer(en gyors, képszer(, koncentralt megoldasaval. Dobai tehat valéban Gj utakat keres-
ve, ambicidkkal telten, batran fordult szembe az 6t megel6z6 korok prézatechnikdival, és kezdett ki-
sérletezéshe, probalt kockazatokat is vallalva valami meglepdéen Ujat alkotni. Ugyanez volt a helyzet
a regény el6tt egy évvel megjelent verseskotetében, a Kilovaglds egy 6szi erédbél cimiben is. A re-
gény szerkezetileg ugy éplil fel, hogy az események rogzitését, elérehaladasat intellektudlis refle-
xiok keresztezik, egy tisztan gondolati elképzelés keretezi. Es bar a torténeti magyarazatok végiil
egy irdnyba mutatnak (Kossuth hatédrozatlanséaga, kisebbségellenes politikdja és az orosz benyo-
mulas volt a bukas oka, Gorgey nem aruld, hanem hazafi), a szévegben megszélalé szereplék gon-
dolatai, értékelései, torténelmi analizisei a szabadsagharc vereségével kapcsolatos érvek mind-
egyikét felvonultatjdk. Az azonban mar az iré nagyon erds és konzekvens, rdadasul a korban Gjsze-
ri meglatdsait tiikrozi, hogy a szabadsagharc utani emigracio térténete miért volt sziikségképpen
kudarc, miért vezetett elére kiszamithaté moédon széthulldshoz, korai halalokhoz, személyes tragé-
didkhoz. Az Gjrakezdés ugyanis lehetetlen volt. Ezért akar tézisregénynek is nevezhetnénk a Csont-
molndrokat, a mufaj kiemelkedd képviseldjének, a magyar irodalmon beliil pedig a kevés ide tarto-
z6 m( legjobbjai kozil valédnak.

A szovegben minden érv, minden esemény, de még a hétkdznapi szituaciok is hitelesnek tin-
nek. Ahogy Siikosd Mihaly megjegyezte, nem kell minden részletet ellenérizniink ahhoz, hogy el-
higgyiik, valéban a leirtaknak megfeleléen éltek, étkeztek, pihentek a regény szerepldi, sét, gondol-
kodasmaddjuk is a leirtakhoz hasonld lehetett.® Dobai hangsulyozottan fikciot ir, de még véletleniil
sem irhatna oda a regény elejére a sokszor elékeriilé mottét: ,A valésaggal valé egyezés csupan a
véletlen miive” — hiszen 6 kifejezetten ambiciondlja, hogy minél tobb egyezés legyen, hogy a fikcids
regény a torténelmi valésagnak a lehetd legtobb ponton megfeleljen, vagyis hogy ugy tiinjon, a tor-
ténteknek megfelel6en, a dokumentumokat kovetve, a realishoz hasonléan mesélédnek el az ese-
mények. De a hangsuly az ,ugy tlinjon"-on van. Kis Pintér Imre joggal fogalmaz igy: ,Dobai pompa-
san rdérez egy Ujfajta regénytechnikara, a nem-fikcids - torténeti és esszéisztikus — elemeket mo-
dern, parabolikus formava alakitd, gondolatilag igen teherbirénak latszé regényszerkezetre."

Dobai a multba réved, de kdzben szerepldi is a sajat multjukba révednek. A regény jelentés ré-
szében az egykori katondk és vezetdk, a nem is olyan rég még egy orszag sorsat meghatarozé po-
litikusok, szazezrek, sét millidk életét befolydsold katonai dontéshozok Ujra és ujra dtgondoljak, mit
lehetett volna masként csinalni, mi miért tortént, hol hibaztak, ha hibaztak, hol kergettek hamis il-
luzidkat, hol verték at 6ket a szovetségeseik, hol kellett aruldssal, hazugsaggal, cserbenhagydssal
szembenéznilik, és ezek miatt veszteniiik. Szam(izetésbe keriiltek, és mar sajat életiik menetére
sincs tulzottan nagy hatasuk, nemhogy egy orszagéra. A szereplék a multjukat, az elbeszéld viszont
a szereplék jelenébdl mara tavoli multtd lett kort igyekszenek megérteni. De mar a cim is azt jelzi,
hogy 6k egy halott ligy csontjait érlik, ma Ugy mondandnk talan: gumicsontot rdgnak. Kézben pedig
sajat csontjaikat, sajat testliket is porra préselik. Ami elmult, elmdlt, a probléma, amin ragdédnak,
csak torténelem, a ,mi lett volna, ha?” kérdésre nagy nehezen megsziilet6 valaszok pedig teljesen
hatastalanok, nem valtoztatnak semmin és senkin. A Nacsa Klara kritikajaban irottakkal ma is
egyetérthetiink: a regény épp azt a folyamatot mutatja be, hogyan leplezédnek le alig egy év alatt
délibabok, hogyan lesz semmivé a forradalom és a szabadsagharc tiizének felélesztésére tett min-
den kisérlet.®

Viszont a terjedelmes regény a Bem koriili emigracio legaldbb tizendt masik tagjahoz lép koze-
lebb, és az 6 sorsukon, érzéseiken, gondolkodasukon keresztiil épp azt tudja bemutatni, hogy az
emigracio létallapota, a vereség élményének letaglézo ereje, a menekiilés kényszere és az ebbdl ki-
alakulé gyotré magany, illetve az 6rokos multba fordulds, multban élés minden hasonldsag ellené-
re is sokarcu. Mondhatni: ahdny szerepld, annyiféle tudatallapot. Mindenki kicsit masként dolgozza
fel ugyanazt, mas a tempo, az érzelmi valtozas sebessége, a visszafordithatatlansag elfogaddsanak
idépontja, a beletorédés, majd a feladds élménye. Ezek a szerepl6k (Korzelinszki Szever,
Messingberd, Anasztazy, Bodilla, Marosi, Lady Miklds, B. L. Gigyvéd és masok, csupa férfi) lényegé-
ben mast sem tesznek, mint Gjra és Ujra végigelemzik, magyardzzak a szabadsagharc torténetét, az
egyes csatak hadi eseményeit, a tabornokok stratégiai és taktikai elképzeléseit, a szabadsagharc
tarsadalmi kovetkezményeit, a politikai kozeg valtozasat. A forradalom veterdnjai mas-mas moédon
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élik meg a csalddast, a perifériara sodrédast, és Dobainak van elég tiirelme, elég eszkdze a kiilonb-
ségeket kimunkalva megmutatni.

Kulcsar Szabo6 Ern6 némi joggal jegyzi meg, hogy ez egyes szereplék tilsdgosan is nagy terhet ci-
pelnek, ami az olvasottsagukat, analitikus készségeiket, altaldnosabb széval: bolcsességiiket illeti.®
Szerinte Dobai hidba osztotta legaldbb tizendt részre a tuddsat, még igy is nehezen hihetd, hogy egy-
egy korabeli tiszt ennyi mindent tudott volna a vilagrol, ilyen éles ésszel fedezte volna fel az 6sszeflig-
géseket, ilyen magas szinti nyelvi kompetencidval tudta volna megfogalmazni az érveit. Kulcsar Sza-
bé szerint a torténelmi hitelesség a szereplék beszédmaddjaban és okossagaban bicsaklik meg. De ez
nem teljesen igaz, és nem is egykonnyen kikeriilheté alkotdéi csapdahelyzet. A regényszereplék na-
gyon sok regényben tudnak tobbet, beszélnek valasztékosabban, szebben, mint a valo életben az 6
tarsadalmi csoportjukban szokds — masként nagyon nehéz, majdhogynem lehetetlen lenne a periféri-
akon élg, kiszolgaltatott emberekrél regényt irni. Az azonban igaz, hogy mas technikdval, az elbeszé-
6 nagyobb szerepével valamelyest athidalhato lett volna ez a csapdahelyzet.

Dobai azonban ugy dontott, nem az elbeszéld fogja kimondani az lizeneteket, hanem a szerep-
L6k, egyiitt. Kis Pintér Imre helyesen veszi észre, hogy Bodilla a szerz6 szécsdve,” bar ez csak rész-
ben igaz: minden mds szerepld is Dobai gondolatait, bels6 vitdit kozvetiti, akar ellenvetésével is eré-
siti. Azt azonban még Kulcsar Szabd is elismeri, hogy a szétosztott szerepeknek kdszonhetden
Dobai gondolati anyaga szinkronikusan oszlik el a miben (nem Ggy, mint a kovetkez6 regényben,
a Tartozé életben, ahol mindez egyetlen kozponti szereplén keresztiil torténik). Természetesen itt
Bem a kozéppont, a tobbiek éhatatlanul az 6 arnyékaban maradnak, az 6 forradalmisaga, hite, hl-
sége, dllhatatossdga a példa, és végso6 kudarca miatt az elrettentd példa is, de a szerz6 gondosan fi-
gyel minden megtalalt vagy megteremtett egyéb szerepléjére, karakteriik alakulasara, valtozasara
is. De megfontolandd Tallar Ferenc véleménye, miszerint a regény valédi h6se maga a nagybet(s
Torténelem, ,mely zart lehet6ségl helyzetet teremt a benne esendé alakok szamara”.® Dobai mint
szerz6 sokkal tobbet tud a torténelemrél és a konkrét torténésekrél, mint a szerepldi, hidba voltak
6k azok, akik a torténelmet csinaltak, aki a slrijében éltek. De ez érthetd: a kortars keveset lat, ér-
zékel a korilotte torténtekbdl, nehezen érti az 0sszefliggéseket, hiszen nagyon sok informaciénak
eleve nem lehet birtokdban. A szerz6 azonban az azoéta eltelt torténeti kutatasokat, illetve a fentebb
mar emlegetett titkos napldkat és visszaemlékezéseket is fel tudta hasznalni az 6sszefliggések, az
okok és az okozatok, a sziikségszerlségek és a véletlenek felismerésére, leirdsara. Ugyanakkor ki-
fejezetten igyekezett elkeriilni az ebbél fakad6 anakronizmus csapddjat, vagyis sehol nem mondat
ki olyasmit szerepléivel, amit 6k nyilvanvaléan nem tudhattak. Az efféle érveket masként, mas elbe-
szél6i technikdval szovi a regény szdvetébe, mégpedig mégis a narrator szélaman keresztil. Tarjan
Tamds 1976-0s tanulmdanyaban arrol irt, hogy a regény egy sulyos gondolathalmaz, de a filmes
technika, a pergé események lehetévé teszik, hogy ezek szilineteiben ne hasson zavaréan az eszté-
tikus-filozofikus meditacid.’

Bem mellett tobb hasonléan gondolkod6, az eurépai forradalmakban teljes szivbél és lélekbdl
hivé, azért harcolni, s6t meghalni is kész ember is felt(inik a regényben. A szerepléket, ezeket a na-
gyon furcsa, elesettségiikben is kiilonleges, karakteres embereket a beszédiik, a viselkedéslik jel-
lemzi, nem pedig a narrator kiils6 megfigyelése. B. L., az ligyvéd, aki egyébként nem ideoldgiai
okokbdl, inkabb kalandvagybol csatlakozott az emigrans csapathoz, sokat szerepel, de talan egyet-
len leird, a megjelenésére, kinézetére vonatkozé informaciot sem kapunk. Dobai szamara ez nem
fontos: minden olvaso gy képzelje el, ahogy tudja, ahogy szeretné. Az ebbdl fakadd olvasdi szabad-
sag ajandék, de természetesen akadaly, nehézség is lehet: biztosan kovethet6bb, egységesebb,
konnyebb lenne a szdveg, ha nem lenne minden efféle kép a fantazidra bizva. Dobai tudatos donté-
sét ugyanakkor igazolja, hogy a kiilsé leirdsok hianyaban is él6, jol elképzelhetd és emlékezetes fi-
gurdkat alkotott.

A rajuk zuhand magany fényében abrazolt, a torténet jelen idejében mar a periférian is tul élé
alakok mellett béven akadnak emlékezetes jelenetek, de nemcsak a sorsdont6, nagybet(is esemé-
nyekre gondolhatunk itt, hanem a bandlis, apro, hétkdznapi torténésekre is. Egy plasztikusan leirt
borotvalkozdsra, egy nagyobb sétadra, egy tedzdsra. Izgalmasak a regény tavoli, a legtobb olvaso
szamara bizonyara egzotikus helyszinei, a varosok, tajak, az ott él6 emberek. Dobai kimérten ada-
golja ezek leirdsat, a tavoli keleti sivatagokét, az ottani szélét és napsiitését, a tenger illataét. Kiilon
ki kell emelni a regény nyelviségét: a 19. szazad kozepi, kissé mar archaikusnak tiné magyar nyel-
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vet a szerz6 j6 aranyérzékkel keveri a mai magyar nyelv fordulataival és él6, akar szlenges kifeje-
zésekkel. Rdadasul az emigrans csoport kevert nyelvi csoport volt, és ezt az iré azzal érzékelteti,
tudatositja, hogy mindenféle magyardzat, forditas, labjegyzet nélkiil hasznal angol, német és fran-
cia szovegrészleteket, a kozos nyelv toredékeit, néha egészen hosszan. A fentebb mar emlitett ol-
vasmanyok, a korabeli napldk, visszaemlékezések és hivatalos dokumentumok szdalakjai, nyelvta-
ni megoldasai, régies fordulatai mind-mind visszakdszonnek a regényben, és formaljdk annak épp
ezért nagyon egyedi, mashoz nem hasonlithatd nyelviségét. Dobai ugyanis mar elsé regénye irasa-
kor is nagyon sokat tudott a nyelvrél, annak kortars filozéfia megkdzelitéseirdl, illetve az irodalom
korabeli kihivasairdl, trendjeirél, a narracios technikdkrol. A '48-as magyar forradalmat az eurdpai
baloldali mozgalmak kontextusdba helyezi, és ezért lehet a szabadsdagharc is eléremutaté, bukasa-
val egyiitt is példat add, a nagy torténelmi folyamtokba illeszkedd, jelentés esemény. Nem véletle-
nil talalunk néhdny utalast a szovegben Marxra, Feuerbachra és a korabeli német forradalmi moz-
galmakra, gondolkoddkra, eseményekre is.

A hatvanas évek végi, hetvenes évek eleji Utkeresés, az értelmiségi kozeg kinalta szamos sze-
replehetéség, a film, a képzémdlvészet és az irodalom, azon beliil a vers és a préza parhuzamos
vonzasa, a belvarosi mlvészvildg termékenyit6 hatdsa, illetve az egyetemi kdzeg szellemi igényes-
sége tette lehetévé, hogy Dobai Péter élni tudjon tehetségével, és harmincéves korara a felsorolt
szcénak mindegyikében ismert, tekintélyes, nagyra becsiilt szerepld legyen. Révidfilmek, forgatd-
konyvek, versek, novelldk és tanulmanyok, eléadasok utan, pontosabban azokkal parhuzamosan,
azokkal szoros dsszefligésben megsziiletett az elsé regénye is, amely messze tulmutatott egy
szokvanyos els6 regényen. A szerz6 minden tiszteletet és elismerést megérdemlé tehetséggel iga-
zodik el a tények, az adatok és a korabeli dokumentumok kozott, ezeket a modern regénytechni-
kdknak megfeleléen, némileg a posztmodern beszédmddon elélegezéen szovi a sajat szovegébe,
magabiztosan, a terjedelmes regény minden szalat végig kézben tartva. A szerzé intellektusa, a té-
maval kapcsolatos targyi tudasa és elemz6-érté reflexioi, az egyes értelmezési lehetéségekkel vald
jaték, és az ehhez kapcsolddo nyelv ma is maradandé értékeket képvisel.
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