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BALAZS GEZA
Népességmegtarto képesség,
avagy képessegmegtarto
néepesseqg

VIDEK, PARASZT

Hogyan jutottunk oda, hogy egy kivalé mezégazdasagi lehetéségekkel, kincsekkel biré orszagban a
paraszt és a vidék szé elértéktelenedett? ,Mara a vidéki élet a magyar kozgondolkodasban egyenld
lett a hatranyos helyzettel.” Pedig a vidék, a falu potolhatatlan értékekkel bir. ,A vidék nem csupan
profitérdekeket kiszolgalé termelési tér, sokkal inkabb tarsadalmi, kulturalis és természeti értékek
dsszessége..” (Angyan Jozsef: Magyar fold, magyar vidék). A falu: az allandésag, a biztonsag, az 6s-
er6, ami az ,anyanyelvben, annak taji valtozataiban, a kulturalis hagyomanyokban, torténelmi emlé-
kezetében, meséiben, legendaiban, hiedelmeiben és dalaiban, tancaiban, munkdjaban és linnep-
napjaiban” 6rzédott meg... ,Ez a falu ma mar csak az emlékekben él... A modernizalas, a civilizacio
terjedése, a vele jard technikai, miszaki fejlédés, a tomegtermelés és a fogyasztéi tarsadalom ki-
kezdte, majd felérolte ezt a vildgot... Ezzel a huszadik szdzad emberének biztonsagos, életet rende-
26 kapaszkodoi elt(intek” (Bird Zoltan: A falu emléke).

Gyermekkoromban édesapam konyvespolcarol gyakran levettem A magyarsdg néprajza kotete-
it. Amikor turistaskodunk, féleg falusi hdzaknal szalltunk meg. Upponyban annyira belém szeretett
egy néni, hogy orokbe akart fogadni. Az egyetemen magam valasztottam harmadik szakként a nép-
rajzot. Néprajzkutatd szerettem volna lenni. Bejartam az orszagot, kés6bb a nagyvilagot, mindenhol
érdekelt, izgatott a nép élete, szokdsai, hagyomanyai. Végigolvastam a szakirodalmat, megismer-
tem a tudomany alapjait, a kulturdlis antropoldgia nagy elméleteit, amelyek arra lennének hivatva,
hogy az embert szolgdljak. Mégis a tudomanyban csak elvétve taldlkoztam a kulturavaltas elemi
fajdalmanak leirdsaval, elemzésével, amikor a parasztembernek elveszik, elhajtjak a sajat maga al-
tal nevelt, becézett allatait, kitoloncoljdk a hazabdl, leromboljdk a tanyajat, tonkreteszik a termé-
nyeit, vagy ellopjak a termést az Ugynevezett ,gyorstermel6k” (akik nem faradnak munkaval, csak
sziretelnek). A harmincas évek kisemmizett parasztjairél débbenetes hatassal szl Veres Péter
vagy Szabd Pal — utdbbi a Talpalatnyi fold cimi film kapcsdn talan mélyebben az emlékeinkbe ivéd-
va. De a tragédidk folytatédtak késébb is, s errél mar csak elvétve és kevesek tuddsitottak: tudoma-
nyosan, szociografikusan, irodalmian.

Ritka esetben a kolték. Példaul a Hetek hiteles, szociografikus szemlélet( orszag-térképezése:
A magyar vidék alavetettségének festése a Hetek koltészetének egyik legszélesebb panoramajat
nyUjtja... vert falak kozt él6 vert emberek...” Példaul Ratké Jozsef: ,Ez a falu is megéregszik... Ures
hazakat épitenek itten. Kapuik el6tt vak csond tildogél...” Vagy Serf6z6 Simon emlit holt vidéket, ,,jo-
v6b6l kitagadott falvakat” (Janosi Zoltan: ,Halottak faluja” Nemzeti krizis és demitologizacié a Hetek
és a Kilencek kéltészetében). A magyar falu sorsaban még a szociografia, a riport m(ifaja a legilleté-
kesebb. Bucsu a parasztsdgtol cimmel Bird Friderika és Flr Lajos 0sszeallitasa: ,minden foldl lett,
ami korabban alul volt... Megbomlott a rend, kibillent a ritmus, megbillentek az emberi lelkek... Hon-
nan az atyauristenbdl termett itt ennyi gazember az orszagban...? ...amig a paraszt a maga egyéni vi-
lagat képes fonntartani és megoérizni az egyéni vildgahoz kapcsolédé mindenféle termelési, szokas-
beli kulturalis elemeket...addig mindig van er6 a tdrsadalmakban...” A ,paraszt” fogalma, aki f6- vagy
mellékfoglalkozdsban, mint fliggetlen, onallé gazda, sajat tulajdonu foldteriileten foldmdiveléssel és
allattenyésztéssel foglalkozik; az ilyen paraszti életforma megsz(lnt, helyén foldmunkas van, aki el-
vesztette az el6z6 nemzedékek altal dsszegydjtott termelési, gazdasagi tapasztalatait (Lovasz
Janos: Faluépités). A foldmlvelésben élt legtovabb egy spiritudlis kapcsolat a természettel: ,Régen
a fold anyafdld volt, és a paraszt a pogdny hit 6rokoseként mitikus Foldanyanak tisztelte... Mara csu-
pan arucikk, amelyet pénzért lehet forgatni, de lelki kapcsolat mar nem f(iz6dik hozza”", 6sszegez
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a hédmezdévasarhelyi tanyavildg pusztuldsdnak kronikasa, Szenti Tibor A dél-tiszantuli tanyarend-
szer cimi frasaban. Osszességében ,a magyar vidék mai helyzete és nemzetpusztulast hordozé
szindrémai tineteiben ijesztéen hasonlitanak a millenniumi id6szakéhoz” (Nagy Balint: A Hangya
szovetkezetek...). S ha ma nem cseleksziink okosan, az tragikus kovetkezményekkel jarhat. Példaul
hatékony foldvédelem nélkiil ,,60 év mulva végleg megsemmisiilhet a humusz, és »elfogy« a hazai
terméfold” (Tanka Endre: Hogyan allithatd talpra a magyar mezdégazdasag a XXI. szazadban?)

A NAGYBIRTOKTOL A NAGYBIRTOKIG

Megjelent egy 0sszeallitas Bakos Istvan szerkesztésében, a Retorki (Rendszervaltas Torténetét Ku-
tato Intézet és Archivum) sorozataban: A magyar falu sorskérdései — a rendszervaltds elétt és utan,
amely tobb mi(fajban és szemszdgb6l mutatja be a magyar vidék tragikus sorsat (Antolégia,
Lakitelek, 2021).

A 20. szazadi parasztsag alapveté problémaja a foldkérdés volt. Ha van sajat fold, akkor van ter-
melés, van élet. De ha nincs... Majd a varosiasodas okozta civilizacids artalmak folerdsitették a falu
felé fordulast. Ez a torekvés jelent meg a népi mozgalomban (falukutaté mozgalom, népi irék szoci-
ografiai, a nyelvjarasok felé fordulds, a felvidéki Sarlé mozgalom, Hangya-szdvetkezés, az 1943-es
szarszoi taldlkozo, Kert-Magyarorszag-gondolat, Szabé Dezsé, Gyorffy Istvan, Teleki Pal, Karacsony
Sandor, Veres Péter, Erdei Ferenc programjai). A 20. szazad elsé felének nagy torekvése a nagy-
birtok-ellenesség, a foldreform, a foldosztas. Az utébbi kezdeményezéseket hamar romba dontétte
a nagyobb foltulajdonnal birdk kulakka, kvazi a szocializmus ellenségeivé nyilvanitasa, a beszolgal-
tatds, az erészakos téeszesités, valamint a faluésszevonasok (korzetesitések). A kezdeti tragédiak
ellenére a magyar termelészovetkezeti modell — hatterében egy jol szervezett agrartudomannyal —
sikeres lett, kiilondsen a maganérdek, a haztdji gazdasag s altaldban a masodik gazdasag bevona-
saval. Az 1960-as évektél a magyar falu fejlédésnek indult, ebben az idészakban épliltek a mez6-
gazdasagi telephelyek melletti, nem mindenkinek tetszd, 4m mégis korszer(i kockahazak, valamint
a nagycsalad egylittélésére alkalmas emeletes, sokszobas csaladi hazak.

Ezzel egyiitt negativ tendencidk is felbukkantak. Példaul a tanydk elsorvasztasa, amelynek tra-
gikus kovetkezményeit szamos tanulmanyban, konyvben irta meg Szenti Tibor. Vagy az 1970-es
évek telepiiléshaldzat-fejlesztési terve, amely telepliléskozpontok kijelolésével, téeszek, iskolak
0sszevonasaval sorvasztani kezdte a kistelepiiléseket (aprofalvakat), és példaul a falvak felét ,funk-
cio nélkili, egyéb telepiilésnek” nyilvanitotta. Mas megkozelitésben a ,faluosztalyok” elképzelésé-
vel igyekeztek funkcionalis egymasra utaltsagot kialakitani. A korzetesitésekkel az értelmiség tavo-
zott a falubdl. Ennek a korszaknak az értelmiségi ,jajkialtasa”: Gydrfd, az elhagyott falu (amely
mara ,6kofaluva” valtozott). Pedig akkor mar tébb falu keriilt a pusztulds szélére. Még a 2000-es
évek elején is sziiletett olyan koncepcidé, amelyben leirtak, hogy ,a falvak kozépkori maradvanyok,
és tisztes kimulasukhoz kellene az ill6 méltdsagot biztositanunk” (Szabé Gellért: Milyen jové var a
kiilteriileten élGkre? Siirgds dsszefogds sziikséges).

A rendszervaltozas eleinte reményt adott a falunak, a telepiilések latszdlag visszakaptak onal-
lésagukat, de az ligyetlen ,torténelmi kartalanitds”, a fold magdntulajdonba addsdnak 6sszekapcso-
lasa a karpotlassal, a terméfold elkotyavetyélése, sét az ligyeskedd privatizacio, a téeszek szétve-
rése, a helyi intézmények kivéreztetése, az Ujabb nagybirtokrendszer kialakuldsa kihuzta a talajt
szamos teleplilés, s6t tdjegység lakoinak laba alél: az 1950-es évekhez hasonlé elvandorlas, agglo-
merdcidba, varosba koltozés indult el, kiiiresedtek a falvak. ,A mezégazdasagban kialakult birtok-
szerkezet nem kedvez az orszag lakossaganak, mert vagy életképtelen torpebirtok, vagy bérmun-
kdra alapozott nagybirtok... ha a nemzet tobbségének érdeke a nagybirtok kialakitasat koveteli, mi-
ért hatralnak ki el6le a nyugat-eurdpai orszagok, s miért csupan reank akarjak ezt kényszeriteni?”
(Veress Léaszld, Nagy Balint, Tanka Endre, Szeremley Béla, Marton Janos: A magyar mezégazdasdgi
politika és vidékfejlesztés joviképe.) Olvasom, hogy soha nem volt még olyan a magyar falu életében,
hogy a helyiek ne tudtak volna, hogy kik birtokoljdk a szomszédos foldeket.

A nagyvarosok kordli felduzzadt falvak tobbnyire nem hagyomanyos telepiilések, hanem jobba-
ra csak alvéfalvak. Napjainkra az a felemads helyzet alakult ki, hogy a magyarorszagi falvak tobbsé-
gében az infrastruktura eurdpai szinti (az 1960-as évektél minden faluban van villany, az 1990-es
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évektdl viz, csatorna, gaz, s6t internet, szinte mindenhol van személyautd). A mindent egy kaptafa-
ra fejlesztések azonban visszalthetnek: ,nem kellett volna ilyen irgalmatlan méreti csatornaépi-
tést folytatni a magyar vidéken. Sokkal egyszer(bb, kornyezetkimélé hazi technoldgidk vannak
mar” (Csatari Balint: Az én kis bihari falum). A falvakban nincs munkalehetéség, elfelejtédtek a helyi
gazdalkodas (mezégazdalkodas, kertészet) hagyomanyai, elapadt a vallalkozéi kedv, s az ezt indoklo
altalanos monddssa valt: ,nem érdemes termelni, mert olcsébban megkapom a Tescéban.” Tovabbi
abszurdok mutatjdk a magyar (és persze a vildg) mezégazdasaganak problémait: , A vildgban egy
atlagos répa 1870 km-t utazik ahhoz, hogy eljusson a termel6tél a fogyasztéig” (Angyan Jozsef),
A faluban, ahol egykor a lekvar és pdlinka neves exporttermék volt, a szilva ara 2002 6szén maga-
sabb, mint a banané” (Horvath Janos: A korszerd csalddi gazdasdg).

Természetesen az 6sszkép valtozatos: egyes varos kornyéki vagy idegenforgalmi szempontbél
felkapott telepiilések tovabbra is élnek, sét virdgoznak. Mas tdjegységek viszont erésen leszakad-
tak (Szabolcs, Bihar, Békés, Baranya, Somogy, Nograd, Borsod stb. megyék egyes részei), ezekben
megallt az élet, nem folyik termelés, nincs innovacid, nincs mlvelddési tevékenység, erés a szelle-
mi-gazdasagi leépiilés.

SZELLEMI VALTOZASRA LENNE SZUKSEG

Jo otleteknek, gyakorlatoknak nem vagyunk hijan (rogtén ezekrél is szélok), elétte azonban lényegi
kérdés a mez6gazdasag logikajanak és a paraszti életmodnak a felismerése. ,A birtokos paraszt
0rok, egy és oszthatatlan a vildg minden részén” (Oszké Sandorné: Ormansdg a 24. draban. Megkon-
dult a lélekharang?). A paraszti kultira nem alacsonyrend(: ,Ez a paraszti kultira a maga teljessé-
gében az eurdpai kultira egyik csucsteljesitménye, egyenrangu a gorég-rémai kultura, az antikvitas
hagyomanyaival. Amig lesz kulttra a Foldon, addig ezt is, azt is tanitani fogjak mint az egész embe-
riség potolhatatlan orokségét” (Andrasfalvy Bertalan: Az eurdpai parasztsdag megismerésének kul-
csa: Atany). Egy elidegenedd, szétesd vilagban a paraszti életméd minta lehet a tuléléshez: ,.a csala-
di gazdasdg a termelés és fogyasztas folyamataban a tadrsadalom szoveteit meg6rzi és tovabb szo-
vi, tiszteli a kozosség kulturértékeit és 6sztonzi a talalékonysagot” (Horvath Janos). De a legfonto-
sabb, hogy értsiik a mezégazdasag sajatos logikajat és az ezen alapuld népi (paraszti) vildgnézetet,
bolcsességet: , Az ipar logikdja ilyen: kiszdmithato folyamatok, funkciondlis kapcsolatok — itt bete-
szek 2 kild vasat, ott kijon 5 perc mulva a Suzuki... A valdsdg meg nem ilyen. Kiilonésen nem ilyenek
azok a rendszerek, amelyek a természettel dolgoznak... Ott valdszinliségi kapcsolatok tartjak 6ssze
— akarcsak az egész vilagot — a rendszert” (Angyéan Jozsef). Es ebbdl kovetkezik, hogy a feje tetejé-
rél a talpara kellene allitani a mezégazdasagot — akkor taldn nem lenne 6sszefliggé kamionsor
Madridtél Moszkvaig, Osloig és Isztambulig az autépalyakon utaztatott mez6gazdasagi termények-
kel: ,A torténelemben is a fenntarthaté kozésségek mindig ugy mikaodtek, hogy példaul az élelmi-
szerellatas belilrél kifelé tortént: elészér magunknak megtermeljiik a sajat sziikségleteinket, aztan
a kozeli varosnak, a térségnek, aztdn az orszdgnak, és ami marad, azt kiilféldre viszem, abbdl ex-
port lehet” (Angyan Jozsef: A vidék lehetdségei).

MAS VIDEKI VILAG LESZ

Fordulat nélkiil nem megy: .,nem a vidék népességmegtarto képességére van sziikség, hanem a ké-
pességmegtartd népességre... Vissza kell adni a kocsmai beszélgetések, a csaladi 6sszejovetelek,
a szomszédoldsok, a kozligyek félelem nélkiili megvitatdsdnak, az egymast megismerd, lélektdl Lé-
lekig juté meghitt beszélgetések becsliletét egyarant” (Krizsan Andras: A Falugondnoki Haldézatrol).
Mintaként szolgdlhat a két vildghdboru kozotti Hangya-szovetkezés, egy ,autoném torekvésil szo-
vetkezési rendszer, amely a helyi kozosség tarsadalom-gazdasagi struktlurajaboél, a létezé és lehe-
té értékteremtd tényezdinek osszetételébdl, a tdjegység komparativ lehetéségeib6l és a makro-
kornyezeti elényok és veszélyek iranyabodl hatarozza meg az adott Hangya-szervezet szovetkezési
és tarsulasi strukturajat... mikozben haromezret megkozelitd szervezetre, telepiilésre kiterjedéen
tudatositotta az egymast segités, az onsegélyezés jelentéségét, életet, sorsot formald erejét...
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A Hangya-rendszer komplex mintajat, a gazdasag, tdrsadalom és szellem egységére torekvést... az
1930-as években Wiinscher Frigyes alakitotta ki, és sziil6faluja, az 1939-ben felavatott mintafalu,
Tordas volt hivatva bemutatni” (Nagy Bélint). Vagy olyan apré otlet, mint Kemény Bertalané, aki he-
lyi tanterveket ajanlott az oktatds szamara, igy lett példaul a malna iskolai tantargy a Borzsonyben
(Krizsan Andras).

A néptelenedd, pusztuld magyar falu rehabilitacidjara, felélesztésére szamos elképzelés sziile-
tett. Az alap mindenképpen a gazdalkodas értelmének, hasznossaganak felismertetése. Ehhez jo
alapot ad a biogazdalkodas (a sok karos, ipari jellegl élelmiszer utdn a biztonsagos, egészséges,
természetes, hagyomanyos — magyar - élelmiszer) irant megnovekedett igény, vagy éppen a csala-
di gazdasagok (divatos szdval: farmok) szorgalmazasa, illetve a mar emlitett 6kofalu-elképzelés. J6
kezdeményezés kozvetlen, bardti vagy akar csaladi falusi-varosi, termelé-fogyaszté kozosségek
létrehozasa. Kiaknazatlan lehetéségek sora van a helyi piacokban (példaul az emlékezetes MDF-
piacokban), a mez6gazdasagi termékeket feldolgozd kisiizemekben, a haziiparban. Egyes helyeken
a szolgaltatoipar fejlesztése, a falusi (idlilés, avagy a varosiak altal ,masodik otthonként” idésza-
kosan lakott falusi hazak helyrehozésa, fenntartasa lehet a megoldas. igy valt egy csaknem kihalt
Borsod megyei falu, Szanticska varosiak idil6falujava. A falvak folfedezését, funkcidinak Ujraélesz-
tését szolgalja — orszagosan persze elhanyagolhaté mértékben — egyfajta, részben romantikus
értelmiségi visszadramlas egy természetkozelibb vildgba, de olyan tudatos torekvések is, mint pél-
daul a nagycsaldadosoknak ingyenes vagy kedvezményes telek- vagy hazjuttatas. Amikor egy nagy-
varosban ma mar akar egymillié forint is lehet egy lakds négyzetméterara, komolyan megfontolan-
do, hogy par négyzetméter varosi lakas araért nagy falusi hazat is lehet vasarolni telekkel egyiitt.
Az utébbi évek jarvanya a tavolrol végzett, otthoni munka fellendiilését hozta, ami ugyancsak érdek-
l6dést keltett a vidéki, falusi lét irdnt.

Tudnunk kell, hogy méra ,a mezdégazdasdg jelentésége az egész vidék eltartd, fenntartd képes-
ségéét tekintve, sajnos, minimalisra csokken. Mas vidéki vilag lesz a varosokkal szorosan egyiitt él6
térségekben, és mas a periférian, az érzékeny taji kornyezet teriileteken” (Csatari Balint). Mind az
egyes teleplilések hattérbe szoruldsa, a falvak kiliresedése, mind pedig a szérvanyos visszaaram-
las konfliktusokat és mentalis problémakat hoz magaval. Gondolhatunk itt a kultiravaltasra (mas
kultiraju emberek megjelenése, példaul a gettésodd roma lakosu falvak, a varosokra jellemz6
szlomdsodés, nyomortelepesedés ma mar szamos falunkra is igaz), a magukra hagyott idések, az
ingazo gyerekek és felnéttek problémaira, a kozosségi szolgaltatasok (kulturalis intézmények, liz-
letek, orvosi ellatas) elérésének nehézségeire, vagy példaul az utak-diiléutak jarhatatlansagara, a
.megyeszéliség” jelenségének foler6sodésére, amelyet egyes esetekben tetéz a helyi valasztott ve-
zetés tétlensége vagy ligyetlensége. Mert azt nem lehet tagadni, hogy vannak telepiilések, amelyek
j6 vezetéssel, menedzseléssel elére tudnak lépni. Kulcskérdés a kozlekedés: ,ha a hazai vasutvona-
lak az orszag gazdasdagi erei, akkor a szarnyvonalak és a kisvasutak az orszag kozlekedésének haj-
szdlerei” (ifj. Fekete Gyula: Lakjuk be az orszagot! Nincs szerep nélkiili telepiilés!). A kozlekedés elle-
hetetlenlilése, a vasuti szarnyvonalak megsziintetése, a vonat- és buszkapcsolatok 6sszehangolat-
lansaga tavolito erdt jelent a vidéki életmadd kapcsan.

Es nem utolsé kérdés a hangulat, a spiritudlis légkar. Kemény Bertalan, a falugondnoki halézat
szellemi atyja ,falustarsakat” képzelt el, akik ,egy kutbdl isznak, akik egy kemencében siilt kenyér-
bél esznek, akik egymast este 6rzik, akik hazaikat kolcsondsen kozos er6b6l egymasnak felépitik,
akik ugyanazon a halotti padon pihennek, akik egymadasnak sirokat dsnak, és halottaikat kozosen ki-
viszik, akik a halotti torndl az elhunyt érdemeit dicsérik, s akik a hatramaradottakrél gondoskodnak
— azokat nevezik szomszédsagoknak” (Krizsan Andras). Milyen szép is volna, de vajon visszahoz-
hat6-e mindez, amikor mar a meglévé portan ldbasjészagot sem nagyon akarnak tartani, nem ma-
velik meg kiskertet, a telepiilést feldudalé autd hozza a pékarut, a siiteményt, a fagyasztott élelmi-
szert, de még a viragot is. A varosiak faluba valé visszaaramlasabél is adédnak konfliktusok: egyes
rossz idegzet(i varosiakat bant a kakaskukorékolds, az istallészag, de még a harangozas is.

A 20. szdzad a magyarsdagot — persze mas népek mellett — sok tekintetben elemeiben razta meg
orszagcsonkitds, rendszervaltdsok sorozata kapcsan, amely csaldadok millidinak teljes tonkremene-
telét jelentette. Ezt kellett volna kdvetnie az Ujrakezdésnek, az életstratégidk atértékelésének. Nem
csoda, ha az emberek nagy része szamara ez elviselhetetlen terhet jelentett, belerokkantak, apatiaba
estek. Ezért mindannyiunk szdmara elsddleges feladat a megértés, a segités, az egyiittmikodés.
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A vidéki szerep atértékelése nem magyarorszagi probléma, igy van ez szinte mindenhol Kelet-
és Kozép-Eurépaban. Ami benniinket, magyarokat erésebben érint, az a hatarokon tuli magyarlak-
ta tajak vilaga. A romaniai magyar és persze nem magyar lakosu falvakkal kapcsolatban sziiletett
eddig a legdurvabb elképzelés, Ceausescu 1988-as ,faluszisztematizalasi” (valéjaban falurombola-
si) programja, amely tizenhdromezer romaniai falubdl mintegy hét-nyolcezret itélt megsziintetésre.
S bar a faluromboldst a nemsokdara bekdvetkez6 romaniai forradalom megallitotta, a romaniai
rendszervaltas egyik kdvetkezménye lett a nagyfoku kivandorlds — s mara sok erdélyi faluban csak
az idések maradtak. De az at- vagy betelepitések, keveredések, hibridkozosségek létrejotte, s ennek
kovetkeztében a kulturavaltas, a vegyesnyelviiség szinte mindenditt sujtja, sorvasztja a hataron tuli
magyarsagot.

Elgondolkodtaté és a kdzszolgalatra nézve kicsit szomoru, hogy a mai magyar falu problémai
erételjesebben jelennek meg egy — nem is magyar eredet(i kereskedelmi televiziés — szatirikus pro-
dukcidban, A mi kis falunkban. Es az, hogy az értelmiség, a témaban eddig érzékeny irodalom szin-
te nem is foglalkozik a kérdéssel. Persze vannak ellenpéldak, példaul a kézelmultbol Galgdczi Er-
zsébet dokumentumokbol irodalomba emelt regénye, a Vidravas. Vagy a mai magyar irodalomban
megjelend elgondolkodtatd vidékképek, példaul Grecsd Krisztidnnal, Borbély Szilardnal. Ismerek
szamos vidékfejlesztd torekvést, j6 példat, de valahogy biztaté eredményt, tarsadalmi kézhangula-
tot, a vidék, a helyi kultira és nyelv és természet iranti tdrsadalmi méretd rajongdst vagy megmoz-
dulast nem érzékelek. Pedig nem szabadna feledni: az ember alapvetéen helyi, kiskozosségekben
érzi magat otthonosan, jol, biztonsagban, s ennek egyik évezredes, kiprébalt formaja: a falu.
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