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MOROCZ GABOR
Hatasok es elagazasok

Monostori Imre:
Németh Laszlo életmUvének fogadtatasa
1925-2020

Monostori Imre Németh Ldszl6 életm(ivének fogadtatdsa cimi kdnyve sajatos helyet foglal el a szer-
z6 mlveinek sordban. Ez a tobb mint félezer oldalas monografia a rendkiviili munkabirdssal rendel-
kezé irodalmarnak sorrendben a huszonegyedik, egyuttal az elsé posztumusz kdtete. Tanulmanyo-
zasa soran éhatatlanul ambivalens érzések kavarognak benniink. Egyfelél oriliink, hogy a palyaja
deleléjén tul lév6 Monostori — dacolva a ratord sulyos betegséggel — még képes volt teté ald hozni
egy olyan szintézist, amely tobb mint fél évszazados tudomanyos tevékenységének (egyik) csucsa-
ként tarthaté szamon. Masfelél szomoruva tesz minket, hogy az allhatatossagarél és példaértékd
szorgalmarol ismert irodalomtorténész nem érhette meg e kotet megjelenését. Kiilonos, talan
szimbolikus jelentéségl sorseseményként foghato fel, hogy a betordelt szoveget az elmdlt év kora
0szén még atnézte, javitotta és vissza is kiildte a kiadénak, am néhany nappal utébb, a konyv nyom-
ddaba kerilésekor mar hirtelen bekdvetkez6 haldlarél — és nem Gjabb tanulmanyterveirdl — értesiil-
hettlink a réla sz6l6 hiradasokbdl. Mindez azt is jelenti, hogy recenzidnk némiképp rendhagyé irds
lesz: nem egyszer( konyvkritika, hanem megkésett féhajtas is a kozelmultban elhunyt Monostori
Imre el6tt.

Ha a tudds — immar lezart — életm(vén beliili 0sszefliggéseket keresiink, megdllapithatjuk,
hogy az Uj kotet mélté pardarabja a Szekfl Gyula a valtozd idékben cim( monografidanak. A két vallal-
kozds nem pusztan a nagy terjedelem, az 6sszegzé igény alapjan, de targykorét illetéen is rokonit-
hatd egymassal, hiszen mindkett6 a recepci6 fogalma koré szervezédik. Mig a 2017-es opus Szekf
Gyula torténetirdsdnak és publicisztikajanak fogadtatasat vizsgdlja, a 2021-es munka a mesterével
szembefordulé Szekfl-tanitvany, Németh Laszlé préza- és dramairdi teljesitményének, valamint
esszéisztikdjanak és kritikairdsanak visszhangjaval foglalkozik.

A Németh LdszIlo életmiivének fogadtatdsa nem szovegelézmény nélkili kotet. 2003-ban atott
napvilagot a Monostori Imre &ltal valogatott és szerkesztett , En sosem kivantam mas emlékmdivet...”
— Vonulatok a Németh Laszlo-recepcid torténetébdl cim(, Némethrél szolé irdsokat, szemelvényeket
tartalmazé szoveggyljtemény, amelyhez az irodalomtorténész A Németh Ldszl6-recepcio torténeti
vazlata (1925-2001) cimmel mintegy szazoldalas kiséré tanulmanyt illesztett. Az utébb emlitett ér-
tekezésrél a 2003-as konyvet recenzeald Baranyai Norbert a kovetkezéket irta 2004-ben: ,bar [...]
nagy terjedelm( 0sszefoglaldsnak tlinik, mégis — mint arra szerzéje is reflektal a bevezetében - he-
lyenként inkdbb vazlatnak hat. Olyan szertedagazo kérdések vetédnek fel ugyanis a Németh-recep-
cio torténetét vizsgalva, amelyek akar egy kiilon monografia témajat is képezhetnék.” Baranyai
meglatasa joslat értéklinek bizonyult: a kiséré tanulmany 2021-re vaskos monografidava nétte ki
magat.

Monostori — ahogyan 2003-as dolgozataban — ezuttal is kronoldgiai sorrendben ad atfogo képet
Németh Laszlé miiveinek, eszméinek fogadtatasarol. Az altala vizsgalt idintervallum fels6 korlat-
ja azonban most nem 2001, hanem 2020. Am a kiséré tanulmany és a konyv kozétti terjedelmi elté-
rés — amely targykori ,elmozduldst” is jelent — els6sorban nem ezzel magyardzhatd. A kiilonbség
inkdbb abbdl adédik, hogy mig az elébbi — ha nem is kizardlag, de donté részben — Németh Laszlé
esszéista-koziréi munkassaganak recepcidjat targyalja, az utdbbi emellett részletesen bemutatja
az alkotd regény- és dramairdi tevékenységének befogadastorténetét is. Mi tobb: a monografiaban
a tisztan torténeti feldolgozasi mddot alkalmazé f6 rész tematikus szovegegységekkel is kiegésziil.
Ezekben az egymdshoz nagyon lazan kapcsolddo fejezetekben a szerz6 a Németh Laszlo-életmi
fontos problémainak keresztmetszeti vizsgalatat végzi el — a recepcié-kdzponti megkozelités sz(i-
réjén keresztiil. Monostori valdsagos kisenciklopédiat ir Németh személyes és szellemi kapcsola-
tairdl, az alkoté szamara meghatarozo terekrél (varosokrol, tajakrol); kilon szol az irénak a vallas-
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hoz fiz6d6 - ellentmondasoktél korantsem mentes — viszonyardl, illetve az egyediilalléan sokréti
érdeklédési korl gondolkodé természettudomanyos és pedagdgiai vonatkozasu nézeteir6l és azok
eddigi értelmezéseir6l. A konyv egyik legizgalmasabb, nem szokvanyos témavalasztdsu fejezete
pedig a Németh L3aszl6-i nyelvi univerzum sajatosan poétikai-retorikai szempontt elemzéseirél
nyujt tomor és kozérthetd attekintést.

Monostori tudatossagat és aranyérzékét jelzi, hogy a kotet elé6szavaban (Néhdny elézetes meg-
jegyzés) nyiltan szembenéz azokkal az elméleti és mddszertani problémakkal, amelyek nem min-
dennapi vallalkozasanak maradéktalan kibontakoztatasat szlikségszerlien megnehezitik. Maga is
tisztaban van vele: vizsgaldéddsainak targya olyannyira 6sszetett, hogy mlvének olvashatésaga ke-
rilne veszélybe, ha nem prébalna ,erés szelekcidval” redukalni és szlikebb mederbe terelni az
altala 0sszegydjtott ,tengernyi anyagot” (az idézéjelekben szerepld kifejezések a szerzétél szar-
maznak). Mindazonaltal az elkészilt munka fényesen igazolja az onkorlatozasra is hajlanddsagot
mutaté szerz6 nagyléptéki tudomanyos ambicidit. Azaz: Monostori képes Ugy érvényesiteni a kony-
ve kezelhet6ségét, attekinthetéségét biztosité szovegformaldsi kompromisszumokat, hogy mind-
ekozben nem enged abbél a magas szintli szakmai igényességbdél sem, amely kutatéi attitldjét min-
dig is jellemezte.

Monostori Imre kristalyos szerkezetli monografidja nem tulbonyolitott, de szovevényes, az ol-
vasotol fokozott koncentraciot koveteld recepcidtorténeti elbeszélést épit fel. Ez a legUjabb kori ma-
gyar torténelem, irodalom- és eszmetorténet kdzel szaz évét magdban foglald narrativa bévelkedik
a kanyarulatokban, az eldgazdsokban. Monostori szabatosan leirja, hogy a Németh-recepcionak —
ahogyan minden jelentésebb befogadastorténeti folyamatnak, amelyet autondm és ellentmondast
kihivo szellemi produktumok inditanak el — voltak hullamhegyei és hulldmvolgyei. Az elébbiek ko-
zOtt tarthaté szamon a Tanu-korszakot lezar6 1937-es év, amikor széles kor( elismerés ovezte az
egymas utan sorjazd, valtozatos tematikaju esszék, illetve a Gydsz és a B(n cimi regények alkotd-
jat. Ekkoriban olyan, téle homlokegyenest eltérd vilaglatasu és politikai meggy6z6désl szerzok is
pozitiv véleményt formaltak réla, mint a markansan baloldali Keszi Imre, aki a harmincas évek leg-
végén, a Kisebbségben hatdsara dbrandult ki Némethbdl, és aki néhany esztendével késébb, 1945
utdn — immar hatalmi pozicié birtokdban — a belsé emigraciéba kényszeriil6 iré adaz ellenségévé,
uldozéjévé valt. (Azok a szovegrészek, amelyek Keszi valtozé Németh Laszlo-képét mutatjak be, a
konyv legérdekfeszitébb mozzanatai kozé tartoznak.)

A Németh-recepcid Ujabb — ezuttal hosszan tarté — hulldmhegye az 1960-as évek elején bonta-
kozott ki — akkor, amikor a kordbbi periferikus helyzetébdl kitoré alkotd kiegyezni latszott a szocia-
lista rendszerrel. Monostori nem hallgat arrél a mabél nézve kissé meghokkentd, dm a korabeli do-
kumentumok ismeretében nehezen tagadhaté fejleményrél, hogy az id6sodé Németh — a mivelt,
irodalomért6 kozonség mellett — immar a fennallo hatalom részérél is megkapta azt az elismerést,
amelyet évtizedeken ativel6 rangos szellemi teljesitményéért kiérdemelt. Ez a hulldmhegy még ma-
gasabbra emelkedett Németh Laszlé haldla utadn, az 1970-es évek végén és az 1980-as évek els6
felében, amikor az esszéista kozosségelvl, de a személyiség lidvosségligyét is kitlintetetten keze-
L6 vildgképe egy ideig a kiliresedé marxista ,nagy elbeszélés” hiteles alternativadjanak tiint egy szé-
lesebb human értelmiségi csoport szdmara - még a posztmodern gondolkodas térhdditasat meg-
elézéen.

Miel6tt a Németh-befogadastorténetnek az iré szdmara kedvezétlenebb momentumairdl szol-
nank, altaldanossagban érdemes tisztazni, hogy nemcsak akkor beszélhetiink recepciotorténeti hul-
lamvalgyrél, ha a miveknek nincs kritikai visszhangjuk, vagy ha fogadtatasukat a negativ értéke-
lések tulsulya jellemzi, de akkor is, ha a primer szovegek korabeli recepciéja megkérddjelezhetd
szinvonall. Monostori hangsulyozza, hogy Németh Laszlé munkai dltaldban nem maradtak vissz-
hangtalanok (a nehéz és zlirzavaros torténelmi pillanatban — kdzvetleniil Magyarorszag német
megszallasa elétt — napvildgot latott Az értelmiség hivatdsa esszékatet kivételével), viszont a Il. vilag-
haboru idészakaban, pontosabban: 1940/41 és 1944 kozott a Németh Laszlé-recepcid ,korabban
latott tdgassagat [...] a megjelent Németh-mUivek értékeihez képest [...] nagyobbrészt kevéssé jelen-
tés irasok valtottak fel, nemegyszer méltatlan tartalommal”. Kritikai perg6tiz viszont tobbszor is
zudult rd, életében és haldla utan is. Elegendd csak a magyar kultura értékeit radikalisan atértékel6
Kisebbségben 1939-es vitajara gondolni. 1945 utdn éveken keresztiil kiméletet nem ismerd, gyak-
ran fenyegeté hangvételli és feljelentésszamba mend sajtétdmadasok folytak ellene a Magyar
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Radikalis Parthoz, a Magyarorszagi Szocidldemokrata Parthoz, illetve a Magyar Kommunista Part-
hoz kapcsolddé publicistak részérél. Ahogyan Monostori taldléan megfogalmazza: ,régi és Uj politi-
kai ellenfelei” (tobbek kozott Zsolt Béla, Ronai Mihaly Andrés, Varnai Daniel vagy Horvath Marton)
val”. Majd a Németh-recepci6 ideiglenesen meg is szlint az 1950-es évtized elsé harmadaban - ak-
kor, amikor a Rakosi-rendszer altal margdra szoritott iré csak miforditéként lehetett jelen az iro-
dalmi életben; nem publikalhatott sajat miveket.

Monostori Imre utédbb hosszan értekezik a Németh Laszlé-befogadas ujabb, jelenlinkhdz vi-
szonylag kozel esé hulldmvolgyérél is, amely kdzvetleniil a rendszervaltozas utani idészakban vet-
te kezdetét. A konzervativ tudds ezuttal még részlegesen sem fedi el vildgnézeti szitualtsagat. Vagy
fogalmazzunk ugy: a korabbi fejezetekben domindnsan érvényesiilé leiré megkozelitést itt mar eré-
teljesen atszinezi a human értelmiségi értékérzo heviilete. A monografia szerzéje olykor érdesebb
mindsitésektdl sem tartézkodva nyujt attekintést arrél, milyen metamorfézison ment keresztiil az
irérél kordbban kialakitott kozkelet(i kép az 1990-es évtizedben. Monostori jelzései alapjan levon-
hatjuk a zavarba ejté kovetkeztetést: mig a hetvenes években majdhogynem konszenzus latszott ki-
rajzolédni a tekintetben, hogy Németh Laszlé a magyar szellemi élet egyik kiemelked6 alakjanak te-
kinthetd, az ezredvég magyarorszagi kozéletének kaotikus forgatagdba vegyiild, sok szalon futé és
mind kiélezettebbé valo ,antiszemitizmus-vita” durvan beszennyezte az ird nevét és emlékezetét.
A rémlatasra hajlamos Németh-szimpatizansok akkoriban nem alaptalanul tarthattak attdl, hogy ez
a publicisztikai szinvonald, partpolitikai vonatkozasokat sem nélkiilozé polémiasorozat maga ala
temetheti Németh egész életm(ivét is. Am a — Szekfii altal ihletett cimet viselé — Németh Ldszl6-cen-
tendrium évtizede. Es ami utdna kévetkezett nagyfejezet éppen arrél nyujt tanubizonysagot, hogy e
.katasztrofa-viziét” nem igazolta az azéta eltelt id6. Jollehet — és ezt mar a recenzens teszi hozza
az eddig leirtakhoz — a posztumusz Németh-recepcié minéségi megujuldsa és ujabb hullamhegye
egyelére varat magara. (E helyitt csak utalni tudunk egy korosztélyi alapl problémara: nevezetesen
arra, hogy évek o6ta alig taldlhatunk olyan fiatal — hiszas, harmincas, korai negyvenes éveiben jaré
— irodalmart vagy eszmetorténészt, aki behatébban foglalkozna a posztmodern kanonformalok
nem csekély hanyada altal kimondva-kimondatlanul leértékelt, anakronisztikus jelenségként sza-
mon tartott iré6 munkassagaval.)

Erdemes néhany szét ejteniink a Németh Laszlé-értelmezéseket értelmezé Monostorinak a
konyv kozponti alakjahoz f(iz6dé viszonyardl. Magatdl értet6dé természetességgel allapithatjuk
meg, hogy a Németh Laszlé palyafutdsat az 1960-as évtized végétdl a 2020-as évek elejéig farad-
hatatlanul kutaté irodalmar mindvégig elkotelezett hive marad ifjukori példaképének. E tekintetben
nem kiilonbozik a Németh-életmdi olyan neves szakértditél, mint Vekerdi Laszlé, Kocsis Rdzsa, San-
dor lvan, Grezsa Ferenc vagy Flizi Laszlé. A legkevésbé sem torekszik arra, hogy oly mértékben
tartson tavolsdgot Németh Laszl6tél, mint el6z6 monografidjdban annak cimszerepléjétél, Szekfl
Gyulatdl. Nem férhet kétség hozza: az el6bbit inkabb tekinti sajat h6sének, mint az utdbbit (jollehet
még véletleniil sem tartozik a Hdrom nemzedék szerzéjének démonizaldi kdzé). Az iréval szemben
megmutatkozd pozitiv elfogultsdga azonban nem jelent elvakultsagot; az életm irdnti tisztelete el-
mélyiltséggel és objektivitasigénnyel parosul (e tekintetben elédei koziil talan Grezsa Ferenchez all
a legkozelebb). Nem kivan hagiografiat irni; nem retten vissza attdl, hogy esetenként akar markans
biralatot is megfogalmazzon Németh Laszlé egyes mivei vagy megnyilatkozasai kapcsan. A Cseres-
nyést példaul ,gyenge szindarabnak” minésiti (nem alaptalanul), és Ggy latja: a drama korabeli fo-
gadtatasanak kinos félrecsuiszasaban annak is szerepe volt, hogy ,Németh Laszldé ekkorra mar lel-
kileg és idegileg is megviselt allapotba keriilt, és nem sikeriilt a szokasos eleganciaval viselnie és
elhdritania a sokszor jogos, maskor meg megalapozatlan, sét durva kritikakat”. A Kisebbségben vi-
tajarol szolé fejezetben pedig a kovetkezd reflexid is helyet kap: ,Kiilonds, hogy Németh Laszlé nem
vette észre (késGbb sem javitotta ki), hogy a »hig magyar« metafora nyelvtanilag is rossz fogalom:
Szerb Antal azonnal széva is tette, hogy a »hig« ellentéte nem a »mély«, hanem a »s(r(«.” (Vélemé-
nyiink szerint e ponton Monostori kritikaja talan tul szigoru is, hiszen Németh ropirataban a ,felszi-
nes magyarsag” kifejezést is hasznalja - és ez a szoveghen mar elébb szerepel, mint a ,higmagyar-
sag” metafora. Marpedig ,a felszines magyarsdg” a .mélymagyarsaggal” valédi oppoziciét alkot, a
~higmagyarsagnak” pedig szinonimajaként foghato fel. Okkal feltételezhetd, hogy Németh Laszl6 -
esszéje kés6bbi szoveghelyein — azért alkalmazza a ,felszines magyarsag” rovdsara inkabb a , hig-
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magyarsag” terminust, mert az utébbi frappansabb, kevésbé korilményes, illetve azért is, mert
mind a hig, mind a mély sz6 egy szétagbdl all, igy hangzas szempontjabdl konnyebben tarsithaték
egymassal.)

Osszegzésképpen kijelenthetd, hogy Monostori Imre mennyiségi és minéségi értelemben egy-
arant tiszteletet parancsolé munkajaban két vallalasat is sikeresen teljesitette: egyfel6l monumen-
tumot allitott az irdsai visszhangja irant mindig fokozott érzékenységet tanusité Németh Laszlonak,
masfeldl feltette a koronat sajat, impondldan gazdag életm(vére is. E monografiat bizonyosan nem
hagyhatjak figyelmen kivil a jové Németh Laszlo-értelmezd6i és modern magyar eszmetdorténeti ér-
deklédés( kutatoi. Sorainkat mégis veszteségérzés hatja at annak okan, hogy ismertetésiink - a
méltan becsiilt éléknek kijaré in honorem helyett — mar csak az in memoriam ajanlés jegyében szii-
lethetett meg. (MMA Kiadd, 2021)



