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Iris Murdoch: A jo uralma

MMA Kiado, 2021

A jé uralma angolul (The Sovereignity of Good) erede-
tileg 1970-ben jelent meg, és egy Sartre-rél szélo
monografiat leszamitva ez volt Murdoch elsé komo-
lyabb filozoéfiai munkdja. Murdoch alapvetéen re-
gényiréként kerilt be a 20. szdzadi kulturdlis ka-
nonba — tobb mint huszonot regényével, amelyek
kozUl nem egy rangos irodalmi elismeréseket is ka-
pott. Mindekozben 6 ,szakmaja szerint” eredetileg
filozéfus volt a szd leghagyomanyosabb értelmé-
ben, hiszen az Oxfordi Egyetemen tanult, és palydja
elején ott is tanitott filozéfiat. Amde, ahogyan az a
magyar forditas utdszavabol kiderdl, a filozéfus Iris
Murdoch-ot igazédn csak a 2000-es években -
vagyis nem sokkal a halala utan — kezdik el felfe-
dezni és Ujraértékelni. A jo uralmdnak magyar nyel-
vU kiaddsa esetén a helyzet azonban mas, ugyanis
nalunk az irodalmi szakmat leszamitva tulajdon-
képpen az ir6 Murdoch sem volt igazan ismert —
minddssze az elsd regénye jelent meg magyarul
még 1971-ben A hald alatt cimmel. E mostani kotet
elékészitéi talan erre a helyzetre reagalva, gondo-
san megirt elé- és utdszavakkal is ellattak a kotetet
(Mary Midgley, Vets Miklés, Réthy Zsolt). Igy a konyv
mindenképpen hianypdtlénak mondhaté.

A jo uralmdnak harom tanulmanya kozil az
elsé kettében Murdoch inkdbb azt fejtegeti, hogy
melyek azok a moralfilozéfiai allaspontok, amelye-
ket nem talal kielégitének, s a harmadik irdsban va-
zolja fel sajat, pozitiv gondolatmenetét a moralitds
Uj filozofiai megkozelitéserél. Murdoch-nek elsé-
sorban két ellenfele van, a moralis racionalizmus
behaviorista valtozata, valamint az egzisztencializ-
mus. Az els6t azért nem tartja kielégitének, mert ez
az irdnyzat a moralis fogalmakat megfosztja min-
den redlis tartalomtél — azt, hogy valami mordalisan
helyes vagy helytelen, a mindenki szamara transz-
parenssé tehetd, s igy analizalhatd, mar megvald-
sult cselekedetek alapjan lehet eldonteni. A maso-
dikat, vagyis az egzisztencializmust pedig azért
marasztalja el, mert a mordlisan cselekvé egyént
azonositja egy romantikusan-tragikus, elszigetelt, a
szabadsag semmije folott lebegd akarattal. Ambar
az egzisztencializmus és a behaviorizmus irdnyza-
tait hagyomanyosan igen tavol helyezzik el egy-
mastol, Murdoch szerint a két irdnyzat osztozik ab-
ban, hogy nem vesz tudomast a moralitas privat,
bels6 valdsagarol és .mindségérdl’, a moralt az

akaratra, az észre és a dontésre redukalja. Ezért is
van az, hogy az egzisztencialista-behaviorista a
moralis problémakkal kapcsolatban mindig a moz-
gas metafordit fogja hasznalni. A mordlis szabad-
sdg igy semmi mas, mint dontési képesség egy
tiszta valasztasi helyzetben.

Ezzel szemben Murdoch azt mondja, hogy a
moralis szabadsag nem letisztitott dontési helyze-
tek sorozatdban manifesztalédik, ahol ezekbe a
helyzetekbe tulajdonképpen Ujra és Ujra bele kelle-
ne ,ugranunk”. Szerinte mar eleve és szinte mindig
egy moralis kornyezetben vagyunk, és a moralis
mérlegelés inkdbb hasonlithatd a figyelem fokoza-
tos alakuldsahoz, targyanak megvalasztasahoz (la-
tassal kapcsolatos metaforak). Mar eleve benne va-
gyunk egy moralis figyelemben, a szabadsag abban
all, hogy a figyelmunket elforditjuk az .onz6 egotol”,
és képesek vagyunk a dolgokat ,ugy latni, ahogyan
azok valéjaban vannak”. Ez az elfogulatlan figyelem
Murdoch szerint a szeretet. Tovabba a behavioriz-
mustoél eltéréen, amely irdnyzat szerint a moralis jo
tartalma konvenciondlis és teljesen feltarhato, va-
lamint az egzisztencializmussal szemben, amely
szerint végs6 soron nem létezik ,jé" valasztds, csak
végtelen felelésség, Murdoch a jot a mordlis érték-
hierarchia cslcsara helyezi, és olyan valdsagos
eszmei tartalommal ruhazza fel, ami garantalhatja
az erkolcsi horizont egységét. A j6 eszméje transz-
cendens, tul van a lathatdésagon és az egzakt fogal-
mi megragadhatdsagon, ezzel egylitt meghataroz-
za a moralis figyelem irdnyat.

Ezzel a metafizikai, spiritualis elgondoladssal az
angol filozéfusné harom olyan valasztévonalat is
atlép, ami — féként abban az angolszasz filozofiai
hagyomanyban, ahonnan 6 is elindult - hagyoma-
nyosan meghatarozza a moralfilozéfia hatdkorét és
alkalmazott fogalmait. Az egyik ilyen valasztévonal
nyilvanvaléan a filozéfia és a vallas kozott huzddik.
A j6 uralmadban kozponti szerepet kapd figyelem fo-
galmat, valamint a platoni filozofidhoz vald odafor-
dulast Murdoch a valldsos gondolkodd Simone Weil
hatdsanak koszonheti. igy értheték a kdnyvben
azok a parhuzamok, amelyek példaul a moralis fi-
gyelem fejlédése, valamint a valldsos, spirituélis
technikdk — ima, kontemplacié — kozott fennallnak.
A masik ilyen valasztévonal hagyomanyosan a mu-
vészetet hatarolja el a moralfilozéfiatol. A regényird
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Murdoch szamara — rendhagy6 moédon — az elfogu-
latlan mordlis figyelem paradigmadja a mvészet ta-
pasztalata, amikor képesek vagyunk figyelmiinket
kifelé iranyitani, és Ugy megtapasztalni a dolgokat,
ahogyan azok a maguk tokéletességében és szere-
tetreméltdsagukban vannak. A szép igy nem mas,
mint a jo elészobaja. Végul a harmadik valasztévo-
nal szokasosan a filozofiai reflexiét valasztja el a
hétkoznapi erkolcstél. Murdoch ezt a vonalat is
minduntalan atlépi, amikor tobbszor hangsulyozza,
hogy a moralis figyelem begyokerezettsége és ref-
lektalatlansaga miatt lényegileg nem kilonbozik
egymastol az .erényes parasztember” és az eré-
nyes moralfilozéfus.

Iris Murdoch filozdéfidjat nehéz besorolni. Olyan
hagyomanyokat egyesit, amelyek alapesetben mas
fogalmakkal és mds problémaszemlélettel dolgoz-
nak. A jo uralma eklektikusan fogja 0ssze az empi-
rizmust, a wittgensteinidanus nyelvi analizist, az eg-
zisztencializmust, a platonizmust és a keresztény
spiritualizmust. Hogy ezért-e vagy masért, de a ta-
nulmanyok nyelve nem éppen egyszer(. A rivalis fi-
lozéfiai iskoldk — behaviorizmus, egzisztencializ-
mus — jellemzése nagyvonald, a problémak és fel-
vetések kidolgozatlanok, homalyosak, inkabb csak
utaldsszerlek. Vetd Miklds vallasfilozofus — aki nem
mellékesen Murdoch témavezetésével doktoralt
Simone Weil metafizikdjabdl (Simone Weil vallasos
metafizikaja, 2005) — a kotet elészavaban azt irja,
hogy az ironé filozofiai munkassaganak jelentésége
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minden bizonnyal meghaladja szépirdként elért tel-
jesitményét. Magabiztos kijelentés, mindenesetre a
filozéfiai munkaira vetild megélénkild figyelem
hozzajarulhat a jobb megértéshez.

A jo uralmdt egy rendkivil sajatos, angolszdsz
egzisztencialista minek lehetne tekinteni, és nem
is annyira a konkrét érvek miatt — lattuk, hogy
Murdoch nem ért egyet a kontinentalis egzisztenci-
alizmussal —, mint inkabb az egész koncepcié alap-
ténusa okan. Az alapkérdés ittis az lehetne: ,Mikép-
pen lehetséges moralitds személyes Isten nélkil?"
Murdoch-nek az erre adott valasza tartalmilag eltér
ugyan az egzisztencialista valasztél, am ellentmon-
ddsossagaban és patoszdban nagyon hasonld ah-
hoz. A Camus-féle moralis alaphelyzet példaul a ko-
vetkez6: az észt kovetve nem létezik értelmes va-
lasztds, &m ezzel szemben fellebbez a sziv sévargd
jajkialtasa — ebbél szarmazik az abszurd patosza.
Murdoch szerint Isten nem létezik, am a jé transz-
cendens, titokzatos, mindenféle célszerlség nélki-
li realitdsa végsé soron azt koveteli téllink, hogy a
.semmiért” legylink jok. A maga modjan ez is egy
abszurd kovetelmény.

Murdoch filozoéfidja nagy ivl és eredeti metafizi-
kai szintéziskisérlete miatt kilonleges — a szép, a j0
és az igaz 6sszefliggdé harmassaganak szekularizalt
Ujraélesztése; valamint kiilonleges azért, mert a mo-
ral belsd, személyes, spiritudlis oldalat hangsulyozta
abban a kozegben, ahol a moralfilozofiat megprobal-
tak megfosztani minden ilyen vonatkozasatol.






