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MARAFKO LASZLO

Uj jatszmak Weoressel
—avagy a gyermeki ,megnyitaselmelet”

N

Weores Sandor Tdncdal cim( verse az 1946-0s Elysium cimU kotetében jelent
meg. Az ugynevezett értelmetlen vers egyik — ma mar — klasszikus példaja-
nak tartjak. A cimén kiviil az altaldanos magyar nyelvhasznalat szerint ismert
sz0 csak kettd van benne: a kotta és a haz.

Panyigai, panyigai, panyigai
U panyigai U
panyigai, panyigai, panyigai
U panyigai U
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kudora panyigai panyigai
kudora u

panyigai kudora kudora
panyigai U

kotta kudora panyigai
kudora kotta u

kotta panyigai kudora
panyigai kotta i

hadz panyigai kudora
U kudora kotta haz

kudora haz panyigai
Ui panyigai haz kotta

Ertelmezésének ha nem is konyvtarnyi, konyvespolcnyi irodalma biztosan
van. Feltorésének egyik legalaposabb kisérlete s egyben a verstipus analizise
éppen a Kortars oldalain jelent meg 2002-ben Domokos Matyas tollabél.

Az esszé is megemliti a szakirodalombdl ismert adatot a kdlteményben
sokszor ismétlédé sz ,elééletére” vonatkozdan, amely szerint Panyigai San-
dor szombathelyi batorszallité volt, akinek fia, Panyigai Sdndor verseskotete-
ket és novellaskotetet is kiadott a sajat koltségén. Tehat verseit akar Wedres
is olvashatta. De mindettél az ,értelmetlen” régton megvildgosulna — miként
egyes hivei vélték? Kétségesen is tul egyszeri megoldas lenne.

Bliky Laszld Egy koltdi szovegm(i elfogadhatdsdganak hattere(i) cimi rend-
kiviil alapos és szamos megkodzelitést, variaciot felvonultaté tanulmanydban
hivatkozik arra, hogy Kudora Karoly pedig konyvtaros és szakird volt, tehat a
konyvtarosként is mikodé kolté talalkozhatott a nevével. El6z6 kérdéslink
akar még egy kérddjellel bévilhetne.

Népszerl a Pécsnek emléket allitd szép kdltemény, Az éjszaka csoddi,
benne az idémértékes sorban halhatatlanna avatott iparosmesterrel (akinek
utébb még a lakcimét is kideritették buzgd irodalmarok): ,Toth Gyula badogos
és vizvezetékszereld”. Konkrétumokat, ha ugy tetszik, banalitdsokat tehat a
kolté maskor is jatszi konnyedséggel emelt versbe, s ezzel mas régioba, azzal
a természetességgel, hogy koltéi és hétkdznapi nem all egymassal ellentét-
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ben. Nem is a mikrofiloldgia altal feltart kuriézumok, hanem a jatszi kedy, te-
hat a jaték lesz a fontos majd az alabb kifejtettekben is.

A jaték, amely mar Weores Mester-valasztasanal is nyilvanvalo: a hires le-
vélben a mar személyesen is megismert kamasznak Kosztolanyi igy ir 1929-
ben: ,Te, drdga csodagyermek, Ugy jatszol nyelviink zongorajan, mint kevesen.”
S tudjuk, hogy Kosztolanyi nemcsak koltészetében volt ,jatékmester”, alakvaltd
(Esti Kornél), ritmus- és rimsziporkaztatd, hanem a valo életben is nagy tréfa-
csindld, gondoljunk csak a ,Karinthy—Kosztolanyi férfiparosnak” a fafejliek
bosszantasara s a maguk mulattatasara kiotlott legendas ugratasaira, s az iro-
tarsat is bosszus rohogésekbe kergetd, néha vaskos tréfaira.

A jaték a gyermek természetes fejlddésének, onfejlesztésének egyik 0sz-
ténos, spontan formaja, amely a kés6bbiekben - mas-mas eszkdzokkel - vagy
megmarad, vagy elsorvad. Weorest — kozhelyszeri ma mar — a nyitott gyer-
meki vildigbefogadas és -megitélés élete végéig jellemezte. Az élet végén cimli
nagy versében egyenesen arrol vall, hogy dlomszer( létben telt el az egész
élete.

A Tancdal ritmusa és nyelvisége az azonnali megértést feltételez6é kon-
venciét semmibe vevé szodalkotdsaival a kisgyermekkori emlékekbe nyuld,
némileg tudattalan élményforrast feltételez.

Az ismétléd6 szavak és ritmus szinte az ebben az életkorban gyakori, ki-
vilrél monotonnak tetszé motorikus ingerekre emlékeztet, amelyeknek ekkor
fontos szereplik van az idegrendszer m(ikodésének 6sszehangolasaban (pél-
daul a ringas vagy hintazas altal).

Még olyan hangzasbeli emléknyomot is vélhetlink az ismétlédé , panyigai,
panyigai, panyigai / U panyigai (" mogoétt, amit a gyermeki emlékezet meg-
orizhetett: 'Sanyika is, Sanyika is, Sanyika is Ul, Sanyika is Ul." A konkretizalds
taldn profan, de a butorszallitd nevénél szervesebb, azt nem kizaré alapré-
tegként kindlkozik. Egyébirant Karolyi Amy a kolté meglett kordban is gyakran
ezzel a kedveskedd alakkal fordult férjéhez (tobbszori személyes emlékem is
van errél), s csak a vendég el6tt korrigalta gyorsan a komoly 'Sandor’-ra a
megszolitast. S tovabb jatszva a hangzassal: a ,panyigai” lejtése akar a hinta-
lovon billegést elképzelve a 'paripai’-ra is hajaz. (Nem érvként, inkdbb érde-
kességként emlitve az életrajzi adatot, hogy huszartiszt édesapja a torékeny
s némileg elvarazsolt lelkiilet( fianal férfiasabb alkatu, habitusu, délcegebb
utédra nyilvanvaldan nagyobb elégedettséggel tekintett volna a csaladban.)

A gyermeki, latszatra értelmetlen nyelv a kisgyermek utanzasi készségé-
bél is ered, igy sokszor csak a sziil6 érti a hangképzés kifejletlensége miatt
sajatosan formdalédé beszédet. Az anyanyelv megtanuldsa tele van szété-
vesztésekkel és szoalkotasokkal, egyes kifejezések hasonlé hangzasuakkal
torténd helyettesitésével. Nagyszeri és mulatsagos folyamat.

A versben mindenképpen raciondlis értelmet keresé nem szamol példaul
azzal, hogy a gyermekvildagban a mondokak, kiszdmolok tele vannak fogalmi-
lag nehezen korilirhaté szojatékokkal, ritmikus szovegkaleidoszkdppal, a
legkisebbek mégis a legnagyobb élvezettel és tévesztés nélkiil ismétlik, hasz-
naljak 6ket.

Am nem az ismeretlen szavak, ugymond, hiteles megfejtése fontos (ami
egyébirant lehetetlen is, bar a megjelenése tdjékan maga Wedres is tobbszor
beszélt errél a versérél szlikebb barati kérben), hanem a képzetgazdagsag,
amely a lehet6ségek slrijeként veszi koriil a szavak hangulati, hangzasi er6-
terét.

Erdemes nemcsak a lehetséges emléknyomok genezise felsl, hanem
mds iranybdl is kozeliteni a vershez. Ha komolyan vessziik a cimét (Tancdal),
akkor rogton adddik egy, a tomegkultira részének tekintheté tanczenében



kozkeletl jelenség. A slagerré valé tancdalok szovege egy id6 utan szinte ér-
dektelenné valik a dallam fililbemdszd jellegének kdszonhetéen. Az énekes
artikulaciéja amugy is torzulni szokott, nehéz dekddolni a tartalmat (néhany
pofonegyszer( kozlés persze mindig kivehetd). Kés6bb az idegennyelvd, job-
bara angol szovegeket a nyelvet kevésbé ismerd zenészek s maguk a hallga-
tdésag tagjai is hangzasban hasonldé halandzsaszovegekkel szoktak kitdlteni.
Errél zenészek és rajongok is altalaban humorral szokta beszamolni.

De hozhatunk a folklor vilagabdl is példat a bevett jelentést nem hordozé
hangsorokra: a néptanc, népdalok kozben elhangzé réjak kordantsem valami-
féle megvilagito kozbevetések, hanem hangulati, érzelmi kitorések, figyelem-
felhivdsok, a sorozatossagba valtozatossagot vivé harsanysagok.

Mély fogalmi értelmet talan felesleges tulajdonitani e Wedres-vers szo-
vegének, sokkal meghatdrozébb a ritmikai-hangulati élmény.

Az elsé versszakban ismétlédo ,panyigai” szoban a mély hangrendi 'a’ és
magas 'i’ szabdlyos valtakozdsa, majd a kdzbevetett magas hangrendd 'U’
szinte doboldsként, ,dobgépként” alapritmust ad a hangzasnak, amelyben az
U’ olyan, akar a cintanyér fellitése. Az ismétlédéseik utan lép be elészor az
ugyancsak konkrét jelentés nélkiili, mély hangrend(, komor, kontrasztos, le-
hazé erejl ,kudora”, majd a mar konkrét jelentés(, frappans, koppand hatasu
.kotta” és a ,haz", mint egy virtualis dzsessz-sz6léénekes belépései, majd va-
ridcidi, hattérben, ,alaprajzként” a ritmusdoboldssal.

A nem szovegvers, hanem ,hangzévers” értelmezési kozegébe eréltetés
nélkil helyezhetd bele a mar kifejtett, az ontogenetikusan korabbi, s megle-
het, mélyebb kisgyermekkori élménykor is.

S a Tancdal nincs is egyediil: a kitalalt idegen nyelveken irott Hangcsopor-
tok harmas verse a puha, forrd, a gyongyoz6, vidam és az arado, sugarzo han-
gok hangulati hatasaval, vagy a Dob és tdnc, a Kuli (bar az utébbi tébb hagyo-
manyos logikaval), s még sorolhatnank a tovabbiakat, alapvetéen a szévaria-
cioval él. A Vazlat az dj lirdrdl cimi koltemény végét, amely altalaban a vers
tartalmardl szol, érdemes idézni: ,/.../ Egy s ezer / jelentés ott s akkor fakad
beléle, / mikor nézik, tapintjak, izlelik.” Ezért a verselemzés, -értelmezés fo-
galmait akar el is felejthetjlik, szerencsésebb a felfedezés, a befogadodi kedv-
ébresztés, az olvasdi irdnyultsag terelgetése, egyaltalan az élvezkedés, a vers-
kedveléi hedonizmus szabadjara engedése.

A jatékossag mint értelmezési és megkozelitési modszer azért is kézen-
fekvd, mert Wedres, a poeta ludens a tarsadalmi szerepek és presztizs hagyo-
manyos kategdriaira (kolt6, vatesz, tekintély, fontossag, utdélet, konvencidk,
formalitasok) fittyet hany (lasd: a Panoptikum remek szatirait).

S ha a végs6 elszamolds versei kozt példaul a Hazafelé cim(iben ott is az
egyligylinek tettetett, alcazott tragikomikum, példaul a Kisfiuk témaira vagy a
Més paradicsom (Elmegydgyintézeti apoltak versei) tiineményes abszurdoid-
jaban mindig feltor a huncutkodé ugratas.

Az Ocska sirversek (Itt nyugszik W. S.) cimii darabjat teljes egészében idéz-
ni kell, mert varazsigeszerd, bohdckodo, ritmikus hangutanzé, gyerekkisza-
molds elemei kozt ott az isteni elrendelés vallomasa is: ,Mantikaténi kata...
Mar arcod es6ben elolvad, / hiis foldben kisimul csongei boglya-hajad. / Mit
banod mar, hogy sohasem szivleltek a lanyok, / tiindér sem szeretett, messze
szaladt valahany, / hogyha facér lépted vigan kocogott a sikator / macskafe-
jes kovein: gilkili-gilkili-gunn - / Téged az istenek is tréfajuk végire szantak, /
konnyl falat voltal mindig a fold kerekén. / Fraszkarikan szankaz kutyafarka
varangyos a banda / hij cséréh hélah! Béke legyen porodon!”

Ugy lett.
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