KATONA ALEXANDRA

Mészoly Agnes: A kupolak titka

Cerkabella, 2020

A kupoldk titkdt olvaséként azzal a varakozassal
vesszik a keziinkbe, hogy egy krimi- és fantasy-
elemeket 0tvoz6 ifjusagi regény hibrid muifajisdga
szamtalan izgalmas megoldast tartogathat, és te-
kintve, hogy Mészoly Agnes a Rokabérc, halaltira-
ban nyilvanvaléva tette, hogy tud jo krimit irni, a
Darwin-jdtszmaban pedig megmutatta, hogy a zsa-
ner elemeit lehet tudatosan és érzékenyen vegyite-
ni az ifjusagi irodalom elvérasrendszerével, ez a
feltételezés talan nem is alaptalan. Ezért volt oriasi
csaldédas szembesilni azzal, hogy A kupoldk titka
szovegmindsége alapjan leginkadbb arra lehet gon-
dolni, a regény irdja félvallrél vette a feladatat. A
szOveg minden hibaja ebbél a hanyagsaghbol kovet-
kezik, amely annak nyelvi megformaltsdgara, szer-
kezetére és tartalmara is kiterjed.

A konyv elején a szerzé azzal az altalaban bln-
Ugyi regényekben hasznalatos technikaval él, hogy
latszolag osszefliggéstelen, kilonalld elézményjele-
neteket villant fel, amelyek az olvasds soran fondd-
nak 0ssze és valnak jelentésessé. Ez a szerkezet al-
kalmas lehet arra, hogy felkeltse az olvaséban a va-
gyat, hogy 6sszerakhassa a kirakds darabkait — hi-
szen az egyértelmU, hogy a jelenetek kozott kapcso-
lat van, a kérdés mar csak az, hogy mi. A regényben
valészinlleg ezt a kirakds jatékot és a cselekmény
nyomon kovetését segitené el a fejezetek tetején el-
helyezett idévonal, amely jeloli a fejezetek szamat és
az aktualis napszakot (hajnal, reggel, délelétt, dél-
utan, alkonyat, este, éjjel, majd ujra hajnal), valamint
egyuttal szerkezeti egységekre is bontja a szoveget:
az elézményfejezetek szamai minusszal vannak je-
lolve, az epilogus pedig plusszal, a fé
cselekményszalhoz képest. Mar a tul
aprolékos idérendi bontds is sejteti,
hogy nehezen fogunk boldogulni a
szoveg szerkezetével, féleg hogy
rogton a kedvcsinalo elézményijele-
netek 0Osszekapcsoldsat nagyban
neheziti, hogy a tobb évtizedes vagy
évszdzados ugrasok a hajnaltol haj-
nalig jelolt szakaszon nem érzékel-
heték.

A regényben négy kamasz, a
kézilabdas, mend lany Déra, a ter-
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mészetfeletti képességekkel rendelkezé Panni, a
dusgazdag, kocka Balint és a hacker Szasa kaland-
jait kovethetjlk végig, akik gonosz, természetfeletti
erékkel dacolva Ujra emberré akarjak valtoztatni
Dora kupolakka (kupolakban lakd, jésdgos szellem-
mé) valtozott dcesét, Botit, mikozben meg kell aka-
dalyozniuk, hogy a hirhedt blinozé Gzletember, Pal-
Parti Gyula természetfeletti erével bird, gonosz
csatlésanak, Sipeki Zsoltnak a segitségével Buda-
pest polgdrmesterévé valjon. A cselekmény null-
pontja utan szinte azonnal borul rank minden: Pan-
ni természetfeletti képességei, Déra és a baratndi
konfliktusa, az elhallgattatott rab torténete (aki nyil-
van Doérdék osztalytarsanak az apja), az elhallgatta-
tott Ujsagird torténete (aki nyilvan a gonosz méagus
jo ikertestvére), egy tomeggyilkossagi kisérlet meg-
akadalyozasa, a négy kamasz és sajat konfliktusaik,
szerelmi szal, gonosz lélekol6 és lélekmentd lények
egymassal és a szereplékkel valé csatdrozasa —
csak hogy a legfontosabbakat emlitsem.

A konyv a ,sokat markol, keveset fog” hibajaba
esik: a sUrl cselekményszovés miatt sok minden
marad reflektalatlan vagy alulreprezentalt (példaul
Déra reggeli egyszemélyes parbeszéde mint a
gyaszfeldolgozas eszkoze vagy Panni és az édes-
anyja torténete), mig emellett [ényegtelennek hatd
dolgokrol, példaul Panni ételszerzési médjairdl (fo-
lyamatosan Ujra kell toltenie magat étellel) kovet-
kezetesen részletes leirdsokat kapunk. A szerzé a
misztikumot tul gyorsan, szinte sietve emeli be a
szoveg vilagaba, ezzel megfosztva a szerepldket és
az olvasoét a normalis és a paranormalis fokozatos
osszeltkoztetésébdl adodo feszilt-
ségtél. A karakterek nem félnek,
ijednek vagy lepédnek meg - talan
Dora az egyetlen kivétel, de 6t olda-
lon beldl 6 is eljut arra a kovetkez-
tetésre, hogy .tokéletesen felesle-
ges barmin csodalkozni, a vilag
egyaltaldan nem a megszokott sza-
balyok szerint mikodik". A szerep-
L6k teljes nyugalommal nyugtazzak
Panni képességeit, az id6utazast,
a teleportalast, a gondolatolvasast
és -atvitelt, vagyis elkerili 6ket az a
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fajta sokk, ami a megszokott vildgrend teljes felbo-
ritdsaval kellene, hogy jarjon — ezt pedig olyan ka-
masz karakterek esetén, akik még az ismert vilag-
ban is a sajat helyliket keresik, nagy iréi ziccer kiha-
gyasanak érzem. Arrél nem is beszélve, hogy Déra
egy pillanatra sem haborodik fel azon, hogy az 6cs-
cse helyett a polgdrmester szellemét akarjak visz-
szahozni az életbe, hanem szomorudan boélint egyet,
és nyugtdzza is a dolgot.

A regény szerkezete sokszor széttart és zsak-
utcaba fut. A kizarolag azonos nev( utcdk kozott le-
hetséges helyvaltoztatdst példaul nagyon otletes
elképzelésnek tartom, ebben a regényben mégis fe-
leslegesnek érzem: a soproni és a pécsi Ut soran
nem torténik semmi, ami ne torténhetett volna meg
Budapesten is. Hasonldan feleslegesnek éreztem,
hogy a szoveg kétharmadanal a semmibdl kiderl,
hogy Déranak aznap donté kézilabdameccse lesz —
a négy gimnazista két csapatra bomlik, és bar ter-
mészetesen Ddéra csapata megnyeri a meccset, s6t,
a lany kilenc géllal jarul hozza a gyézelemhez, és
még hazafelé a metrén egy eréltetett szerelmi szal
is beteljesedni latszik, megint azt érzem, hogy a
cselekmény dsszességéhez vagy a karakterabrazo-
lashoz ez a kitéré nem adott semmit azon kiviil,
hogy nyelte az oldalakat.

Mészoly Agnestsl mar megszokhattuk, hogy if-
jusagi regényeiben altaldban tipuskaraktereket
hasznal, ebben a regényben azonban még a négy
fészereplé megmunkdaldsa sem kovetkezetes. A ka-
rakterek mindossze egy sztereotipikus cimkébél és
egy traumabol allnak, és ennél nem lesznek tobbek,
s6t, a koztlk lévé viszonyrendszer sincs kovetkeze-
tesen kidolgozva. Mig Panni példaul magaban ,sze-
mét, nagypofdju, érzéketlen” Hars Dorarol beszél,
hisz olyan oldallal késébb, amiben semmi sorsfor-
dité nem torténik, mar a ,[h]eves, bator és dszinte,
ahogy Panni mondta” mondatot olvassuk a lanyrol.
Ugyanilyen kovetkezetlen Déra és Szasa padtarsi,
majd szerelmi viszonya is. A kamaszok megszéla-
ldsai is sokszor hatnak kinosnak, a .nagyfaterod”,
.6seim”, ez azért er6sen kiraly” ,vilagjobbito cso-
daszar”, .iszonyu j6 arc” és az ezekhez hasonlé kife-
jezések eréltetett, kovetkezetlen haszndlata min-
den karakter nyelvhaszndlataban megjelenik. Egyik
fiatalnak sincs sajat nyelve, hiszen nincs sajat sze-
mélyiségik sem, amit a szerzd egy kovetkezetesen
megalkotott nyelvhasznalattal reprezentalhatna.

A szdveg olvasdsa kozben olyan érzésem volt,
mintha a szerzé nem tudnd eldonteni, milyen re-
gényt szeretne irni. A fantasynak a regényben meg-
jelend mesei, végletesen jo és rossz sematikus, két-
polust értékrendje és a blnlgyi irodalom
hard-boiled vonaldnak sokszor brutalis, sotét, mo-
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ralis és szocidlis problémakat feszegetd jellege
nem fér meg egymas mellett. Ugy mikddnek, mint-
ha két magnes azonos pélusait kozelitenénk egy-
mashoz: akarmilyen szorosan prébaljuk Osszeil-
leszteni 6ket, természetiknél fogva nem passzol-
nak ossze. Ezt a fajta erélkodést érzem a szoveg-
ben: nem akar elbillenni egyik irdnyba sem, ebbdl
pedig olyan, sokszor mar szinte parodisztikusnak
hatd megszolalasok sziiletnek, mint Pal-Parti kin-
zasra és gyilkoldsra szakosodott veréemberének
azon mondata, hogy .[alnnyit nem fizetnek, hogy
lelkesedjek, igazabol meg nem vagyok agressziv”.

A szoveget egészében jellemzé hanyagsdg
megjelenik a kozpontozasban is: a belsé monold-
gok és a pszichonarracid jelolése kovetkezetlen, il-
letve olyan, rosszul formalt, sokszor értelemzavaro
mondatoktdl hemzseg a széveg, mint hogy .[...] az-
tan felallt az anyja mellél, és kiallt Panni mellé, az
ablakba hallgatni”, vagy a kupoldk-kupoldkok — a
szoveg altal is reflektaltan rossz — szdjatékanak fo-
lyamatos, sokszor szintén értelemzavaré korilmé-
nyessége: ,Ezt mar j6 néhany éve megfigyelte, nem
sokkal azutan, hogy elészor érzékelte a Gellért lak-
osztalydban a kupoldk gondolatait.” Hasonléan fi-
gyelmetlenséghdél adodd hiba, hogy egy olyan jele-
netben, amelyben Déra és Balint van csak jelen, egy
parbeszédben hirtelen feltlnik egy .legyintett Pan-
ni” félmondat, mikozben Panni ott sincs, igy nyilvan
Déra nevét tévesztette el a szerzd.

Szdmomra azonban a legbosszantébb dolog,
ami el6tt teljesen értetlendl alltam, az Déra és
Szasa szerelmének, valamint az acetonnak a torté-
nete: ,Erezte [Szasal a lany kezén a vaxot, amivel a
kézisek bekenik a labdat, hogy kevésbé cslsszon.
Es azt is, hogy Déranak esze agaban sincs elkapni a
kezét és elnézést kérni. — Csak acetonnal jon le -
mondta a lany." Itt maris két targyi tévedésbe bot-
lunk: egyrészt a kézilabdaban hasznalatos vax egy
meccset sem bir ki, nem véletlen, hogy a jatékosok
folyamatosan pétoljak azt. A masik targyi tévedés
pedig éppen az, hogy igen abszurd lenne, ha a jaté-
kosoknak ennek ellenére acetonba kellene marta-
niuk a keziiket ahhoz, hogy lejgjjon réla a ragacs -
acetonba, ami valdszinlleg hosszu tavon szétmar-
na a bériket. Mégis hol csuszott el a dolog? A va-
lasz a kovetkezd: a vax a bérrél szappannal is lejon
(ha koszolddik, akar dorzsoléssel is eltavolithatd), a
targyakrél azonban csak acetonnal lehet leszedni.
Tehdt a szerz6 lathatéan atgondolatlanul és fél-
informaciébdl dolgozott, de ami a legsokkolobb volt
szamomra, hogy mindezt kovetkezetesen tovabb is
vitte. A kovetkezd idézet mar egy metrouttal ké-
sébbrél szarmazik: .Szasa keze csupa vax lett. Min-
denhez, amit megérintett, egy kicsit hozzaragadt:



a kaputelefonhoz, a kilincshez, a lépcséhazban a
villanykapcsoléhoz és a korladthoz. A lakdsuk beja-
ratdhoz viszont nem ragadt hozza. Mert a konyhaaj-
téjuk nyitva volt.” Majd Ujabb tiz oldallal és egy fél
nappal késébb: .[...] most inkdbb a sotétben tapoga-
tozast (sic!) valasztotta. Illetve azt, hogy megfogja
Déra kezét. Ami egy kicsit még mindig ragadt, hi-
szen egyaltaldan nem volt idejik acetont keresni.”

Ezen a ponton szeretnék visszautalni arra a ki-
jelentésemre, hogy mindez nem csupan a szerzé ha-
nyagsaga: a Cerkabella Kiadd, Lovdsz Andrea szer-
kesztd és valahol a rosszul strukturalt konyvkiadasi
és kulturalis szféra mulasztasa is egyben. Tudhatd,
hogy a gyerek- és ifjusagi irodalom a kezdetektél
fogva piaci alapon mikaodik, és tudjuk azt is, hogy
erre szliksége van a konyvpiacnak. Az is tudhatd,
hogy irasbol élni Magyarorszagon csak gy lehet, ha
az ember elébb-utobb tomegtermelésre all at, vagy
sehogy. Mindennek tudatdban azonban mégis fon-
tosnak érzem feltenni azt a kérdést, hogy valdjdban
mi a célja a gyerek- és ifjusdgi irodalomnak.
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Azt a tizenévest, aki a mai magyar irodalomok-
tatds hibainak ellenére eljut odaig, hogy kortars iro-
tél szarmazo ifjusagi szoveget vegyen a kezébe, va-
jon vigasztalja-e az iréi életpalyamodell hianya? Ha
ez a tizenéves olvasé éppen kézilabdazik, és meg-
orlannak, hogy Déra karakterén keresztil kapcso-
lédni tud a szoveghez, majd meglatja a sportold
sztereotip, buta abrdzoldsat, rdadasul szembesil
a targyi tévedésekkel és nyelvi hidnyossagokkal —
vajon lesz-e kedve még konyvet venni a kezébe?

Es akkor vissza a kérdéseimhez: ,A gyerekek-
nek ugy kell irni, mint a felnétteknek, csak kicsit
jobban” - igy Csukds Istvan (librarius.hu/2016/
04/10/csukas-istvan-a-gyerekeknek-ugy-kell-irni-
mint-a-felnotteknek-csak-kicsit-jobban). A mar em-
litett nehézségek feljogositanak-e barkit arra, hogy
ilyen min6éségl szoveget engedjen ki a kezei kozul?
A gyerekkonyvet mivészeti alkotasként vagy aru-
ként kezeljik? Azt hiszem, valahol e kérdések koril
kellene tapogatéznunk, hogy valaszt taldljunk a
szoveg mindségének miértjeire.
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