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MARIAS JOZSEF
Az iras: vallalkozas

Németh Laszlo:
[rdsok a magyar irodalomrol, [-I1-1l.

WA sors el6tt alltam, a nemzeté és a magamé el6tt, akartam vagy
sem, ezt kellett a multbél levezetnem, s minthogy az irodalom volt
a terep, amelyen a legotthonosabban mozogtam, a sorsunkban ki-
bomlo hibat, »eredendd blint« is effelél prébaltam megérteni.”

Németh Laszlé szavaival ad iranyt(t az olvasé kezébe Ekler Andrea, amikor utra bocsatja az iré ma-
gyar irodalomtorténeti irdsait tartalmazoé gyljteményének elsé kotetét.' A folytatds sem marad el:
a kovetkez6 években két masik kotettel hivja meg az olvasoét: kisérjiik el miis Németh Laszl6ét a ma-
gyar irodalomban tett idétlen utazasara, amely hozzdasegit benniinket az iré irodalom- és létszem-
léletének jobb megismeréséhez, a kettd szimbidzisa kdvetésére, amely elvezet az életmivet athatd,
meghatarozo kultura- és nemzetféltés bizonysagaihoz. A szerkeszté nem az irdsok keletkezésének
idérendje szerint szedi csokorba a mliveket, hanem tematikai szempontot kdvet, e kotetben Sylvester
Janostdl Berzsenyi Danielig vezet benniinket a magyar irodalom orszagutjan.

.Nem elég a mUvet csak magaban megbiralni tudnod, de meg kell
azt tudni biralni még azon legfébb szempontbdl is, mint illik 0ssze
az egész mU a nemzetnek s emberiségnek céeljaval...”

Az olvaso kettds haszonnal forgathatja a konyvet: egyfel6l megismerheti az alkotds belsé kényszerét
- ,ir6 az, aki kimondja azt, amit a végzet belepréselt” -, amely tollat ad a kezébe; masfel6l a Németh
Laszlo vallalta szerep gazdagodasat, attél kezdéddéen, hogy mint ,aldazatos lampagyujtogaté” a ,lel-
kemet megobliteni” szandékaval meriil el a 16-18. szazad irodalmdaban, a protestantizmustdl a fel-
vildgosodasig. Sylvester Janos, Heltai Gaspar, Pazmany Péter, Szenczi Molnar Albert, Karoli Gaspar,
Bethlen Miklés, Arva Bethlen Kata miveiben, a hitvitak és zsoltaros kényvek lapjain kéveti nyomon
azt a folyamatot, amely sokszor egymastdl fliggetleniil, de parhuzamos sinpalydn mozogva szolgal-
ja az éledez6 nemzeti gondolat és a nemzeti nyelv és tudat sziiletését, szarba szokkenését, mikoz-
ben 6nndn ,korlatairdl” is szdmot vet: ,Nem vagyok irodalomtorténész. Az én térekvésem a hajdani
aktualitast felidézni a halott jelenségekben.” Halott jelenségek? Amikor olyan jelenségekrél ad sza-
mot, mint ,az igazsagkeresés igénye”, ,a nyughatatlan igazsdgszomj”, szandéka nagyon is élvé val-
tozik, soraiban Németh Laszlé gondolatai genezisének gyokereit fedezhetjiik fel, amint Szenczi Molnar
Albert életének jellemzdi — ,monumentalitasra toré férfiszivossag” — is Németh Laszlé karakter-
vondasait idézik elénk. S6t, ennél is tobb! Hisz a zsoltarird arra is rdébreszti, hogy ,.a kultdra nem tu-
das, nem miivészi produkcié, hanem valami életet szabdlyozé elv, amely egy embercsoport minden
tagjanak belsé magnese, iranyitéja”. Karoli Gaspar révén ennél is tovabb halad az iréi feladat kikris-
talyosodasi folyamataban: ,van az alkotdsnak egy magasabb hitele, mint a pontossag és a szépség,
az az eréfeszités, amely a mivet létrehozza. [...] Az igazi irodalmi miivet a nagy ellenallas ellen szeg-
zett, nagy hit hivja vilagra, anélkil a virtuozitas széthull, s a folény folényeskedéssé valik.” Balassi
Balint versujito erényei mellett kiilon kihangsulyozza modernségét és magyarsagat.

Az életmivekbdl a protestantizmus formalta nyelvi kincseken tilmenden kiolvashaté volt egy
masik torekvés is. A Bethlen Miklés onéletirasaban, a korra vonatkozé ismeretforrdson tul benne
rejlik ,a magyarsag 6nismeretének” megalapozé szandéka. A kovetkezd lépcséfok: Arva Bethlen
Kata — a protestans Antigoné — életpélddja. Nem kell kiilonos képzeléerével rendelkezniink ahhoz,
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hogy a rédla irott sorokban ne az iré életének fajé mozzanatai, tapasztalatai idéz6djenek elénk:
,Van-e nagyobb fajdalom, mint példaéletre, »ideaemberré« sziiletni, s egyetlen hiban - egy éveink-
ben busdsan kamatoz6 gyengeségen életlinkben a Példat elvesziteni?” Emlékezziink: mennyi szép
Németh Laszld-utdpia hullt hamvaba, megvaldsulds helyett!

A 18. szazad utolsé harmada/vége Uj lapot nyit a Németh Laszlé altal megrajzolt, megidézett ma-
gyar irodalomban. Uj torekvések, dj almok, Uj célok. Egyik jellemzd vonas: a Nyugat irodalmara valé
odafigyelés, a tdjékozddasi horizontok taguldsa. Faludi Ferencrél allapitja meg: ,nem akar tobbet:
csak hazaja szokasait a vilag izlése szerint fliszerezni”. Ennél joval tobbet akart Kazinczy Ferenc,
.a tekintélyes ifju", az Uj nemzedék ,szivos seregkiirtose”, kiben Németh Laszl6 rokon lelket, a magyar
irodalom els6 nagy organizatorat lidvozélhette. Tagja volt annak az iréi kozosségnek — Szabd David:
a ,nagy lélegzetl poéta”, Batsanyi: ,a nemes kovalélek”, Kazincy: ,a szazad kegyeltje” —, amely a Ma-
gyar Museum cim{ folydiratot létrehozza, azt a férumot, amely megteremti a magyar irodalmi ontu-
datot. ,A Magyar Museum fedezi fel az irodalmi tradiciokat, s mindjart oda is illeszkedik e tradiciok
folytatasaba.” S6t, ennél is tobbet: ,E lap legfontosabb feladata: egy tdborba gydjteni az orszagban el-
szort maroknyi olvasoét, akiknek jé része iré is volt.” Az ezt kovet6 seregszemlében az elsé hely Csoko-
nait illeti, aki ,spongyaéhességgel szippantja magaba a vilag kindlkozo latomasait és ismeretkincsét,
de nem uttord, inkabb megszépiti, mint Ujraformalja a kifejezési eszkdzoket”. De nem csak formam(i-
vész volt. A lexikonok szazada utan egy koltd, akinek a verseiben lexikonok rejtézkddnek.” A Németh
Laszloé-i irodalmi ndvéstervben Katona Jozsefnek jut jelentés szerep, nem csak azzal, hogy .6 irta meg
a legnagyobb magyar dramat”, amelynek kiilsé alakjat ,egy belsé novéstorvény hozta létre”, ,dramava
nem szerkezete, hanem a levegdje teszi”. S még valami, amiben ujra Németh Laszlé alkotémdiihelyébe,
a Németh Laszlo-mivek létrejottének genezisére ismerhetiink: ,a szélnek akadaly kell, hogy erejét
mutassa, a szenvedélynek metrum, hogy legyen mit feszitenie”.

Ezen a ponton elériink ahhoz a korszakhoz, amely Németh Laszl6o szemlélete szerint a , kulttra-
valasztas” kora volt. EL6készitdi, létrehozdi, kisérletezdi soraban emliti Bessenyei Gyorgyot, Kazinczy
Ferencet, Csokonai Vitéz Mihalyt, negyedikként pedig Berzsenyi Danielt, a koltét és a stilisztat. Réla
széblva olvashatunk olyan mondatot is, amelyben 6nndn irodalomszemléletének el6képe tlnik elénk:
,Koltének lenni nemcsak allapot, hanem szerep is. A koltét nemcsak tehetsége teszi koltévé, hanem
hivatdsérzete.” Aminthogy a kiildetés is, miszerint ,a koltészet célja: lelkiink minden erejét harmdnias
emeltségbe és szabadsagba hozni”. A Berzsenyi kéltészetében rejld, az abban kikristalyosodd gondo-
lat forrasainak jobb megismerése végett latogat el Somogyba, Kemenesaljara, Niklara, annak megér-
tése végett, hogy a kolté magdnya, a maga valasztotta kdrnyezet az ellenszelek dacdra miként hozhat
létre oly nagy mivet, amelyet onmagaval és a vilaggal viaskodva megalkotott. E szandék szili meg
Németh Laszlé o6sszefoglald tanulmanyat, amely a Berzsenyi-kutatas alapmdve lett, érvénye ma sem
halvanyodott el. Az életrajz és az alkotasi folyamat kéz a kézben bontakozik ki eléttlink. De korantsem
valamilyen véletlen, eleve elrendelés altal! ,...a kornyezet erésen hat az iréra, bizonyos. Csakhogy
tobbnyire nem az a kdrnyezet, amelyet kap, hanem amelyet valaszt.” Berzsenyi sorsaban, irasaiban
megmartdzva veti fel a kérdést: ,Mi van a koltészetiinkben vonzdbb, mint ez a csaladjabdl kiszakadt
ifju gazda, aki kozel tiz éven at a kristalyhegyekkel és sok-sok éterrel szemben tanulatlanul tanult az
ihletnek engedni s lelke lavdjan a novények szelidségével uralkodni? Mi foglalkoztatta, mi inditotta
meg?” Az egyetemes kulturabdl, irodalmi elédeitél tanult, abbél meritett ismeretforras... Adott egy en-
nélis fontosabb tényez6: ,szerencsére a versek nemcsak végtelenségig kalapalhaté mondatokbdl all-
nak, hanem még mielétt mondatokka valnanak: lélekbdl”. Vége-hossza nincs az életmbél kiemelt
példazatoknak, amelyek mind-mind arra utalnak, hogy Berzsenyi ,egész emberségével egy kozosség
embere volt”, feltartéztathatatlanul 6szinte kolt6”, akinek ,a koltészet metrumos diéta volt, ahol azért
szolalt fel, hogy nemzetét emelje”. Nem rajta, nem csak rajta mulott, hogy ,a folytonos harc, magany,
mogorvasdg a nagytancos fiatal urbdl tiz esztendd alatt nehézkes kiiloncét csinalt”. Nem véletlen,
hogy Németh Laszld hosszan foglalkozik a Kolcsey-biralattal és kovetkezményeivel. Elgondolkoztat a
birdlatrol irott definicidja: ,Egy birdlat onmagdban csak kvalitativ elemzés; azt tudjuk meg, milyen tu-
lajdonsagokat vett észre a birdlé a megbiraltban: a biralé értékrendjét nem adja keziinkbe.” E tanul-
many masrél tanuskodik! Hisz e konyvnyi terjedelm( tanulmany éppugy szél iréjarél, amiképp az ira-
sa alanyarél/targyardl; amiképp a Németh Laszlorél irott monografiak, tanulmanyok, méltatasok,
alkalmi cikkek is azok iréjanak élet- és irodalomszemléletérdl! Miért is szentelt ekkor figyelmet Ber-
zsenyi Danielnek? — kérdezziik magunktdl. Mert onmaga el6képét latja és tiszteli benne. Idéziink egy
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0sszehasonlitd példat. Berzseny Daniel irja: ,nem elég a mlvet csak magaban megbirdlni tudnod, de
meg kell azt tudni biralni még azon legfébb szempontbél is, mint illik 6ssze az egész ml a nemzetnek
s emberiségnek céljdval”. Németh Laszlé irja: ,....egy ldngész 6nmagdban mindig a rajta 4t haté kollek-
tiv szandékot védi”. Ez a csucspont, ahova Berzsenyi Daniel eljutott, amelyrél a kései utdd joggal
mondhatta: ,Berzsenyit nemcsak nagy koltének, de nagy tanitonak is latom. O, Széchenyi s Petéfi
azok, akik harom kovetkezetes s egymadst inkabb kiegészit6, mint elrombold megolddst mutattak
nemzetinknek.”

Par esztend6 mulva, 1948-ban Ujra visszatér hozza. Az idépont nem véletlen, amint az sem,
amit a Berzsenyi-életm( jelent6ségérél, értékérél kimond: , Az igazi irét, s az igazi haladast nem
kell félteni egymastél. Hogy is kellene? Hisz az igazi iré épp ott kezdddik, ahol az embernek mar
semmi sem olyan fontos, mint hogy végiil is igaza legyen. [...] Az igazi irénak, ha az, a tévedése is
csak egy részigazsagnak lehet a tulbecsiilése, s bizonyos, hogy a kollektivum csak gazdagabb lehet
vele, ha ezt a részigazsagot is befonja teljesebb igazsdgaba.” Mi ez, ha nem valasz annak a kornak,
amelynek csahosai Németh Laszlét kitmérgezének nevezték, annak a kornak, amelynek elfogult
biralata évekig elnémitotta, a forditas galyapadjara lltette.

....az 0 egése mindig megtalalta, hogy lehet fojtott viszonyaink kozt
is egyre nagyobb faklyakent follobogni.”

A kolt6 — Széchenyi szamara: Berzsenyi Daniel —, aki 1810-ben kétségbeesve szdlitotta kortarsait:
Ebreszd fel alvé nemzeti lelkedet!”, 8 maga is beall a vigyazok kozé, jelezvén meggydzédését: ,Lé-
lek s szabad nép tesz csuda dolgokat” (A magyarokhoz). Forrasban volt a vilag, forrasban volt a ma-
gyar tarsadalom is, kiszolgaltatottan az osztrak csaszari hatalomnak. Az irék voltak azok, akik az
irodalomnak kiildetést adtak: ,Vigyazo szemetek Parizsra vessétek” (Batsanyi Janos); vezetni ,a né-
pet a j6zan értelem kotelein a maga kotelességeire és a sziv édes lancain a maga boldogsagara”
(Karman Jozsef) - intenek feladatainkra, figyelmeztetnek a ,blineink miatt” a nemzetre leselkedé
veszélyekre, ugyanakkor programot is adnak: ,Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre deril!” (Kol-
csey Ferenc). Ezzel mar at is léptiink a reformkorba, amely a jakobinusok kivégzését kovet6 der-
medt évtizedek utan Ujra a cselekvés parancsat allitja a feladataira ébred6 nemzet elé, azzal a hit-
tel, hogy ,Még j6ni kell, még jéni fog / Egy jobb kor...” (Vérésmarty Mihaly).

A konyv szerkesztéje utal arra, hogy e kotet? — a 19. szazad magyar irodalmanak foglalata — két
sulypontja, f6 vonulata: ,Széchenyi és Ady alakja, a magyar romantika korszaka és a Nyugat eléde-
inek felidézése”. Németh Laszlo6 ezuttal is ,az alkotasokra koncentral, de maguk az alkotok is fonto-
sak szdmara, mintha egy regény vagy novella hései lennének”. Szubjektiv irodalomtorténete e kote-
tének tanulmanyai is, ,targyi alapossaguk mellett vallomdasossaguk Németh Laszlé ars poeticdjat is
kiegésziti egy-egy vonassal”.

Németh Laszlo, kinek munkdssagaban a reform gondolata és sziikségessége a huszas-har-
mincas években prioritasként fogalmazddik meg, érthetd érdeklédéssel fordul a 19. szadzadi re-
formkor felé. Radideléadasban méltatja az Aurora cim( folydiratot, amely 1822-t6l masfél évtize-
den at volt az Uj eszmék hirdetdje, a koré tomorilé irék féruma. Nevét is jelképesnek mondja, jel-
lemz6ként ,a vilagra, amely korilotte mozdult, hajnalodott”. Szerzéi, szerkeszt6i kozos vonasaként
tételezi: ,odaajandékozza életét a feladatnak, szolgdja lesz a lelkében késziil6d6 természeti erék-
nek. E nélkiil a folaldozdas nélkiil nincs igazi nagysag; e nélkiil a szolgasag nélkiil nincs dicséség.”
E szavak mogott nem nehéz felismerni Németh Laszlot, amint a fiatal Eotvosrol rajzolt portréban is.
Az 6 méltatdsa kapcsan jegyzi le a maga ars poeticajat tomorité sorokat: ,A mlivésznek egyiitt kell
szorongania koraval, feljajdulni a nyomorgdkkal, reménykednie a reménykedékkel. [...] az igazi iré
megérzi, s nem elvont szabalyok, hanem szive indulata szerint jar el.”

Németh Laszlé az 1848-49-es forradalmat el6készité kor legkiemelkeddbb személyiségeként
Széchenyi Istvant allitja olvasdi elé. A rdla irt konyvnyi terjedelm( irdst megeléz6en is foglalkozott
vele, 6t ,a legtaldanyosabb magyarnak” nevezte. Feltarta, hogy ,a tarsasdag és koltészet nemzetkozi ku-
lisszai kozt byronkodd ifjubdl” miként valt ,tarsadalmi reformer [...] a magyar nemzetiség és magyar
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hazafisag évszazados megformaldja”. Eszmélését kora nagy irdi segitették eld. ,A magyarsag is az
irodalmaval kapott bele a képzeletébe.” Kisfaludy, Berzsenyi, Vorosmarty, Petéfi a doblingi maganyba
is ,elkiséri”. De 6 nem az idedk vildgdban, hanem a gazdasdagban kivdnta megvivni a szazad nagy for-
radalmat. Széchenyi ndvésterve - Németh Laszl6 felismerése szerint — ,a gazdasagon kezdte, de egy-
kettére lefurt a mélybe — az angol szellemtél a nemzeti mlveltséghez, a hiteltdl a hitig.” Melyek voltak
e rendhagyd osvény jelz6oszlopai? Németh Laszlo6 szerint: a polgdri erény, a kim(velt emberfd, a nem-
zet igazi hatalma, a gyokeres megujitas, a forradalom helyett reform..., Széchenyi éserdejébe — évek-
re — bevetettem magam.” Ennek lett gylimolcse az 1942-ben megjelent kotet: a Széchenyi.

Az el6bbi sorok jelzik: ez esetben nem az irodalom idedkkal, esztétikaval telitett vildgba vezet
benniinket, hanem egy annal szélesebb vilagképet tar elénk: ,Széchenyit a romantika iskolaja — ol-
vasmanyai és utazasai — elkilonitette, kindvesztette természetes tarsasagabdl [...], hogy a feladat-
ra vagy haldlra éhes lélek és az ébredé magyar nemzetiség varatlan langgal egymasba harapjon.”
Hamar felismerte, hogy a polgarosodas az egyetlen Gt, amely az orszdagot elindithatja a fejlédés ut-
jan, immar nem csupan a szavak erejével, hanem a cselekvéssel, az utazasain tapasztalt gazdasa-
gi tapasztalatok atiiltetésével, hasznositdsdval. A Széchenyirél irott konyv e ponton lépi at az iroda-
lom hatarat, de azt is mondhatnank, hogy szandékaiban valéra valtja azt, amit a szellem vildgabdl
magaba fogadott.

Ezek ismeretében is érdemes végighaladnunk a kotet sorain, hogy a megismerés/megértés
Németh Laszl6-i mddszerével kdvessiik e nem mindennapi élet kibontakozasat ,a kiilfoldi magyar”,
az arisztokrata katonatiszt kalandos éveit6l annak felismeréséig, amikor a szolgalat teljességgel
mas értelmet és tartalmat nyer, amikor rdébred arra, hogy ,szegény, leslllyedt orszagban” él, ahol
acsaszar,magyar alattvaldi elél a polgari érvényesiilés és érdeklédés minden magasabb nemét el-
zarja”. Kllfoldi utazdsainak tapasztalatai, a pozsonyi diéta lagymatag intézkedései cselekvésre ser-
kentik. Az els6 nagy tett az Akadémia létrejottét szolgald felajanlds. Ez sorsforditd pont volt az éle-
tében. Ett6l kezdve ,6 nem torédik a maga sorsaval, csak haszndalhasson”. Jellemzésében —,a szel-
lemi ember életének legszebb pillanata, mikor Snmagat eszményeivel a jorél 6sszeolvassza” - nem
nehéz felismerniink Németh Laszlé karakterjegyeit. Széchenyi Istvan is ,Uj nemességet” szervez,
raébred arra, hogy ,a civilizacié vallasat egy Uj nemzedéknek kell Magyarorszagon elterjeszteni”.
A Hitel, a Vildg, a Stadium megirdsdaval egyszemélyes intézményként hirdeti, jeloli ki a kovetendé fej-
l6dés utjat. Reformerré valt féurként valik Uj eszmék erjesztéjévé, Uj célokat megfogalmazd kezde-
ményezdévé. Nem kisebbet, minthogy a magyar nemzetiséget ,életre locsolni”. Tudataban volt an-
nak, hogy hosszu, nehéz Gt all a fejlédés el6tt. Az orszag allapota, elmaradottsdga mondatja vele:
.hincs semmink, csak jovonk”. Ez a hit valik cselekvései, tettei er6forrdsava! A harangot megkongat-
ja ugyan — ,a haza veszélyben van” —, de hittel vallja: ,Magyarorszag lesz". Politikai reformok mel-
lett konkrét terveket terjeszt el6: Akadémia-alapitds, Duna-szabalyozas, Duna-g6zhajézas, balatoni
hajozas, a Lanchid megépitse, vasutépités, bankok, hitelintézetek kezdeményezése/létesitése, és
még ,Széchenyinek mi minden nincs a halhatatlansdgara betelekkdnyvezve!” Az eléje tornyosulé
nehézségek, akadalyok ellenére ,az 6 égése mindig megtalalta, hogy lehet fojtott viszonyaink kozt
is egyre nagyobb maglyaként follobogni”. Mindez nem jelentette azt, hogy ez a csodalatos életfo-
lyam gattalanul haladt volna a kiteljesedés felé. & sem volt mentes a belsé vivodasoktdl. ,Nincs meg
bennem az a melegség, amely vonzza az embereket.” Annal inkdbb vonzotta a bécsi udvar besugd
hadat, amely mindvégig kovette, igyekezett ellehetetleniteni. Erzékeny lelke az 6ngyilkossagot is
fontolgatta: ,.érzem, hogy el kellene pusztitani magamat, de nem tudom”, végiil ,ériiltsége” vezette
el a Bécs melletti intézetbe, amely egy idében valt szamara élete végsé staddiumaként pokolla és
aziliumma, ahol élete utolsé évtizedét toltotte.

(Nem zérhatjuk le a Széchenyi-témat anélkiil, hogy ne utalnank ,utdéletére”, mas eszkozokkel
torténé megjelenitésére, jelesen a Széchenyi ciml dramara, amely 1946-ban sziiletett. Miért is tért
vissza rd, és miért fokuszalt Széchenyi életének legszomorubb idejére, a Doblingben toltott idére?
Azon év oktdber 27-én Illyés Gyulanak cimzett levele fedi fel a titkot: ,Régi témam, de csak 1945 ta-
vaszan alakult ki egészen, amikor én is a rendérséget vartam, s ongyilkossag vagy mindent-elszen-
vedés valaszutjan alltam.” Adott volt egy kozvetlenebb kivaltd ok is: 1946. januar 23-an Schopflin
Gyula a Magyar Radidban kutmérgezének nevezte, ami akkor egyenlé volt a politikai feljelentéssel.
Tudjuk, a f6 bline az volt, hogy az altala hirdetett ,harmadik ut” szembement a kialakulé kommunis-
ta rendszerrel, a minéség forradalma pedig a politikai lathataron korvonalazédé proletardiktatura
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ideoldgidjaval. Mi varhatott ra? Amir6l Széchenyi beszélt: ,Rodostd, vérpad, bolondhaz”. Szerencsé-
re a sors kegyesebb volt hozza: ,csak” a forditas galyapadjara lltették.)

Németh Laszlé irodalmi novésterve Ujabb allomasa: Pet6fi Sandor. Koltéi palyajat szép metafora-
ba sliriti: ,a nap kéltdje 6 s nem a holdé. Pacsirta s nem filemile.” O jelenti kora és az utokor szamara
Jirodalmunk legszebb hagyomanyait és legnagyobb igényét”. Ezzel lett ,,érdeme és erénye szlikebb ko-
ranak”. Koltészetének témait taglalva jut el a bordaloktdl a szerelmes verseken at arra a magaslatra,
amelyen ,a magyar probléma s a vildgprobléma” eggyé valt. Oly magaslatra, amelyen prézai munkai is
irodalmunk megbecsiilendé kincseivé nemesednek. Emlékét idézve fogalmazza meg az onmagara is
érvényes, az irdi hivatas lényegét magaba slrité szavakat: ,Az iré vallalkozas. Egy darab természet
akar rajta at a kultura erdi kozt helyet szoritani, feladatot vallalni...” E felismerés teszi 6t 6rok, koveten-
dé példaképpé: ,Magyar ird akarsz lenni? A jelsz6: Petéfil” Felszabaditd példaja, kiilonbozdséglik elle-
nére, leginkabb a hliséges palyatarsban, Arany Janosban olt testet. ,....Petéfi az els6 pillanattél elblvol-
te 6t. Arany csodalata Petdfi irant jellemének talan legszebb vondsa” — rajzolja meg a koztiik kiépiilé
lelki kapcsolatot Németh Laszlé. Vagy mégsem? ,Arany szereti Pet6fit, de mellette is maganyos ma-
rad.” Termékeny magdany az 6vé. Csodalatos alkotdsok, mforditasok, poétikai tanulmanyok jelzik an-
nak tiineményes iz(i és zamatu gyiimdlcseit, koztiik az Oszikéket, amelynek igazgyongyei az élete vé-
gén a Margit-sziget arnyas csondjében elnyert fliggetlen nyugalomban fogantak és sziilettek meg.

Ezzel atléptiink egy Ujabb torténelmi léttérbe, az elbukott szabadsagharcot kovetd korszakba,
amelynek irodalmi leparlasat Németh Laszlé nem a nemzeti romantikat jelképezé Jokai Mér miveiben
jeloli meg, hanem Kemény Zsigmondban és Madach Imrében, illetve mveikben. Megitélése szerint Ke-
mény Zsigmond ,nemcsak a legnagyobb magyar prézairé, egy korszakforduld kovasza és hése”.,.En Ma-
dachot Széchenyin keresztiil értettem meg egészen. [...] Ugyanaz az izgatott tettvagy s ugyanaz a nemes
osszeférhetetlenség a tettek vildgdval."” Miben lehetett, valt/valhatott kovassza Kemény Zsigmond?
A kora kozéleti kiizdelmeiben tevékeny részt vallalé publicisztikajaval? Osszetett személyiségével? ,Be-
lil indulat; kifelé lgyetlenség. Befelé: a nagysag és boldogsag vagya, szenvedélye; kifelé a kozvetlen
személyes érvényeslilés képtelensége.” Mig a kdzéleti kiizdelemben kora legégetébb kérdéseivel vias-
kodik, irasaiban, Dedk Ferenc hiveként, maga is azt szorgalmazta, hogy ,a magyarsag élete azok kozt a
keretek kozt, amelyek kozé szorittatott, meginduljon”. Argumentumai kozt ott talaljuk ,.a multunk mé-
lyebb ismerete” szlikségességét, ,egy torténelmi gyoker( magyar polgdrsag” megteremtését, igénylé-
sét. Az iré mas 6svényekre tévedt, a regényeibe plantalt lélekrajz forrasa Erdély viharos mdltja. iréi szan-
déka mégis rokon az el6bbiekkel: ,...legmélyebb szenvedélye szerint a magyar sors bolcséje és forma-
l6ja volt [...] Regényeiben is fokrol fokra ennek a sorskutatdsnak és sorsalakitdsnak a szolgalatara fogta
be a serdiil6 abrandu s modern tetszelgés( koltét”, benniik ,nemcsak megvallhatatlan indulatait vallot-
ta meg, hanem olyan regényeket igyekezett a kozonségnek adni, amilyenekre hite szerint a magyar tar-
sadalomnak épp sziiksége volt”. A Zord id6, az Gzvegy és lednya, A rajongdk, a Gyulai Pal - egyszerre valik
egy letlint vilag szellemi kiizdelmeinek hordozéja, személyekre leosztott vivodasok, lélekgyotrd érzések
tiikrévé. Kora és utékora mégsem adta meg neki a megérdemelt figyelmet, elismerést. ,A tizenkilence-
dik szdzad legnagyobb irdja, ki mellé nagysagban csak Pet6fi s taldn Arany és Berzsenyi allithatd, nem-
csak anemzet vérkeringésébdliktatodott ki, de méltd emléket sem kapott.” Madach Imre az alsésztregovai
kuridba visszavonultan kivan valaszt keresni 6ngy6tré gondolataira, a vildgban dulo, kilatastalannak itélt
léthelyzetre, amelybe a magyarsdg a forradalom és szabadsagharc elbukdsa utan jutott. Alkotasanak el-
gondolkodtato cime — Az ember tragédidja — ,a bukdsra viszi at a hangsulyt; ldm, ez minden jo torekvés
vége; holott azt kéne hangsulyoznia, amit az utolsé mondat is: ldm, ez az ember. Akkor is kiizd, ha eré-
feszitései eredménytelenségét foltartak eldtte.” Németh Laszlé megidézi a magyar romantika nagy
alakjait — Vorosmartyt, Csokonait, Széchenyit, Aranyt, Vajdat —, keser(i szavakkal allapitja meg, hogy ..a
magyar romantika kora 6veliik zarul, utdnuk mar csak a kiegyezés hig arjan Uszé parafa-romantikusok
utdnozzak a romantika kiils6ségeit”. Kolt6i kérdésként teszi fel a kérdést: ,Miért van a magyar irodalom-
nak csak egyetlen olyan mlve, mint Az ember tragédidja?” Talan mégis volna valasz ra? ,Mintha a nem-
zeti fajdalom mind vadabbul f(itott kohdjaban akarna az altalanos emberit kiheviteni beléle.” De ez mar
egy masik kor alkotdira, a Nyugat elédeire vart, arra, aki azt nevével folragyogtatta, Ady Endrére.

Messzire nyul vissza az idében. ,A forradalom el6tti irodalom a forradalom utaniba két nagy
névvel omlik at, az egyik Arany, a masik Jokai.” Az el6bbit elismeréen méltatja, az utébbit elejti, mi-
kozben Vajda Janos és Kemény Zsigmond életével és miivei értékelésével jelzi, az id6 halad, az iro-
dalom hidtusai mégsem oly nagyok. Jelzi, hogy a boldog békeid6ként emlegetett 6tven év irodalmi
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intézménye, szervezeti kerete a Kisfaludy és a Pet6fi Tarsasdg volt, majd ,a millenniumi Magyaror-
szag irodalmi hadserege” foglalja magaba a hivatalos irodalmi folyamatot. Németh Laszlé figyelme
nem rajuk, hanem a maganyos kiizdékre iranyul. Legelébb is Vajda Janosra, kinek ,irodalomtorté-
neti helye nem fejezi ki hiven teljesitménye nagysagat”. Ennél is fontosabb megallapitasa: 0 és nem
Ady az alfa. Ady sokkal inkabb az omega. A valdsag Vajdaban robban; az Uj magyar irodalom benne
kezdédik.” Eletutjanak karakterjegyeként tételezheté a magany. Szamara ,nem az elveszett éden a
pokol, hanem az el nem veszett, s Gina, a megtagadott szerelem, ennek az el nem veszett paradi-
csomnak az Evaja”. Németh Laszld vele rokonlélekként, prézaban utitarsaként emliti Tolnai Lajost:
.a Bach-korszaknak s az utdna jové évtizednek Mikszathig azonban Tolnai a regényiréja”.

Vajda Janos és Tolnai Lajos irodalmi munkassaga korszakhatar: bennik ,emelkedik fel az 4j
irodalom elsé hulldma”. A cezlira megjelolése nem Németh Laszldé, hanem azoké a kritikusoké,
akik kortarsaikként kovették és értékelték munkdssagukat: Zilahy Karoly, Asbéth Janos, Péterfy
Jend, Justh Zsigmond, Ambrus Zoltan... Kritikusi munkassagukbdl szlri ki Németh Laszlé a rajuk
jellemzd8, onmaga ars poeticajaként is tételezheté kovetkeztetést: ,A kritikus az, aki a muvet éle-
tlinkbe szovi, s az irét tudatosodd hajlamain el6harcosava teszi”, majd hozzateszi: ,a mivek nem-
csak tartalmukkal, atmoszférajukkal is kifejeznek valamit”.

Veliik és altaluk ériink el, lépjlik at a szazadfordulot, amikor mar foltlnik Ignotus, Hatvany, Osvat
neve, amely id6t6l kezdve 6k ,osztjak a szerepeket”. Elériink abba a korba, amikor ,Vajda helyén ott
van Ady, Tolnaién Mdricz, Péterfyén Babits, Ambrusén Kosztolanyi”. A Hét helyett létrejon a Nyugat,
amely a ,fojtott szellemi energidk gyors robbandsat” hozza magaval. A szikra Ady kezében volt.

A kotetzaré Ady-korpusz szambavétele el6tt utaljunk Németh Laszlénak a hozza fiz6dé érdek-
l6dése/kotédése forrasara. A Magam helyett cim( onéletrajzi irasaban olvashatjuk: ,Komolyabb kol-
téi becsvagyat a Nyugat lirikusai ébresztettek bennem, akiket 1918 nyardn magammal vitt Elek
Artur-féle antoldgidban Nagybdanyan, a Morg6 lankdin, az ihletkelt6 almaszagban ismertem meg.
[...] Az antoldgiabeli példak koziil nyilvan Ady hatott a legerésebben.” E kotet tizenegy irdsa 1925 as
1953 kozt keletkezett, részjelenségekre/-feladatokra koncentral, nem allt 6ssze egységes egésszé,
atfogd tanulmannyd, amint azt Berzsenyi, Széchenyi, késébb pedig Méricz Zsigmond esetében meg-
tapasztalhattuk.

A magyar irodalomtorténetnek nincs olyan alkotéja, akinek életutjat/életmdvét oly sok vihar
kovette volna. Az Ady Endre halala utan kirobbant Ady-por a fiatal Németh Laszlét is megszoélalds-
ra hivta. ,Nem lehetett 6t szamba nem venni, s nem lehetett elfelejteni.” Miért is? ,0 az Isten szor-
nyetege volt, aki csodaként zuhant a magyar élet tengerébe, Uj lirdval, Gj magyarsdaggal, Uj életér-
zéssel.” A hivatalos Magyarorszag szerint Ady ,koltészetérél nemzetellenes merénylet dicséréleg
megemlékezni”. Németh Laszlé lesujté véleménye: ,Kis gazok fogjak le itt az isten novényét.” Ot, aki
vatesz volt és magyar, aki magyar messidsként mert dlmodni egy mas, igazabb jovérél! Németh
Laszlé Ady Endrét irodalmunk/torténelmiink legértékesebb vonulata folytatéjaként/kiteljesit6je-
ként jellemzi: ,Vitéz Mihalyt ébreszti, az Apaczai Csere-sirokat nyitja, Kemény és Eotvos hitét riogat-
ja, de zsoldjdba fogadja Esze Tamdst is, a hegyekbe szorult, fokosat vicsorgaté magyarsag bosszus
hését.” Erre alapozddva tarul fel el6ttlink az Ady-életmi genezise, amelynek talapzata az ési ma-
gyar tendencia, a nagy eurdpai kordramlat és a vidam életszeretet. Az Ady-por hulldmverései a ké-
sébbiekben is Ujabb s Gjabb argumentumok megfogalmazasara birjak Németh Laszlét: ,Ady nem
szerelem, nem hazafisag, nem haldlmotivum. Ady egyetlen tiinemény, akit természeti tiinemény
voltaban, keletkezésében és lefolydsaban kell rekonstrualni, s a magyar és vildgirodalom tiinemé-
nyei k6zé beilleszteni.” Ez készteti vitdra Kosztolanyi Dezsével is. Irdsat baklovésnek tartja. Ady
Endre 6sszes versei 1930-as kiadasa félveti benne a kérdést: ,En voltam-e elsd, sziviiggyé valt kol-
tém rossz olvaséja? En értettem 6t félre, aki Ady jelmezében sirattam el tulajdon ifjisagomat?”
A réla alkotott gondolatok alapjan akar Ady Endre koltészetére Uj fénycsoévat vetni. Kézte az elsé:
Az 6 tajai nem e vilag tajai. Ady egyetlen, allandé ldtomasa a tulajdon lelke.” Az els6t Gjabb felisme-
rések kovetik: .0 az egyetlen magyar iré, aki megérezte, hogy a lelki folyamatok valészin(isége az
ellenmonddasndl kezdddik, 6 az egyetlen magyar koltd, aki egyensulyban tartott tulzdsaival lelkét
szinte fantasztikussa nagyitva hozta szemiink elé.” Az Ady-portré vonasainak, konturjainak rajzola-
tat Ujabb kérdés lenditi elére: ,Nagy gondolkozé-e Ady?” Példazatul a koltd Isten-élményét elemazi,
a ,hiszek hitetleniil Istenben” sajatos hitvallastol elvezet a Szeress engem, Istenem, az Almom: az Isten
verssoraiban megvallott érzéshez, hithez.
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A sajatos, egyéni megitélésben benne rejlik a kétely hangja is: ,Tudom, hogy ez az Ady, az én
Adym nem nagyon hasonlit ahhoz az Adyhoz, aki a magyar kéztudatban él.” Es mégis konokul ra-
gaszkodik hozza. Ervelése: , Ady nyelvében és ritmusaban kétségkiviil a 16. szazad, e legmagyarabb
szdzadunk szele zug. Képei magyar virdgok, szellemi talajat magyar vizek hordtak, s az emberi és
koltésorsot mint magyar sorsot nyogte és atkozta, de végsé fokon eurdpai jelenség, aki talan elzar-
va a kordramok konyvcsatornacskaitol a koraramok mélyebb sodrdban élt.” A kor blineként roja fel,
hogy egyre ritkdbban emlegetik, egyre kevésbé ismerik; ,tizenot évvel Ady haldla utan alig vessziik
észre, hogy élt". Oka az el6bbiekben elésorolt érvekkel rokon: , Akit lildoznek benne: a magyarsag,
aki felhorkan benne: a magyarsag. Koltészete: a magyar természet vizsgdja, magdra maradtsaga-
ban a magyar sors eszmél [...] O figyelmeztetett ra elészor, hogy a magyarsagnak a keresztyén-la-
tin muiveltség alatt kell keresnie valasztott rokonait, s koltészete, mely egyszerre nyilall a zsidok
valldsos patosza s a gorogok félbarbar zsenialitdsa felé, olyan lathatart nyit a magyar vers elétt,
amellyel az6ta még szembeadllni sem volt képes senki sem.” Kdvetkeztetésében, korszakos, eléviil-
hetetlen érdeme méltatasaban ennél is tovabb megy: , Ady nemcsak keseregte a magyarsagot, ha-
nem alkotta is.” Miként tette azt? ,...Ady nemcsak szenvedte Hunniat, de fol is hozott aléla valamit:
a Mélyebb Magyarsdagot.” Kélteményeibdl, életm(ivébdl, ,versének gondolati és formai szerkezeté-
bél az Eurdpa-alatti magyar lélek szdl”. A korilotte zajlo vita halala utan husz évvel sem csitul. Ha
nem értjiik, ,a hiba benniink van és nem benne”. Benniink, hisz 6 ,nem engedi magat elfeledtetni”.
Miként lehetséges ez? — kérdeznénk. Németh Laszld felelete: ,...Adyval az elhagyottsag is jot tesz.
Egy darab 6rokkévalésaggal veszi 6t koriil. Az életét sajgé ideg a Végzet lizenetei elé fesziil. Onma-
ga sorsat (izott vadként szenvedi, de az orokkévalésag szemével latja: Ifju szivekben s mindig to-
vabb.” 1944-ben, Ady Unnepére irott soraiban axidmaként fogalmazza meg: , A kolté mive, azzal,
hogy itthagyta, nem kész. Nemzete szellemében kell elkésziilnie.” Megallapitdsa a sajat életm(ive
sorsara is érvényes. Amint az iras zar6 soraiban olvashaté gondolat is: ,Kin n6het meg egy nemzet,
ha ilyen ir6kon nem? S mi lesz a sorsa a nemzetnek, amely kozé ilyen irdk is hidba jonnek?”

1.
.Aki az iroban csak természeti tineményt lat, vulkankitorést, gejzir-
fakadast, elvakul az iréi nagysag masik tényezéje irant, amely 6t
kora kulturajaba szovi."

Elérkeztiink e csodalatos vallalkozas harmadik kotetéhez.® Szerkesztdje s egyben az Utészé irdja ez-
Gttal is segit abban, hogy felismerjiik, mi a legjellemzébb az ebben sorakozé irdsokra: az eddigiekben
megtapasztalt mdfaji valtozatossag mellett az, hogy .nem a »nagy vallalkozasok, gigantikus tanul-
manyok, hanem a kritikdk keriilnek el6térbe”. Az irdsok megjelenésének id6intervalluma: az 1920 és
1944 kozotti negyed szazad; tematikaja pedig a Nyugat nemzedéke alkotdsainak szemlézése, a ben-
niik rejlé mahelytitkok feltardsa, elemzése. E torekvés Németh Laszlé irodalomkritikai munkdssagat
helyezi villan6fénybe. Immar nem letlint korok lezarult életm(veit elemzi, helyezi gércsé ald, hanem
kortarsaiét, akikhez azonos léthelyzet koti, szorosabb vagy lazdbb kapcsolat. Alkotasaik elemzése
mogott ott érezziik az Uj nemzedék bemutatasa elétt kozolt Ars poetica cim(i irdsaban megfogalmazott
kritikai igényt, amelynek lényegét a kotet méltatdsa mottdjaul valasztottunk. Tette ezt oly médon, ami-
ként az elész6 irdja oly talaldan jellemzett: ,Kritikusként nem szemlélni, hanem taplalni, alakitani ki-
vanja az irodalmat.” Ekler Andrea jelzi, mily mélyre as, mily széles rendet vag az irodalom mezején,
antennai mily érzékenyen fogjak fel kora szellemi hulldmait. ,Erzékeny, aprélékos elemzései mellett
a korszellem, az iranyzatok, a tarsadalmi jelenségek alkotokat, alkotoi csoportokat, generacidkat be-
folydsold hatdsait is vizsgdlja. Ugyanakkor, mint irét foglalkoztatjak a mdhelytitkok.” Szavaira, annak
hitelére torhetetlen pecsét: ,Németh Laszl6 valéjaban onmaga legkiméletlenebb kritikusa.”

Miel6tt a kotet irdsaiban elmélyednénk, széljunk arrél, hogy miként is latta 6 ezt a cselekvési te-
ret, hivatdsat. A példakép: Berzsenyi, ,akinek a kritikai targy: az egész magyar kultira novésiranya
volt. »Nem elég a m(ivet — idézi — csak magdban megbiralni tudnod, de meg kell azt tudni biralni még
azon legfébb szemponthdl is, mint illik 6ssze az egész mi a nemzetnek s emberiségnek céljaval...«”
Ez képezi az ¢ kritikai hitvalldsanak alapjait, torekvésének irdnyat és tartalmat. Néhany kiragadott, bi-
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zonyité szd: , A kritikus az, aki a mUvet életlinkbe szovi, s az irét tudatosodd hajlamaink eléharcosava
teszi.” ,A kritika szépirodalmi jelenségek méltatasara fuzionalt torténet- és természettudomany.”
A kritikusnak, ha érdemlegeset akar mondani, éppugy ihlete lazbeszédére kell biznia magat, mint
a poétanak.” Porje Sandor — azaz 6nmaga - biralatairdl szdlva ennél is szélesebb horizontot jeldl ki:
,0 mindig a nagy 6sszefliggéseket szerette, irék helyét az irék kozt, konyvek helyét a nemzedék mun-
kdjdban, emberek helyét a népek sorsdban.” Latja, hogy e cselekvésnek akadhatnak vadhajtasai is:
....a mi irodalmi kritikank elfogult, klikk-kritika. Minden, csak iranytd nem.” 0 irdnyti akar lenni!

A kotet els6 harmada a kor két kiemelked6 iréja, Babits Mihaly és Méricz Zsigmond iréi mun-
kdssagadhoz kotédo irdsokat dleli fel; Babitsrdl négy, Mériczrol tiz.

Babits Mihalyhoz valtozdé intenzitasu és héfoku kapcsolat flizte, de a személyesség hattérbe szo-
rul, a figyelem centrumaba az alkotas, a md keriil. A koltének sz6lé elismerés: ,az érintetlen szépség
papja”; a Halalfiai cim(i regénye: ,.a nagy koltészet eszkozeivel szerzett konyv, egy jelentékeny szellem
reveladléja”. Lirdjarol szélva a stilmiivész karakterjegyeit emeli ki, egyenetlenségeit sem hallgatja el.
Tanulmanyainak esszéjellegét hangsulyozza. Kvalitasai kozt emliti irdjuk elékeld ismeretségét, filozo-
fiai rugékonysdagat, kiilon méltatja benne az élé irodalom szdszéléjat. Hatalmas felkésziiltsége ellené-
re sem toltotte be azt a helyet, ami a Nyugat fészerkesztdjétél elvarhato lett volna. .0 nem ldmpagyuj-
togatdja az irodalomnak, aki alaktdl alakig megy, s mindegyik koriil vildgossagot derit. [...] Egyszer
gyujt ldmpat, hogy mutassa, hogy kell lampat gyujtani, aztan megy, s Uj elveket demonstral uj példan.”
Az Elza pildta cim( regényérél irott ismertetd, méltato irds a haborut idézi elénk. , A néi védkotelezett-
ség ragadja el a regény hdésndéjét is az anyjatdél, aki még a régi békevildgot 6rzi szivében s anakronisz-
tikus aggodalmaiban.” Benniik ,a tizenkilencedik szazad lelke reszket”.

Mennyire eltér6 ettél a csak ,forgdcsokban” megidézett irdi arcképtél az, amelyik a Méricz Zsig-
mond nevéhez és életmivéhez kothetd irdsokat jellemzi! Az iréi jubileumra sziiletett tanulmany az
életmd altala legjellemzébbnek tartott vonasat emeli ki: , Lirikus nemzedékben ritka epikus tehet-
ség.” Inditékként pedig oly gondolatokat, amelyek egy idében utalnak a negyedszazados iréi ter-
mésre s mintegy kirajzoljadk Németh Laszl6 irodalomeszményét is: ,Az iré vallalkozas. Oroklott ké-
pességei: az alkat; gyermekkordnak emlékezetnépesité élményei: a sziil6fold; az atvett tradiciok
kényszere: a nemzet; a szellemét megtermékenyité dramlatok: a kor akar m(ivé orokodni és hatni
benne.” Miként s hogyan? Az alkotém(helybél addig kikeriilt regény- és novellaskotetek, szinmuivek
példazataval, mikozben bo példatarat kinalja/adja az irasmiivészetét jellemz6 elismeréseknek.

Az emlitett tiz irds sokszinUl: recenzid a novellaskotetekrdl és regényekrdl, a lednya, Méricz Vi-
rag kotetérol, szinm(ivérdl; radideléadas. E béséges kinalatbdl nevezziik meg azt a recenziét, mél-
tatd irdst, amely Méricz Zsigmond Erdély cimi regényérdl, jelesen a trildgia els6 kotetérdl irt, amit
Németh Laszld méltatasa kiilon kiemelt: ,,Az igazan nagyoknak a mult csak egy nagyobbszerd( jelen.
[...] Ha egyéb miivei a hétkdznapok, az Erdély az 6 linnepl ruhas vasarnapja.” Es ezzel még nincs
vége! ,Minden fejezet mas életkép, mdas embervildg, Uj foltja az 6rok magyarsagnak, mely itt nyer-
sebb, veszélyekben jobban megforgatott, de azért sosem idegen — sosem egészen torténelem. [...]
Kimerithetetlen gazdagsag; egy gyljté élet gyljteménye az életrél és mégis: egyetlen regényében
sem uralkodik Méricz folényesebben az 6 Magyar Mizeuman, mint itt. [...] Az Erdély — a magyar iro-
dalom Hdboru és békéje...

A Moricz Zsigmondrél irt sorok zémiikben elismeréek, noha azt sem hallgatja el, hogy nem
mindenik mUve izzik azonos héfokon. Emlitsiink néhany példat az elismerések csokrabdl, amelyek
személyisége, alkotasai, életmUive alapvondsaiként tételezhetdk: ,A magyar tehetségek torténete
az ové. Roppant lehet6ség, gyors, gigdszi Uttorés és botorkalads.” ,Méricz Zsigmond a formatlansag
formami ivésze. Nala elsd latasra nyely, anyag, szerkezet, minden amorf, de ebben a brutalis alak-
talansagban van valami egész, erés, széttorhetetlen, tobb mint ami legtokéletesebben kristalyositd
mivészkedés.” \Viszonya az emberekhez és irdkhoz fiiggetlen volt a szellem és a politikai élet hul-
ldamzasatol. [...] ha nem tetszett neki valami, akkor inkdbb megszdkott, mint hogy hazudnia kelljen.”
A mdsok élményében 6 elmeriilt, lelkében Ujra atélte, a maga szenvedéseként viselte.” ,S ha életé-
ben mar meghalt, holtaban sem halt meg, természetesen, egészen. A fold aldl kormanyoz minket a
furfangos bajuszaval.” ,A legnagyobb alkoté temperamentumok egyike — nemcsak Magyarorsza-
gon, hanem egész Eurépaban.”

Médricz Zsigmond cimen két tanulmany olvashaté a kdtetben. Az elsé az iréd huszon6t éves iroi ju-
bileuman koszonti 6t, megrajzolja a negyedszazados fejlédésgorbéjét, abbdl vonja le kovetkezteté-
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sét: benne ,Berzsenyi, Katona, Arany és Ady mellett a legtobb magyar eré szabadult fel, a hazai te-
hetségek viszonylagossdagaiba”. Az 1943-ban megjelent Mdricz Zsigmond cim(, ,vendégszovegeket”
is magaba foglalé tanulmany — ,a gydsz els6 szavait gyljtottem 0ssze benne” — az ir6 sirjanal el-
mondott beszéd szovegével indul. Es mindjart tomor, de annal beszédesebb szavakkal: ,magyar iré
és magyar ember volt”. Soraiban vége-hossza nincs az elismer6, értékelé szavaknak, mondatoknak.
Ady parjanak nevezi, Tolsztojhoz hasonlitja. A sorokat athaté melegség, tisztelet és megbecsiilés
mondatja Németh Laszléval: ,Az egyetlen ember volt ebben az orszagban, akinek fidul tudtam vol-
na a laba elé ilni” Nemcsak a barati kapcsolat, hanem a nézetazonossag mondatja vele. ,0 maga
volt a »mély magyarsag«. Minden munkajaval és véleményével ezt képviselte és ezt védte.” O volt
az, aki Németh Laszlot, az »exodus” emberét be tudta vonni a Kelet Népe miihelyébe, kicsiholta be-
l6le az Iszony cim( remek alkotast. Rokon lelkek voltak? Bizonyos, hogy az irgalom eszménye/eré-
nye mindkett6jlikben benne élt. Méricz Zsigmond Csibe felkarolasaban ,jéva akart tenni valamit,
amit az emberiség vét a gyengék ellen”. Ezt a torekvést, az elesettek, reményvesztettek irdnti rokon-
szenv jeleként, Németh Laszlé az Irgalom cim(i regényében realizalta mint végsé célt: az emberiség
lidvosségligye szolgdlatat. Odafigyeltek egymdsra, mindketten szomjaztdk a tiszta emberi sz6t, a
biztatast, a batoritast, a visszaigazolast arrél, hogy j6 Gton haladnak. Emlitsiink egy példat Méricz
Zsigmond részérél. A Cseresnyés eléaddasat kovet6 fanyalgd kritikakkal szemben a Kelet Népében
megjelent sorok hatdsat: ,a hisz sor visszaadta a foldet, tidém elé a leveg6t”.

A kotet kétharmad részét a szinesség, valtozatossag jellemzi: altalanos attekintések, iréport-
rék, recenziok valtjak, kovetik egymast. Mindvégig benniik érezzilk Németh Laszléd ama torekvését,
miszerint az irékban, mlveikben azokat a vonasokat keresi, amelyek az irét, alkotasat kora kultura-
jaba szovik.

Kezdjiik a szambavételt azokkal az irdsokkal, amelyek altaldnos, atfogd képet kivannak nyujtani
kora magyar irodalmardél. llyen az 1928-as Hidnyzd arcképek cimi irdsa, amely 6t portrét foglal maga-
ba. Csath Géza - az ,elfeledett ir¢”, a ,klasszikus izlési formamUvész; Kaffka Margit — akinek nevét a
Szinek és évek cim(i regénye, ,amig magyarul olvasnak, fenn fogja tartani”; Flist Milan - 6 irta Magyar-
orszagon az els6 szabadverset”; Juhdsz Gyula —,.nagyon magyar koltd 6, ujabb lirdnkban Ady mellett
a legvégzetesebben az”; Toth Arpad — ,a csendes ahitatt kolts”. E seregléshez hozzatarsithatjuk az
ugyanazon évben irott, az el6bbinél atfogobb képet kindld, Magyar irodalom 1928-ban cim tanulma-
nyat, amely az Erdélyi Helikonban jelent meg. Ebben a m(ifajok szerinti - lira, regény, drama és kritika
— felsorolas/értékelés az elébbinél gazdagabb képet rajzol elénk. A koltészetben Kosztolanyi Dezsé,
Gellért Oszkar, Sarkozi Gyorgy; a regényirdk koziil Méricz Zsigmond, Kodolanyi Jdnos és Ambrus Zol-
tan mellett tébb, ma mar csak a lexikonokban szamom tartott iré és mive keril emlitésre; a drdma-
irék koziil Molnar Ferenc, Zilahy Lajos és Méricz Zsigmond keriil figyelme eléterébe. Hozzajuk tarsitja
harom Gjabb verskotet — Téth Arpad, Babits Mihaly és Erdélyi Jozsef — méltatasat. A szekértabor-szer-
vezd harom év multan az Egy uj nemzedék esztétikajaban arra tenne kisérletet, hogy természetes, ne-
megyszer 0sszebékithetetlen esztétikai kiilonbozdéségiik ellenére kora magyar irodalmaban kitapint-
sa azokat a belsé erévonalakat, amelyek dsszekotik/dsszekothetik 6ket. De lehetséges ez? Hisz maga
mondja: ,nincs az irodalmi alkotastdl fliggetlen esztétika; minden alkotas folott sajat torvénye itél [...]
nincs ars poetica, mindent szabad, ha meg tudod csinalni”. Nem csoda, ha a prébalkozasbdél nem lesz
kiteljesedés. Az utols6 nagyobb 6sszegzésre 1933-ban tesz kisérletet. A Magyar irodalom 1932-ben az
eddigieknél sokkal atfogdbb képet rajzol elénk. Az e kdtetben kozolt részlet két fejezetre osztva — lira
és prdza - tekinti at Ujra irodalmunk allapotat. A szempont sajatos, Németh Laszlé-i jeggyel bévidil, il-
letve konkretizalddik: ,.a minéség forradalmanak a tiineteit keresem”. A négy évvel elébbi szambavé-
tel tobb névvel béviil, mondhatnank, hangsuly-eltolédas figyelheté meg. A lira terén a nagy nemzedék
tagjai koziil Babits Mihalyt és Gellért Oszkart helyezi el6térbe. Az 6ket koveté Uj generacid tagjai koziil
Szabd Lérinc, Erdélyi Jozsef és Illyés Gyula kapja a legtobb figyelmet és elismerést. A tablén, tobbek
kozt, ott talaljuk Sarkozi Gyorgy, Gulyas Pal, Jozsef Attila, Zelk Zoltan nevét... A koltészet kiaradasat
szép kolt6i képpel zarja: ,a lira kolostoraiban nem akad el a zsolozsma”. A prézafejezetben az Uj regé-
nyekre hivja fel az olvasok figyelmét. Hanglitése nem a legbiztatébb: ,A magyar regény, ugy latszik,
menthetetlenil elpocsolyasodik. Van vize, de nincs medre; akadnak tehetséges regényirdink, de a mu-
faj pang, rothad, lassan bendvi a nad és a békalencse.” A teljes szdmbavétel helyett szoritkozzunk
néhany, Németh Ldaszlé altal lényegesnek, jellemzének tekintett mondatdra: ,Babits regényeibdl
hidnyzik a nagy regényirék meggyézéereje.” Méricz Zsigmond ,.ahol gondolkozik: a legnagyobb ipar-

KORTARS 2021/ 11



kodassal se tud érdekelni, ahol abrazol: a legnagyobb hanyagsag mellett se tud élettelent alkotni”... Es
igy folyik tovabb, féleg egy-egy alkotasban keresve a sajatos jegyeket Tersanszky Jézsi Jend, Szomory
Dezs6, Laczkd Géza, Flist Milan esetében. A kritikai hang a fiatalokrél szélva élesedik: ,.a mifaj tovabb
szegényedik, s az egyéniségek is megszirkilnek, hanyatlanak”. Fdjdalmas altaldnositds? Annal is in-
kdbb, hisz Szabd Pal megjelenésével elismerdéleg jegyzi meg: ,tehetsége: a természet szemlélete”. Az-
tan ott van Kassak Lajos. Onéletrajza — Egy ember élete — pozitivumait szamba véve emliti: ,,ami regé-
nyében nagy: egy Uj ontudat kialakuldsa [...] azért lesz mindig igen érdekes konyv, mert hii beszamold
arrol, hogy dolgozta fel magaban az uj torvénytart, hogy oltotte magara az uj illemtant egy onerejére
utalt magyar munkdas”. Szabé Dezsé hattyudalaként tekint a Kardcsony Kolozsvart cimd muvére, vala-
mint altala megélt palyaivre. Személyisége — sokan lelkesedtek érte, sokan elutasitottak —, kisugarza-
sa tagadhatatlan volt: ,elhibazott élet, de egy kotetre valé védbébeszédet lehetne irni mellé”.

A kotet figyelemre mélto fejezetei az irdportrék, amelyek egy idében jelentenek értékitéltet, és
alkalmat adnak arra is, hogy Németh Laszlé altaluk a maga létszemléletét és irodalmi értékkritéri-
umait is kifejezésre juttassa. Az e témakorbe sorolhato, tucatnal is tobb tanulmanybdl ragadjunk ki
néhdnyat. Kosztolanyi Dezs6 — akihez viszonylag tartézkoddan kozelit — lirajardl, regényeirél, md-
forditdsairdl visszafogottan nyilatkozik, de Pesti Hirlapban megjelent aproé irasairél fels6 fokon tesz
emlitést: ,a magyar pdéza e szdzadban alig termett valamit, amit tokéletességhen ezekhez a félha-
sabos remekmivekhez lehetne hasonlitani”. Adott azonban egy altaldnosabb kovetkeztetés is:
.Nem jellemezni akartam; megmutatni, hogy k6zém van hozza, s biztatni masokat, hogy koziik le-
gyen hozza.” Kell ennél beszédesebb elismerés?! A Szabd Dezsérél irott sorok elé odakivankozik
egy személyes vallomds: ,évente berigtam téle s évente kijozanodtam”. Ezzel is jelezhetjiik, hogy a
rola irott sorokat szenvedély hatja at, parazs vitaszellem. Az elismerés hangja: , Az elsodort falu
Szabd Dezs6 egész életét kimondd, legjelentékenyebb mive, a magyar irodalomtorténetbél ki nem
fakadd remek. [...] Tett akar lenni ez a regény. Kard, amelynek hegye a torténelem 6rok biinei felé
mutat.” Miben azonosul vele? ,Célja: a magyarsag folrdzdsa.” Hatasa, szelleme nemzedékeken tul-
mutaté erdvel birt. ,Vildgképében s magyar koncepcidjaban egy Uj nemzedék taldlta meg a maga
egységét. Melyik magyar ir6 alakitotta igy at az utana feltoréket!” S egy ujabb definicio, amelyben
Szabd Dezs6 révén Németh Laszld irodalomszemléletére ismeriink: ,minden ir6 célkit(izéseivel je-
l6li meg helyét”. A Pap Karolyrél megalkotott portré egy azéta is vitatott, nyugvopontra nem talalt
kérdést vet fel: Németh Laszld és a zsidésag viszonyat. Az irérol, alkotdsairél elismerd szavakkal
szol: ,Az 6 irdsai nem tagadtak és nem kenték el a kozosséget, melybdl jott.” Hasonldképpen szél a
zsid6 néprél: ,...a leheté legerésebb sorskozosség, nincs ember a foldon, akiben annyi egyontet
mult volna, mint egy zsiddban”. Létsorsukra utalva kérdezi: ,Felolvaszt benniinket nyomtalanul a vi-
lag kohdja, ahogy Ady jésolta, vagy megadatik, ami a zsidésagnak, hogy »eszmévé haljunk«?” Pél-
danéppé valjunk? Masfajta igéket general benne Erdélyi Jézsef, a ,fegyvertelen vildghddité, aki tes-
tén at lobog6 rongyaval Urrd viv minden szegényt”. Alkotdsai révén ennél is tobbre torekszik. ,Nincs
még egy magyar lirikus, aki ilyen erételjes realizmussal latja szomorunak a magyar foldet.” E ket-
tés indittatasbdl vonja le a maga kovetkeztetését: ,Erdélyi Jozsef a most indulé kolténemzedéknek
talan legértékesebb tagja”. Koltdi habitusa jellemzé vonasaként emliti: ,0 nem szeretné magat min-
dendron megmutatni s nem koveteli, hogy lelke ezer valésagat latva-lassak, csak azt az egy esz-
me-Erdélyit akarja lattatni, akiért minden versében feldldozza magat.” Amiként Németh Laszl6 is!

A kotet Ujabb alfejezeteként vehetjilk szamba Németh Laszl6 recenzidit, a kora irodalmi termését
szemléz0, a Napkeletben, Protestans Szemlében, a Nyugatban, a Tanuban, a Valaszban kozolt irdsait;
hisznal is tobbet. Ha mindeniket kiilon-kiilon méltatnank/elemeznénk, hosszlra nyudlna. Kettével
mégis kivételt tesziink, azokkal, amelyek koteteink alcimeként jelolik: irodalomroél szélnak, szubjekti-
vek, az életm( szilankjaiként, mozaikkockdkként maguk is egyfajta irodalomtorténet alapanyagiként
szolgdlnak. Kivételt tetszlink, hisz Szerb Antal és Farkas Gyula irodalomtorténetérél irott sorai szem-
besitik 6nnon eszméivel, értékitéletével. Es kezdjiik mindjart az elébbi kétet alapjan megfogalmazott
ars poetica-értékl megallapitassal. Szerb Antal: ,irodalomtorténész az, aki annyira gazdag tud lenni,
hogy letiint irdkat és irodalmi korokat onmagdabdl képes megérteni”. Szemléletére jellemzd, hogy
,konyvét 6 Dévénybdl irta, onnét, ahol a nyugatroél jové vizek irodalmunkba omlenek. Tétele: a magyar
eurdpai irodalom, a kereszténység 6ta minden fontos mozgalom nyugatrdl jott, a nap a magyar iroda-
lomban nyugatrol kel.” Zaré sordban dicséret és elvards egyarant rejlik: , A legjobb magyar irodalom-
torténetet 6 irta, de ez a legjobb nem tette foloslegessé a kovetkezét.” A Farkas Gyula altal irt ,kovet-
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kez6” Ujabb irodalomtorténészi elvarast rogzit: , Egy jo irodalomtorténet, melyben egy mélté lélek ve-
szi magara népe ird6i multjat, mint a szent Krisztus sebeit, érjasi szolgalat halandénak és halhatatla-
noknak; felserkenti, ami szunnyad, hatdva teszi, ami nem hat, jelenné, ami mult.” Az elemzett alkotast
nem ilyennek latja. Németh Laszlé szigoru itéletét metaforaba sdriti: ,Farkas Gyula megveszi a bolt-
ban a paprikat, borsot, szegfliszeget, de nincs érzéke hozza, hogy mennyit bir ki bel6liik a leves. [...] Az
igazi olvasdi élmény, a kritikai behatolds hidnya ordit ebbdél a konyvbél.”

A harom kétet toprengésre indit: mi lenne, lehetne az a gondolat, amellyel a Magyar Naplé Kiado
— Ekler Andrea aldozatos munkajanak gyiimolcseként — a kezlinkbe adott Németh Laszlo-kotetek ki-
valtotta eszmevildgot méltdképpen dsszegezhetnénk? A harom kotet informacid- és eszmedzone ka-
varog benniink, a magunk kicsinysége kibirhatatlan sulyként nehezedik vallunkra. A megoldas kulcsat
hol is kereshetnénk mashol, mint e harom csodalatos kotetben? Idézziik ujra az Ady linnepére, 1944-
ben irott sorokat! ,Kin n6het meg egy nemzet, ha ilyen irékon nem? S mi lesz a sorsa a nemzetnek,
amely kozé ilyen irdk is hidba jonnek?” Mindennek ellenére — irja ugyancsak Ady kapcsan — ,egy kolté
mi(ve azzal, hogy itthagyta, nem kész. Nemzete szellemében kell elkésziilnie.” Barmilyen értékes, on-
magdban ez még nem garancia. Németh Laszlé az Arany Janosrol irott tanulmanydban szdl arrol,
hogy lennie kell egy kozvetité kapocsnak, egy 6sszekotd hidnak, amely nélkiil ,a legszebb képesség is
elatkozott kincs, amig ébreszt6jét meg nem taldlja”. Ilyen ébresztd volt Németh Laszld, s jelenik meg
el6ttiink e hdrom kotetben, ilyen ébreszté Ekler Andrea, aki Németh Laszld életmiivének e szeletét
adja keziinkbe, hogy magunk is épiiljiink, Ujabb nemzedékek épiiljenek altala.
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Aki szerette az igazsagot

Monostori Imre emlékezete

.Szerettem az igazsagot..." - keriilt a fajdalmasan talalé idézet Monostori Imre gyaszjelentésére ok-
tober elején Németh Laszlé VIl Gergely cim( drdm3ajabdl, egy kozeli baratja sugalmazasara.

Nemrég egy Jozsef Attila-dijasokat bemutatd sorozat réla készitett kisfilmjében beszélt a téle
megszokott derlvel, észinte nyiltsaggal, életvidamsaggal az életérdl, palydjardl. Otthondban,
életkozelbdl rogziti lényét, kisugarzasat ez a nyari felvétel: bent a hazban, a konyvei kozott, illetve
kint a kertjében, felesége és szeretettel gondozott gylimodlcsfai tdrsasagaban.

Jelentds életmive korondjaként nyaron még befejezte Németh Laszlé-nagymonografiajat. Az
utolsé simitasokban, tobbek kdzt a névmutaté 6sszeallitasaban Agnes lednya is segédkezett.

Monostori Imre haldla komoly Grt jelent, mértékado és komoly gondolkodoét, biztos értékelés
kritikust, értékes Németh Laszl6- és Szekfl Gyula-kutatdt veszitettiink el személyében. Toltse be
ezt az Urt, ezt a hidnyt mindaz, amit 6rokségil hatrahagyott: a derfje, hite, értékrendje, tudasa, pél-
damutatasa. Nyugodjék békében.

Farkas Charlotte
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