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UTRY ATTILA
Kozmuveltség
és szellemokologia

A cimben jelolt fogalmak — a tudomany mai allasa szerint — fontos részei a diszciplinak ujraegyesi-
tési programjanak. Képletesen szélva, csillagaszati eseményt idézve: a kognitiv és operativ tudo-
manyok ,bolygo6i” még sohasem keriiltek egymdashoz olyan kozel, mint a 21. szdzad els6 negyedé-
ben, a nagy paradigma- és rendszervaltasok idején. A bolygdk onallésdga nincs veszélyben, de az
Legyuttallas” kdlcsonhatdsai uj vildgrendet, Istent tiszteld uj humanizmust, kulturalis ujjdsziiletést is
eredményezhetnek, s reményeink szerint ez egy oromteli esemény lenne az emberiség Uj genera-
ciéi szdmara is, akik jelenleg a virtualis (nem autentikus) lét 6svényein bolyonganak.

A KOZMUVELTSEG GYOKEREI

A neolit forradalom idején (Kr. e. 10 000) az ember az esze altal emelkedett ki természetelfogado
rutinjabol. Pontosan szdzhlsz évszazaddal ezelétt az embernek a kozvetlen kozelében lévé termé-
szet atalakitasaval, mlvelésével muszaj volt kulturat teremtenie (cultura agri). Leginkabb azért,
hogy csdkkentse félelmét a természet tulerejével szemben, és tulélje a ra leselkedd veszélyeket.
Osiink latta, hogy kiszolgaltatottabb a prehuman élélényeknél. Nincs bundaja a hideg ellen, nincs
éles latasa, erés karmai a taplalékszerzéshez, kemény pataja a kovek kozott jarashoz etc. Tehat le-
masolta kornyezetébdl mindazt, amit a védekezéshez sziikségesnek itélt. Lett bundaja, ruhdja,
bocskora, késdbb satra, haza, végtagjait meghosszabbitotta szerszamokkal, fegyverekkel stb. Es igy
esze (tjan kiemelkedett a természetbdl! Amit addig elfogadott, ezutan atalakitott — és mindmaig vég-
zi ezt az 6si gyakorlatot.

Valdjaban nagy jelentésége volt, hogy az ember az 1970-es évekt6l — miutan kilépett az (rbe —
.kozmikus lénnyé” valt, és megkezdddatt a kultdra- és kommunikaciokutatasok, -ismeretek ossze-
kapcsoldsa is, de rossz irany, ha az (ir és szomszéd bolygdink kutatasat 4j ateizmusra, foldi problé-
maink elhanyagoldsara haszndljuk. A kultira és kozm(iveltség fogalmanak, szerepének valtozasai
Uj, mondhatni, magasabb értelmet kaptak a tarsadalmi létszférak (kultura, gazdasdg, politika) rang-
sordban. A kultira fogalmazta meg a diagnoézist, a kozm(ivelédési rendszer pedig a gydgyitas hely-
szine lett” (B. Gelencsér Katalin).

A kommunikaciéelmélet eurdpai gyokerekre hivatkozo, kritikus amerikai ideoldgiai, gazdasagi
kisérlet arra, hogy a modernizacio és az Uj humanizmus szdmadra Uj vildgnézetet teremtsen. Elvetik
Marx kollektiv és Freud individudlis miszticizmusat. A kommunizmus szervetlenségét rendszersze-
riiséggel, 6nszabalyozassal, 6nigazgatassal, a lélekelemzbk (pszichoanalitikusok) energiafogalmat
pedig a kommunikacié-interakcio, visszacsatolds fogalmaval cserélték le az 1950-es évek masodik
felét6l. A kétpdlusu vildgrendszer keleti blokkjaban paradigmavaltasok sorozatat élték at a kutatdk,
a szakemberek és a ,,gydgyuldsra vagyo” befogaddk, de ez a hatalmas intézmény- és ldilérendszer
(tandcsi, szakszervezeti, vallalati) fokozatosan elveszitette funkcidit. Lathatéva valtak az intézmé-
nyek, szervezetek mikodési, leépiilési zavarai, mert elindult a modernizacio, a globalizacio, és ide-
olégiai vakuum keletkezett Keleten és Nyugaton egyarant, nyomadban sulyos demografiai, ideoldgi-
ai, identitasbeli valsagokkal. Elkeriilhetetlenné valt a kulturdlis tér teljes mediatizalasa, az Uj eszko-
z0k, informacidhordozok, -tarolok (PC-k, mobiltelefonok, miholdak, tévécsatornak, vildghalok,
webshopok stb.) mar-mar attekinthetetlen mértékire ,zsugorodtak”, és tulzott hasznélatuk karos/
kéros virtualis vilagba vezette/vezeti az Ujabb generacidkat. Egyre nehezebb — ebben a nem auten-

Ez az el6adds a két kordbbi (2004, 2006) el6adasom szerkesztett, bévitett valtozata (2020).
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tikus létben — a hagyomanyos kulturdlis-nemzeti érdekérvényesités és értékvédelem. Mindez azért
is lehangold, mert a csucstechnika, a pénz, a hatalmas energiabazisok csak kevesek kezében 6ssz-
pontosulnak, igazsdgtalan az elosztasi rendszer.

Sajnalatos, de egyelére még megallithatatlan a (hagyomanyos) kulturdlis infrastruktarak le-
éplilése, a szellemi és anyagi egyenlétlen fejlédés okozta hatalmas kiilonbség (tilgazdagodas—
mélyszegénység). A tarsadalmi létszférak (kultira, gazdasdg, politika) mindegyike egyforman szen-
ved, de leginkabb a kulturalis élet és intézményrendszer sorvadasa miatt aggédunk, mert a kultira
bévitett Ujratermelése nélkiil nincs etikus gazdasag, demokratikus politika, nem lehet egészséges/
egységes a tarsadalom. (Lehet, hogy Gelencsér tanarng tévedett, vagy a diagnozis volt téves, és a
gyogyitas nem sikeriilt?)

Neheziti a terapiat, hogy allitélag a magyar népmdivelés/k6zmdivelddés szét nem lehet lefordita-
ni eurdpai nyelvre. Szerintem az education of communities (kozosségek oktatasa, -vezetése) és a
posztgradudlis szocializacié (masodlagos beilleszkedés, szereptanulas) kifejezések egyiitt pontosan
visszaadjak a kreativitdsra épiilé magyar muivelédéstorténet tartalmat és kozmuveltségre gyako-
rolt hatasat. Ontoldgiailag a kozmiivelédés legjellemzébb struktiurdja az ontevékenységre, onkén-
tességre, szabad idére, kreativitasra épiild civil és allami intézményrendszerben folytatandd kdzos-
ségi mivelédés, egyéni alkotdi-tanuldsi tevékenység; funkciéja a masodlagos (posztgradualis) szo-
cializacio; genezise pedig az emberi szellem Okolégiai szemlélete lehet. Igyeksziink bizonyitani,
hogy ez hatékony gydgyitdasnak mutatkozik.

Hazank Eurdpaban —,alulrél jové kezdeményezések” nyoman — altalaban tdmogatta a kozossé-
gi mivelédés, a kulturdlt szérakozas, a kdzgyljtemények és a magas kultira intézményeinek fenn-
tartasat, fesztivalok szervezését, az egyéni tanulds, alkotas 0sztonzését. Ennek egyik torténelmi
okdra mutat ra Jancsé Benedek 1908-ban: , A néplélek, amelynek szellemi sziikségletei kielégitésé-
vel a mivelt tdrsadalom és kozoktatdsi politika édes-keveset torédtek, maga igyekezett szellemi
szlikségletei kielégitésének forrasait megtalalni.” A népmiuvelés eredetileg nem volt azonos a m(-
velendé (mert tudatlan) témegek ideoldgiai nevelésével, hanem inkdbb azonosithaté a szellemi
sziikségleteit is kielégiteni szandékozo érett személyiségek sokasagaval (,képességmegtartd né-
pesség”’) és az alternativ csoportok kozosséggé fejlédésével. Az ontevékenységre, szabad idére
éplild, kozosségben szervezdédé mivelddé korok, egyletek, testiiletek, kaszinodk, klubok, valldsi és
egyéb, mlvészeti, mlvelédési mozgalmak jelzik ezt a korilményt. Az iparositas kedvezett az isko-
lan kivili tanuldsnak, tovabbképzésnek a kiegyezés és Trianon kozotti idében. Az allami bevételek
Ujraelosztdsdbol egyre tobb tdmogatds jutott az intézményeknek és civil kezdeményezéseknek.
(Akkor még nem a ,maradék-elv” érvényesiilt az adok és jarulékok elosztasaban). Volt némi veszély,
mert ,a m(veltebb nép jobban érzi, nehezebben tliri az elnyomast” (Vajda Janos), de csak ritkan for-
dult el6, hogy egy-egy konyvtar, mizeum vagy kultirhaz bezarasa miatt az emberek az utcdra vo-
nultak volna. (Kivétel az agrarszocialista mozgalmak és a rendszervaltas utdn néhany kisérlet.)

Ezzel szemben a mai helyzet kissé arnyaltabb, egyszersmind bonyolultabb, mert egyfeldl tudo-
masul kell venni, hogy nincs mas Utja a kultdraknak, csak a globalizalédas, az egyéni sajatossagok
elveszitése: kzos pénz, a nemzetek folotti gazdasdg, kulturalis terméklistak, informaciés mega-
kozpontok, digitalizalt katonai stratégidk, mikrochipes totdlis ellenérzési, nyilvantartasi rendszer...
és igy tovabb. Olyan civilizaciéval kell szamolnunk, ,amely feldleli az egész Foldet és emberiséget,
és a kultura, a kreativitas régi értékeit Ujfajta intézkedésekkel helyettesiti”. Az individuum feladata
,a régi kultura maradvanyainak megdérzése, amennyire azt a tomegtarsadalom megengedi” - irta
Ludwig von Bertalanffy 1991-ben. A régi és az Uj ,megacivilizacidknak” semmi kdze a kordbbiakhoz.
lgaz, hogy az uj szuperrendszerek, diktatirak (US, EU, FAK, OPEC, UN, ISIS...etc.) sz(ik kulttrafogal-
mat preferdlnak, és totalis kozpontositast akarnak a politikaban, a gazdasdgban és a kultiradban is.
Terjednek zavaros ideoldgidk, mint a cezaromania, onkény- és vilaguralomra torekvés, 6sszeeski-
vés-elmélet, vildgvége-hangulat. Masfeldl a tradicio, a régi kultira maradvanyai erodalédnak, a to-
megtarsadalom csak ,politikai szolgdlatra” (ancilla politicae), ,méanak élésre” (in diem vivo), széra-
koztatasra (panem et cirsenses), ,efemer dolgok” kielégitésére hasznalja a kulturat. Hangsulyozzak
az allam népességmegtartd képességét, holott a kultira szerintem a képességmegtartd népességet
jelenti igazan.

Vajon a globalis, multinaciondlis, posztindrusztialis tomegtarsadalom mivel helyettesiti majd az
alabbi értékeket? Itt, Kelet-Kozép-Eurdpaban a ,kulturalis tejtestvériségrél” vallott Németh Laszlé-i
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tanitast? Poszler Gyorgy ezt tovdbbgondolva megallapitja, hogy ,van egy (eurépai és nemzeti) szelle-
mi téke és egy latens értéklista, melyben megtalalhaté a magyar és szomszéd népi kultira standard
anyaga. Nalunk: az 6magyar koltészettdl Pilinszkyig; a gregoridntél Bartdkig, Kodalyig; az iskoladra-
maktol a vilaghiri magyar szinhazakig, operakig, filmekig. Ez cirkulal a kdzoktatasban egyetemektél
altalanos iskolakig, a kozm(ivelédéshen agoraktdl kozosségi terekig, de ennek a tradicidnak jelentés
része még hattérben van, és ha igaza lesz Bertalanffynak, hattérben is marad.”

Harsing tandr Ur 4grajzaban a kdzoktatds és kozmavelodés mint tudomany nem szerepel, pe-
dig pontosan meghatarozhatd helye van a két diszciplinanak a kulturalis tudomanyok tarsadalom-
és szellemtudomanyai kozott.

matematika
formalis ~—— logika .
KOGNITIV ) /kémia
TUDOMANYOK—— faktuélis/termesze"

bioldgia
\ \ individualis
/kulturélis \pszicholégia

tarsadalom . Y s szellem
L . - /kéz/miivelédés . .
- szocialpszicholégia . . —torténelemtudomany
N /koz/oktatas . B}
— szocioldgia —irodalomtudomany
— gazdasagtan - esztétika
- politolégia - etika
OPERATIV miszaki
TUDOMANYOK /agronémiai

orvosi
szociotechnikai
szamitastechnikai

A

1. abra. A tudomanyok felosztasa (Harsing Laszl6 agrajza kiegészitve)

SZELLEMOKOLOGIA

.

Baratkozunk, sét baratkozzunk az Uj, a megujitott és tartalmilag bévitett kultira és kommunikacid,
kordbban mivelédéselmélet fogalmaival. A kommunikacié fogalma (egyben a szimbolikus antropo-
logia fogalma is): az informdcidatadas céljaira specializalédott masodlagos viselkedés. Az ember—ter-
meészet viszony szimbolikus modifikdcidja. Amikor emberdsiink kiszabadult az 6roklés és mutacid
egyiranyl mozgdsabol, és természetelfogadobdl természetdtalakito lett, Gjabb eszkozok felfedezé-
se, a kordbbi szabvanyok meghaladasa valt szilkségessé, s némi zlirzavar, valsag utan (negentrépia)
helyredllt az egyensuly (4j homeosztazis). A kdoszbdl megsziilettek az Gj formak, a tilalmak és a
rend (folyamvolgyi k6z6sségek, tarsadalmak, falvak, varosok, varosallamok, birodalmak). Tapaszta-
lataink, tdjékozdédasaink szerint most is ez torténik a nagyvildgban és hazankban. Nembeliségi-
nemzeti tudatunk birtokaban prébalunk urrd lenni a magunk altal okozott negentrdopian és megte-
remteni a torvényszer( Uj homeosztdzist.

A kulturolégiaval foglalkozé szakemberek a 20. szadzad kozepétdl — az ember-természet-tarsa-
dalom kérdéseinek elemzése sordn — az antropoldgia tudomany bévitése eredményeként fontos té-
zisekkel, szintézisekkel rukkoltak eld. A kulturdlis, vizudlis, kozosségi, vallasi, pszicholdgiai, filozo-
fiai és egyéb antropoldgidk a multbdl vezetik le tantételeiket, de a jov6t kulturdlis Ujjasziiletésben
gondoljak megvaldsitani. A kulturalis antropoldgia hivé mondatai igy hangzanak: ,Ember és kultura
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egyidbsek, tobb mint egymillié évesek [...] Azéta megfigyelhetd a kultira kumulativitasa (idébeli fel-
halmozoédasa)” (Leslie White). ,Kultirat nem lehet 6rokolni. Az el6dok kulturaja egykettére elparo-
log, ha minden nemzedék Gjra meg Ujra meg nem szerzi maganak” (Kodaly Zoltan). A kultdra: tanu-
lassal, oktatdssal-neveléssel, 6nmiveléssel sajatithatoé el. A bolcseleti tudomanyok vildgdban ez a
pedagdgia-, andragdgia-, antropagdgia fogalmak és -gyakorlat teriiletén valésul meg klasszikus és
modern értelemben egyarant. Az alapitok és elkotelezett tanitvanyaik nélkiil ma nem beszélhet-
nénk lifelong learning-rél, illetve lifewide, élethosszig tartd, minden élethelyzetre kiterjedd tanulds-
rol, permanens mivelédésrél, ,holisztikus”, ,0kologikus” szemléletrél; a kultlira kettés természeté-
rél, a kulturdlis javaknak, j6szagoknak, termékeknek a személyiség kiilonboz6 célu, aktiv tevékeny-
ségéhez kapcsolédd demokratikus elsajatitasairdl, a személyiség formaldsarol, optimalis korilmé-
nyek kozotti gazdagodasardl, fejlédésérél és ,legljabb” fogalomként az alkotd tanuldsrél (Aurelio
Peccei).

Az eddig elmondottak alapjan taldn mar érthetébb a human tudomanyok egységére, egyesité-
sére vald torekvés, az ,egylittallas”, de hangsulyoznunk kell, hogy mindkét nagy tudomanyterilet
(kultura- és kommunikacidelmélet) megérizte eredeti tartalmat is. A kommunikald, kultirateremté
ember antropoldgiaja jol korilhatarolhatd, mérhetd, elemezhetd (ld. a nagyagyban az allatvilagbdl
megdrz6tt primitiv, nomad szoftver, a két agyfélteke: érzelem és logika kiizdelme). Erzékszerveink
idegpalyainak beidegzdédése, a veliink sziiletett adottsdgaink felismerése spontan kezddédik, aho-
gyan példaul az édes anyanyelv elsajatitasa, a faj- és egyedfejlédésiink szakaszainak, ciklusainak
egymasra éplilése tudatosan folytatodik. A kollektiv és egyéni tudattalanbdl képeket toltlink le a tu-
datunkba életiink elsé harom évében (filogenezis), aztan az adottsagaink kifejlesztésére ,koncent-
ralva”, kiils6 segitséggel (nevelés-oktatas, mivel6dés-szocializacid) valhatunk érett személyiség-
gé, egyéniséggé harom-tiz éves korig, majd életvégig (ontogenezis). Els6 megkozelitésben tehat:
ugy fligg 6ssze az emberi szellem 6koldgidja a kulturalis antropoldgidval, mint az oktatds-nevelés,
feln6ttképzés (andragdgia) az antropagdgiaval, az embervezetéssel, mivel mindkettd a kultira- és
kommunikacidelméletre, azaz a mivelédéselméletre épiil.

Il
Tovabbi érveimhez idézem Kiraly Jend tanar ur gondolatait:

A kultura és a kommunikacié kutatasanak ésszekapcsoldsa az emberi szellem okoldgiai alap-
ja - tanitjdk a »palo-altéi iskolaban« (egyetemen). Ez a lényege a francia strukturalis antropoldgia-
nak, etnoszemiotikdnak és etnofilozéfianak, az olasz kultiraszemiotikanak (Umberto Eco), a tartui
strukturalis szemiotikanak, hasonléképpen a Ludwig von Bertalanffy rendszerelméletén alapuld
kultiraelméletnek, a német nyelvteriileten felvirdgzott human etoldgidnak és az angolszasz kultu-
ralis antropoldgidnak. A filozéfiaban az angolszasz nyelvfilozéfia és a német hermeneutika tolta
elétérbe eme problémakomplexumot.

A kultura- és kommunikaciéelmélet (hagyomanyos nevén: mivelédéselmélet) eme irdnyzatok
és kutatdsok egyikével sem azonos, nem is egyszer(ien 6sszefogja, sokkal inkabb keresztezi éket, s
eredményeiket a Fold »szellemtakardjanak« (nooszféra) vizsgalatava szintetizalja.

Mig a kulturalis antropoldgia a kozvetlen emberi kommunikacién alapulé egzotikus, tradiciona-
lis kulturdkat kutatja, a kultura- és kommunikdcidelmélet az onnén kultdrdjat kutato tarsadalom
kultdrantropoldgidja, a modernség kulturantropoldgidja; a nagy siker( és multu kultirantropoldgia fi-
atal testvértudomanya, az ipari, tudomanyos-technikai és végiil informatikai forradalmak 4altal te-
remtett Uj egyiittélési formak és tarsadalomtipusok kutatasa.”

A (kultarateremté és kommunikald) emberi szellem 6kologikus fejlédésének, miikodésének meg-
értéséhez egy ritkan hasznalt fogalmat emlit Kiraly tanar Gr: a nooszférat (a Fold szellemtakarojat). Ez
az alkotderodvel rendelkez6 objektivacié tartalmazza a kozmoszbdl szarmazo eredeti tudast, a kultu-
rateremtésre kodolt programokat, amelyek feltételezésem szerint magukban foglaljdk a természet-
b6l valé kiemelkedés litemtervét, az eszkozalkotds és -hasznalat sziintelenll gazdagadé vilagat, a
kulturdlis érték és lét dolgait és még sok minden mast, ami az élet, a kozosség, a csalad, a nemzet
megmaradasahoz, az egyén lidvosségre vald felkésziiléséhez sziikséges. Magukban foglaljak tehat az
atalakitott természet axioldgiai (értékelméleti) és ontoldgiai (lételméleti) tartalmait.

KORTARS 2021 / 07-08

197



152

A kultdra értékei: igaz szép j6 szent
javai: tudomany miivészet erkolcs vallas
tevékenységei: kutatas alkotas viselkedés hitélet

Nicolai Hartmann az id6mér6 érahoz hasonlitotta a lételmélet (ontoldgia) alaptorvényét. Minden
él6, mikodd, onszabdlyozé rendszer rendelkezik a struktura, a funkcid és a genezis harmas egysé-
gével. Az 6ra szerkezete (S) id6mérésre késziilt, ez a funkcidja (F), de a hajszalrugd, a genezis (G)
nélkil semmit nem ér, csak lom.

(élettelen — él vildag - - ---------------- természet - tarsadalom)

perszonalizacio
S S

ember kultara
F G F G
(kommunikacid) (kultura) (homeosztazis, (kdzosség,
szocializacio internalizdcio negentrépia) emberiség)

(index: érzéki jel)
S

kommunikacié
F G
(ikon: képi jel) (szimbdlum: fogalmi jel)

2. abra. Ontoldgiai szemlélet a szellemokolégiaban

Ha pedig a haromszdgeket egymdsba csusztatjuk, belathatd, hogy a nagy strukturak: termé-
szet, tarsadalom, élettelen-él6 vilag; a kultlra szerkezete (S), m(ikddése (F) és fejlédéstorténete (G)
megismerhet6vé valik. Mert a fejlédés mindig elére (Uj homeosztazis felé) halad, mint a robbanod-
motornal: mindegy, hogy a hatds vagy az ellenhatds lesz az erésebb, a jarm( elérehalad.

A lényeg tehat az, hogy csak egyediil az ember alkothatott a teremtett vildgban emberi kulturat
és civilizaciét, de hangsulyoznunk kell, hogy anno ez az ember természetelfogaddbdl természet-
atalakitova fejlédott a neolit idején, Kr. e. 10 000 koril. Ezért kell napjainkban is tisztelni régmultunk
szoftvereit, a még létezd primitiv kultirakat. igy részesedik az egész teremtés az ember természet-
atalakité/-elfogadd tevékenységének haszndabdl, de sajndlatos mddon az utdbbi évszazadokban
mar a kdrabdl is. Emiatt valik depressziéssa az ,atmeneti tarsadalmakban” az individuum.

Sigmund Freud 1890-ben harom okban irta le szorongasainkat a kultiraban: ,a természet tul-
ereje, testlink gyarlésdga és a tarsadalmat szabalyozé »berendezések« elégtelen miikodése miatt”.
A szorongas csokkentésére leginkdbb szellemdkoldgiai adottsdgaink vannak segitségiinkre:

» Képek letoltése (kollektiv és egyéni tudattalanbél), fogalmak, jelek (index—ikon—-szimboélum) tize-
neteinek (dekddolasa) megértése és tudatositasa.

« Interakcio, perszonalizacid, elsédleges és posztgradualis szocializacio, internalizacio (a vilag ér-
telmességének megértése).

» Természetelfogadas, -atalakitds — kulturateremtés, civilizadciomikaodtetés

* Szorongasok és a magunk altal okozott negentrépiak kezelése, Uj homeosztazis létrehozasa.
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* Ember—kultira—kommunikacié dsszefliggéseinek kutatasa, 6rzése, bemutatasa (szabad bolcsé-
szet).

» Szellemokologia—antropoldgia, andragdgia—antropagdgia 6sszefliggéseinek értelmezése. (A mo-
dernség kulturantropoldgidja.)

» A nooszféra megértése, elfogaddsa, gyarapitasa, kultiran beliili tovdbbadasa (m(ivel6déselméleti
struktarak, funkcidk és genezis).

Kozmikus létlink meghaladasa soran, az Ujabb paradigmavaltasban jobban ki kell hasznalni agyunk
teljesitményét. Ne elégedjiink meg azzal, hogy csak védekezni akarunk a természet erdivel szem-
ben, mert kulturalis Gjjaszliletésre programozott benniinket a Teremténk. Jelenleg elszédit, rabul
ejt, g6gossé tesz az infokommunikacids, ipari, technikai forradalom. G6zerével kutatja, milyen ener-
giaforrast hasznal majd a fosszilis kultira kimerilése utan, de kozben sok folosleges dolgot csinal,
szemetet termel, pazarolja, elszennyezi folydit, tavait, tengereit, de szigordan megkoveteli a digita-
lis tdrsadalom muikodtetéséhez sziikséges algoritmusok pontos betartasat.

Meggydzdédéssel allitom, hogy nem tévedett Gelencsér tandrnd, Kirdly tanar Gr és masok, akik
a kulturdlis ujjasziiletés és a permanens miivelédés fontossagat, a diagndzist és a gydgyitast hir-
dették, tanitottak, mert a tdrsadalmi létszférdk rangsordaban a kultlrat a gazdasdg, a politika elé, az
elsé helyre kell helyezni. (Lathatd, hogy mennyire mély és magas tudomany ez!)

A kultarak globalizacidja valoban elkeriilhetetlen, de legalabb ilyen erés a meggy6zdédésiink ar-
rol, hogy a multikulturalitdas mellett fontos, hogy az ideoldgiai, demografiai, identitasbeli vdkuum
feltolt6djon, a nemzeti sajatossag érvényben maradjon, hogy az Uj babeli zlrzavar elkeriljon.
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