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NOVOTNY TIHAMER
JNemlét és haldl kozott”

Ferenczi Karoly (Omonymus) muvészetérél

Hogy mennyire nem egyszer( az élet, arrdl ki-ki meggyézédhet, ha csaladja 120-150 éves, tobbge-
neracids torténetérél lekaparva a meglepd korszakvaltasok megdermedt liledékrétegeit, hihetetle-
nil keser( és groteszk tényekkel, kacifantos élethistéridkkal, nem vart fordulatokkal, olykor fajdal-
mas és humoros helyzetekkel szembesiil, talalkozik. Az 1952-ben sziiletett Ferenczi Karoly képz6-
m(ivész is nyugodtan idézheti a ciceroi eredet( latin kozmondast, hogy bizony a torténelem az élet
tanitdmestere. Nagyapja, Huszar Béla a monarchiabéli Magyarorszag Marosvasarhelyén sziiletett
1889-ben. Edesanyja, Huszar Maria is Marosvasarhelyen latta meg a napvildgot 1924-ben, de mar
Romanidban. Eva nevii nagynénje 1942-ben jott a viladgra, Ugyszintén Marosvasarhelyen, am Ujra
Magyarorszagon. A ra tiz évre természetesen Marosvasarhelyen életet nyert Ferenczi Karoly mar
megint Romanidban noveszthette tovabb a megtépazott csalddfa egyik agat. ,Kett6t jobbra, kett6t
balra..., csardasozott vellink a torténelem igazi magyar mddra, egy helyben” — jegyzi meg tettetett
bargyu irénidval az alkoté a Holkimerre cimii 6néletirdsaban. Edesapja, akkor még Székely Karoly
néven, sorsat kiigazitandd, 1942-ben huszonkét évesen azért Uszta at a Marost, hogy Marosludasrél
Marosvasarhelyre, tehat Romanidbdl Magyarorszagra keriilhessen. ,Roman szokevényekre nincs
szlikséglink!” — dontott az Gjjdalakult magyar katonai hatésag, s a még Székely Karoly névre hallga-
té édesapa (szerencsés maddon) igy Uszta meg a haborut, és ismerhette meg az alkoté édesanyjat.
Tudniillik az Ujrahazasodott nagymama férjes asszonyként szerepelt a nyilvantartasban, mégpedig
Székely néven, tehat a miivész édesapja hidba volt Ferenczy Samu fia, mégis Székely Karolyként
lett anyakonyvezve. A magyar hatésagot nem zavarta, hogy az idésebb Székely Karoly mar régen
halott volt, hiszen sz6 szerint Ugy t(int el a Nagy Haboruban, ahogy a katonandéta fogalmazza: ,Ki-
lencfontos agyugolyd, hogyha eltaldl, / Azt sem mondom, voltal-e, édesanydam”.

Alkotonk a kivetkez6képpen fejezi be életrajzanak ezt a passzusat: ,Edesanyam kovetel§zésé-
nek kdszonhetéen valhatott apam végre Ferenczivé, pontos i-vel, mert kozben a roman hatdésagok
»kijavitottak« az ipszilont. Mikor sziilettem, édesanydm majdnem belehalt. Az orvos megkérdezte
édesapamat, hogy kit valaszt. Edesanyamat valasztotta, és johetett a forcsepsz... En meg életben
maradtam, és Ferenczi Karoly lettem én is, mint édesapam.” Meg kell hagyni, morbid életkezdet,
amelynek azonban lett egy masik ondefinicids kévetkezménye is, mégpedig az, hogy Ferenczi Karoly
késo6bb kitalalta maganak az Omonymos miivésznevet, mivel a modern klasszikus Ferenczy Karoly
festémuivész brendje mar lefoglaltatott a magyar muivészettorténetben.

Alkotdnk teljes hatarozottsaggal 4llitja, hogy igen kordn, Ugyszélvan 6todikes kordban eldontot-
te, festdmUiivész lesz. Az élet is ezt igazolta, hiszen a Marosvasarhelyi Mivészeti Liceumbdl, ahol
grafika—szobrdasz szakra jart, egybdl felvették a Kolozsvarilon Andreescu Képzémlivészeti Egyetem
festészeti osztalydba. A diplomaja utadn, 1975-ben az Oktatdsi Minisztérium 700 km-rel odébb, a
Déli Karpatokon tuli Slatinan , biztositott” szdmara tanari allast, ahol a tisztdn roman kornyezetben
még a hazak és a tetdk is masként nyujtézkodtak a megszokott hazaiaknal. Itt 1977-ben kifogta a
nagy romaniai foldrengést, majd 1978-ban tulélt egy hathdnapos sorkatonai kiképzést a moldovai
Bacduban (Bakdban), s visszatérve Slatindra egyik tanarkollégdja sajnalkozé jéindulattal elmagya-
razta neki, miis az, hogy bozgor, mikdzben 6 arrél dlmodozott, egyszer talan a sajat nemzete allam-

polgara lehet Budapesten. Ezért, mihelyt lejart a szerz6désbeli négy éve, otthagyta Slatinat, és Ma-

Roman szarmazdasu felesége, akit elsééves egyetemistaként ismert meg, s akinek az
apja egy magyar sziiletés(, amde modfelett rendszerh( szekus ezredes elvtarsként
élte mindennapjait, nem engedte meg, hogy két fidval magyarul beszéljen.
E kényszer( meghasonlasnak késébb igen sulyos kdvetkezményei lettek a
mUivész életére nézvést. De ne szaladjunk oly hirtelen el6ére az idében!

KORTARS 2021 / 07-08

\

=
[=]
<
o
-
=
<
d
I
>
=
m
A
2
($))
x
o
c

(o8
Q

o:
3

(%]

isadepng (zG61) ATOMYM IZONIY3A




FERENCZI KAROLY, Kék hulldm, 1980; Szinidiéma, 1981
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FERENCZI KAROLY, Hommage a Petraschievici, 1982

KORTARS 2021 / 07-08



68

Nagyvaradon persze azonnal bekapcsolddott a fiatal képzémivészek kezdeményezte Dialdgus
program munkajaba. Hogy jobban értsiik a helyzetet, megint idéznem kell 6t: ,Marosvasarhelyen
roman altalanos iskolaba jartam, s itt a sziinetekben kevertiik a két nyelvet. Ugy mondtuk, hogy fele
apa, fele viz. SG6t, jottek a Regatbdl is, s ezeknek a nyelvét csak felerészben értettiik. igy aszerint,
hogy melyik jott ki hamarabb a fiokbdl, azt a nyelvet hasznaltuk. Olyan »keverékiil« beszéltiink! De
akkor éreztem magam igazan gondban, amikor Nagyvaradra jottem, és a négy év Slatindban toltott
id6 bizony meglatszott rajtam, mert itt csak romanokkal érintkezhettem, csak romanokat tanitot-
tam. Amikor megprébaltam Gjra magyarul beszélni, nem tudtam szabatosan kifejezni magam, mert
nehezen jottek el6 emlékezetembdl a nyelvi drnyalatok. Ezért kénytelen voltam figyelmeztetni kor-
nyezetemet, amikor magyarokkal taldlkoztam, hogy velem még véletleniil se beszéljenek romanul,
csak anyanyelvemen! Ugy éreztem, rendet kell teremtenem ezen a teriileten.” igy mesélte nekem
Ferenczi Karoly egy vele készitett hosszu, alapos beszélgetésben 1996-ban.

Viszont ennek az irdsnak a szlkre szabott keretei nem engedik meg, hogy a politikailag és ko-
z0sségileg mindig kelléen motivalt, a szabadsag, a mlvészet, az erkalcs, a hit és a bolcselet kérdé-
sei irdnt egyarant érzékeny alkoté minden egyes lépésérdl beszamoljak. A tovdbbiakban tehat md-
vészetének és életének csak a leglényegesebb mozzanatait érinteném, s emelném ki.

Alkotonk a '80-as évek elején kiilonféle textira-kutatasokat végzett: homokot kevert a festékbe,
a pillangdszarnyakat tanulmanyozta, vagyis elsésorban a teremtett anyagféleségek, a rejtett szer-
kezetek és feliiletek érdekelték 6t. Ferencziben még az egyetemen olvasott konyv, Charles Bouleau-tél
A festék titkos geometridja attanulmanyozas utan alakult ki az a nézet, hogy a mértani testek, a kocka,
a haromszdg, a kor és az ardnyok belsé torvényeinek megértése soran mindig egy lépéssel kdzelebb
keriilhetlink a legfébb alkotohoz, a Teremté Uristenhez, s ezzel parhuzamosan az anyagkisérletek is
hasonlé eredményre vezethetnek. Példaul valaszt kaphatunk arra, hogyan marad vagy mitél valtozik
meg az anyag szerkezete. Mit6l valik csillogéva, és mitél mattul be egy-egy matéria? Mitél lesz atlat-
sz0 vagy lefedett, mikor durva, és mikor sima? Valahol olvasta azt is, hogy a pillang6szarny folyékony
kristalyokbdl keletkezik. Tehat megprdbalva ezt a hatast rekonstrudlni odaig jutott a kutatdsban, hogy
kdvédardlon meg6rolt villanykorték liveghéjat keverve a festékbe, egy utdnozhatatlan mélységd felii-
leti barsonyossagot idézett elé a képeken. A Kék hullam (1980), az Grok kék (1980) és a Szinjegyzetek
(1980) cim( képeinek lirai gesztusai meggy6z6en igazoljak e kisérleteit. De Ferenczi kutatta a fekete,
a semmi természetét is. Valahol hallotta, hogy a zenének az alapkdve a csénd. Ebbél arra kovetkezte-
tett, hogy a festészet ,csondje” nem lehet mas, mint a fekete szin, a semmi. Tablaképfestészetében,
kés6bb szines grafikaiban, s6t inga-performanszaiban a fekete mindig is kulcsszerepet jatszott.
Ferenczi Karoly szines egyéniségének, alkimiai gondolkoddsanak, kritikai szellemének, okos, elemz6,
kozlésre vagyd alaptermészetének, igazsagkeresé politikai nézeteinek, szabadsagvagyanak, kozos-
ségi magatartdsanak, akcio-targyainak, performanszainak s egyszersmind naiv, tiszta lelkének hatte-
rében mindig is ott bujkalt hajdani kisképz6s mesterének, Nagy Palnak a hatdsa. Aki, ha kellett, fel-
bosszantotta, felcsigazta tanitvanyai, ,ellenfelei” emberi dnbecsiilését ahhoz, hogy meghatarozhassak
onmagukat: hol is helyezkednek el a tarsadalomban; kik is, mik is valdjaban; s hogy mirélis maradnak
le, ha nem tdjékozddnak kelléképpen.

A mlivész munkassagabol ki kell emelniink az dgynevezett ,gyufas” mivét, amellyel a nagyva-
radi Dialégus program (1980) és a sepsiszentgydrgyi MEDIUM kiallitasan (1981) is részt vett. Az egy-
értelmi elismerést kivalto objekt beszédes cime R « Evolution 1980! Térténete pedig a kovetkezé:
A Ceausescu-féle diktatura és a rendszert kiszolgdlé vonalas alkotdk szoritasaban él6 nagyvaradi
fiatal képzémlvészek legnagyobb problémaja a kiilsé és bels6 elszigeteltségbdl fakado kitorés kér-
dése volt. Alapos elemzéseik, vizsgalataik soran rajottek, hogy a hétkoznapi ember mindent elfogad
a mivészettorténetbdl, amit a konyvek, a médiumok egyszer mar megjelenitettek szamara. Vagyis
e csatornakon keresztiil kddolja és hitelesiti (dekddolja) a széban forgd klasszikus miveket. Példa-
ul, amit a rekldmokban és a tévében lat, az a mérvadé szamara, mert Ugy gondolja, a bevett, az in-
tézményesitett médiumokban meg lehet bizni. A kozérthet6vé tétel tehat nem mds, mint manipula-
cid! Vagyis a dialégus (a miivész, a mi és a befogado) problémajan elgondolkodd, lassan Dialégus
nevl csoporttd formalddo fiatalok ebbe a folyamatba kivantak ravaszul beszallni, a tomegmanipu-
lacid allami monopdliumat a maguk javara forditani, a sajat céljaikra felhaszndlni. Rajottek, hogy a
régibe csomagolva el tudjak adni a sajat szemléletmddjukat, mert bar hasonlé eszkdzokkel élnek,
mint a konvenciondlis médiumok, mégis mdas szavakat, mas tartalmakat alkalmaznak. Ferenczi
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Karoly tehat telitaldlatos moédon hasznalta fel Eugéne Delacroix A szabadsdg vezeti a népet (La
Liberté guidant le peuple, 1830) cim( festményét arra, hogy a meglehet6ésen forréva valé leveg6ben
egy olyan gondolatot csempésszen be a romaniai koztudatba — lasd a lengyel Szolidaritds mozga-
lom egész szocialista tabort felkavard hatdsat —, amely vonzéva teheti az ellendllds kulturdjat, ne-
tan fellobbanthatja a megnyomoritott emberi szivekben, lelkekben lappangd szabadsagvagy para-
zsat. Az otlet lényege az volt, hogy miért ne lehetne egy gyufas skatulya a forradalmi gondolat hor-
dozéja mint reklamfeliilet. gy, milliméterpontosan levéve egy gyufasdoboz méreteit, elkészitette
annak husszoros nagyitasat, amelynek cimkéjét a teljesen perfekt Delacroix-kép masolataval he-
lyettesitette, sét, még némi cigarettahamuval és néhany leéget gyufaszallal is hitelesitette a skatu-
lya félig kihtzott hétkoznapi realizmussa varazsolt fidkjat, amelybe még a festmény harom eléreto-
ré figurdjara rimeltetve harom kikandikalo voros fejl ép gyufaszalat is helyezett. A cimkére poén-
bol (mintegy fokozasképpen) a gyari szam helyett rairta: 1789/1989 — mely igy, ilyen parositasban
mintha a késébb megvaldsult romaniai decemberi forradalom el6érzete lett volna.

Ferenczi Karoly miivészetének mindig is fontos eleme volt a politizalas, a tarsadalmi-kozossé-
gi kérdésekben torténé nyilt vagy burkolt erkdlcsi alldsfoglalds, illetve az alkotasokban leleménye-
sen elrejtett konyortelen birdlat. Az 1982-84 kozott féleg Elekes Karoly képzémi(ivésszel folytatott
mail artos tevékenysége, vagyis az Allami Postahivatalt politikai tartalmu mivészi képes levelezé-
lapok kiildésére, cseréjére, forgalmazasara felhasznald munkdlkoddsa is ezt az alapbeallitédasat
igazolja. Ez a ténykedése persze nem sokdig maradhatott homalyban a mindent és mindenkit figye-
16 Securitate el6tt. EL6sz0r csak azt érzékelte, hogy elvesziti tandri allast, majd azt, hogy sehol mas-
hol nem alkalmazhatjak ilyen beosztdsban. A csalddjdval egyiitt a nyomor szélére keriilt. Hidba jart
alldsmeghallgatasokra, a part és a szakszervezet keze mindig és mindenhol utolérte. Ezért, hogy
csaladjat eltarthassa, jelentkezett egy vallalatnal, ahol nyugati exportra konflisokat festettek feke-
tére szoéropisztollyal. Itt azonban a spérolads miatti kellé szelléztetés hidnydban szinte megroppant
az egészsége. Ugyanis egy-egy konflis lefujasa utan két-harom napig kopkddte a fekete festéket, az
orrdban pedig katranyos hartya képzédott. (Furcsa ezt igy utélag kimondani, de nem lehetetlen,
hogy alkotdonk idegrendszerét és egészségét tobbek kozott éppen ez a sulyos két év — 1984-86 —
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tette tonkre annyira, hogy mara elhatalmasodott rajta a Parkinson-kér, és ezért a sz6 szoros értel-
mében a ,nemlét és halal kozott” tengbdve a teljes alkotasképtelenség allapotaba kerdilt.)

Késbbb innen szabadulva, korilbelil két-hdarom hénapja dolgozott mar az Uj dekoratéri allasa-
ban, amikor jott a személyzetis, hogy: Ferenczi Karoly elvtars, holnap reggel nyolckor jelentkezzék
a Securitaténal! Kiderdlt, hogy az egész mail artos levelezésének nagy része, amelyet Elekes Ka-
rollyal folytatott, s amelyben tobbek kozott a ,Nagy Vampir”, illetve a ,Nagy Pantokrator”, Nicolae
Ceausescu is szellemesen kifiguraztatott, a roman kommunista diktatura titkosszolgalatanak a ke-
zébe kerilt. A rendkivil megfélemlitd, az életét is megfenyeget6 kihallgatds és a kétszeri hazkuta-
tas utani helyzetére igy emlékezik vissza a miivész a mar emlitett 1996-0s hosszu beszélgetésben:
.Megprdébaltak beszervezni, hogy menjek el kiilonboz6 kiallitdsokra, és majd szdmoljak be réluk.
Mondtam, oké, persze jol van. De szerintem ha valakib6l erészakkal vagy fenyegetéssel csikarnak
ki valamit, az egyenlé a semmivel. Tehat én ott ugyan megigértem nekik mindent, mégsem akartam
rosszat senkinek, se magamnak, se a barataimnak. S hogy megoldjam a dilemmamat, elhataroz-
tam, ezutan nem Aallitok ki senkivel, hogy ne kelljen jelentenem. [...] Szomoruan vettem tudomasul,
hogy még a »személyes levelezésemben« sem nyilvanulhatok meg 6szinte lelkiismeretem szerint,
igy ezt abbahagytam, miutan szélnek eresztettem egy sor olyan levelezélapot képzém(ivésztarsa-
imnak, mely azt a felhivast tartalmazta, hogy »Fogd vissza magad, kedves baratom, elég egy-egy
mesterm( éventel«. igy kezdtem el alkotdi sztrajkomat, megfogadvan, hogy amig nem valtozik meg
gyokeresen az orszag politikaja, addig nem csinalok semmit.”

Aztan a nagy reményekkel kecsegtetd fordulat éve is eljott 1989-90-ben, s Ferenczi Karoly az
akcio-targyakon és koncept-targyképeken, a békiilékenyebb és/vagy provokativabb diskurzusokat
folytaté performanszain keresztil visszatérve a miivészeti életbe megprébalta feldolgozni a forra-
dalomnak hitt valtozdsok nagy problémait, dilemmait és konfliktusait. Példanak okdért megkisérelt
valaszt adni: a bezartsag és a szabadsag (Az ég a f6lddn, akcidé-targy, 1990); a napi sajté megemészt-
hetéségének és a kiviilrél manipulalt konfliktusoknak (Hét nap, hét madzag [,Egyiik mégiscsak egyiitt
ezt a kenyeret!”], performansz, 1990); a hogyan szedjiik 6ssze bekotott szemmel a papir fecnik szi-
varvany szineit (Az avantgard sétapalca, akcio-targy, 1990); a Tartalom és Forma - avagy — Egy vagy
két sor? (botranyba fulladt performansz, 1990); a bukaresti banyaszinvazio (Nagyvéradi titkos kép-
z6mlivészek, akcidfoto-sorozat, 1990); az elmérgesitett roman-magyar konfliktus (Pdrbaj, per-
formansz, 1990); a megalazott, meghurcolt, megvert didksag, fiatalsag (Forditott Viktdria, koncept-
targykép, 1990); az o6sszekapaszkodas (Megfeszitett informdaciok, koncept-targykép, 1990); az
aldozati jelképpé valo festémuivészet (Hommage a Malevics — avagy — A megfeszitett vdszon, koncept-
targykép, 1990) aktudlis kérdéseire.

1990-91 azonban 0sszességében olyan tapasztalatokat hozott szamara, amelyek Romania el-
hagyasara késztették 6t. Errél az idészakrdl igy vallott nekem: ,Ahogy apésom megpillantott, telje-
sen a falhoz lapult ijedtében. De én csak szanalmat éreztem irdnta, és beértem annyival, hogy meg-
kérdeztem téle: »Na, most miért nem harcolsz a kenyéradédért?!« O meg olyan riadt képet vagott,
hogy nem vartam meg a vdlaszat, csak vigyorogva egy Viktéria-jelet mutattam felé, és otthagytam.
Par nappal kés6bb az Ujsagok azt kozolték, hogy a szeku is a néppel tart, és mikor Gjbdl kivirulva,
trikolorral a karjan lattam apdésomat intézkedni az utcan, én letéptem karomrél a sajadtomat, és ab-
bahagytam a lelkesedést. 1991 6szén, miutan mély lélegzetet vettem, azt gondoltam, most vagy
soha, és nekivagtam. Attelepiilok az enyéimhez! Tul voltunk mar a marosvasarhelyi magyarverése-
ken, Siité Andrds megvakitasan, és a bukaresti banyaszjardson. Nekem itt mar sem idém, sem ide-
gem sincs kivarni, hogy valaha is a dolgok rendbe jdjjenek.”

A francidul, angolul és romanul is beszélé Ferenczi Karoly magyarorszagi, szorosabban véve
budapesti bazisarél kiindulva megprébalja Gj alapokra helyezni mivészetét. Ujrandsil, tanari allast
szerez, és nyaranta sokat ,nomadizal” kiilonféle m(ivésztelepeken. 1992-ben példaul részt vesz a
franciaorszagi Marly le Roi-ban rendezett L' images de mouvement (a mozgas képei vagy masképp:
a mozgas mivészete) cimi nemzetkozi alkotdtabor kalligrafia mihelyében, ahol a probléman el-
gondolkodva ratalal az inga otletére. Az alkotd igy ir err6l a szdmara meghatdrozé felismeréssé
valé felfedezésérdl az akcidit és performanszait rogzité egyik feljegyzésében: ,Elkezdtem azon
gondolkodni, hogy mi is tulajdonképpen a vonal? A vonal a mozgasban lévé pont nyoma. Mitél szép
egy vonal? A lendiiletétél, kecsességétdl, szabalyossagatol, folyamatossagatél. Hogyan lehet mind-
ezt megvaldsitani? Arra jutottam, minél hosszabb a kar, ami az irészert mozgatja, annal lendlilete-
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sebb, szabalyosabb a nyomvonal, ezért elkezdtem nagyobb és még nagyobb papirokon hosszabb-
nal hosszabb ecsetekkel prébalkozni. Majd, hogy még hosszabb legyen az ,ecset” szara, nekilattam
csorgatni, mint Pollock, de észrevettem, hogy ez megint csak zsakutca, mert ezt mar megcsinalta
mas. Ekkor tértem at a csorgatasnak egy Ujabb valtozatara, éspedig a kilyukasztott festéktégely fel-
fliggesztésére. A lendit6- és a gravitacios erd a két legmindenhatébb erd, ebbdl kifolydlag tokéletes.
Itt éreztem, hogy sikeriilt megtaldlnom azt, amit kerestem. A kisérleteim utan ezzel a rajzolé ingam-
mal nyitottuk meg az alkotétabor zarélinnepségén rendezett kidllitdsunkat. Az oldalvast, tehat nem
a nyugvopontjan keresztil, vigyazva kilenditett festéktartd inga imbolygd ismétlédé lengéseivel, on-
magaba zaroddé keringé kalligrafikus spirdljaival, gyonyord, egyre tomorilé fekete irdsjeleivel a fe-
hér papiron addig rajzolt, mig a festék ki nem fogyott beléle.”

Ezt a Max Ernst és példaul Korniss Dezsé altal is sajatosan alkalmazott, a szlirrealizmus, a kal-
ligrafikus, a gesztus-, és az akciofestészet korébe sorolhaté csurgatdsos technikat Ferenczi Karoly
a transzcendencia, a metafizika és a metaforikusan értelmezheté emberi életdt sors- és idévonala-
ként, sét egyféle ,vilagtorvényként” prébalja értelmezni, és rendkiviil valtozatos, otletgazdag for-
maban alkalmazni. Ezekben az ingds performanszokban tehat hol a felfliggesztési pontot
.relativizalja” egy forditott T-alaku rogzitéssel s két festékes edénnyel, kék és voros tussal (Entrdpia,
Tokaji Nemzetkozi Alkotdtabor, 1993), hol a gyasz, a haldl, a temetés szimbdlumaként hasznalja
a mutatvanyt egy kifeszitett zsakvdszonra csurgattatva a fekete festéket édesapja és a miterem-
hidny miatt szamara nem gyakorolhato festészet tiszteletére (Hommage a Jacques Vacon, konceptualis
targy-performansz, Budapest, 1996). Hol ultraviola sugarzasu fénnyel (UV lampaval) megvilagitva,
a sotét terem padléjara fénylé galaxist varazsolva mikodteti pofonegyszer( szerkezetét (Tejdt,
Budapest, 2000). Hol kilonb6zé fajsulyd és szind, ezért egymdassal nem keveredé fekete és voros
festékkel megtoltott ingat alkalmazva tartja meg mutatvanyat (Isteni kalligréfia, Szentendre, 2002).
Hol egy sajat kezlileg készitett égé keramiamécsest helyez a lefektetett vdszon kdzéppontjaba, s
egy Ugyszintén égetett agyagbol formazott ingat meglenditve (amelybél éppen kifogy a tus, miel6tt
a langot elolthatnd) teremt emelkedett szituaciot (A ,Nagy Geométer” tiszteletére, Bolyai Janos Alko-
tétdbor, Marosvasarhely, 2006). Hol benzinben oldott s begyujtott voros festékkel irat tlizspiralokat
ingajaval a belobbant és gyorsan leég6 papir helyére (,Addig jar a korsd...", uo., 2006). Viszont a bel-
giumi Tempus Arti 2009 képzémdivészeti trienndléra mar egy tekintélyt parancsold kilenckilds, az
esemény hivészavat egy ligatirdban 6sszefoglalé bronzingajaval jelenik meg, s . pendulumjatékat”
mint a Tarnszcendencia kdzvetlen bizonyitékat tarja a kozonség elé (Evidence/Bizonyiték).

Am Ferenczi Karoly nemcsak a latvanyos performanszokban, akciékban, konceptudlis targyké-
szitésben, de miterem hijan a vegyes technikds egyedi grafikakészitésben is példaértékd, s6t egy
igen hangsulyos, megkeriilhetetlen életm(ivet létrehozd, kivalé mivész. 2006-ban, az Erdés Renée
Hazban rendezett Tavaszi dldozat cim( kiallitdsan a klasszikus, elsésorban a gorog-rémai és a ke-
resztény mivészet targyi és szellemi mintdira reflektald, rendkiviili érzékenység(, érzelmesen, de
nem giccsesen, itt-ott kissé a dekadencia tulfényezett, csdbosan tulérett bérébe bujtatott, mégis hi-
telesen atszemélyesitett, 6szintén kitdrulkozé muiegyiittest allitott ki. Csupa szakralis témat! Ezek a
megvaltédasra ahitozo, az dldozat, a szellemi-lelki atlényegiilés, a megbocsatas, a konyoriiletes-
ség, az elfogadds, az odaadas, a blinbdnat és a szent mintak kovetésének sziikségességére utalo,
ma mar tudjuk, hogy orokérvényl (papiralapu) egyedi grafikai mivek ramutattak azokra a sulyos
problémakra, a ,létrontds” azon miiveleteire és megnyilvanuldsaira, amelyek fenyegetik és rutul
csapdaba ejtik testi, lelki és szellemi egzisztenciankat, kockara teszik ember mivoltunkat, és szo-
rongatjak értelmiinket. Magyaran ezek a munkak, akkor is és ma is — mintegy a miivész személyes
problémainak tobbleteként — az erkolcsoket rombold zlirzavaros vilagunkrol, az orszag valsagje-
lenségeirdl, illetve korunk egyetemes krizishelyzeteir6l széltak és szélnak. Akkor is és ma is meg-
jelentek és megjelennek lapjain az dlmoddé vagy szomorkodd Hirnékok antikizalt fejprofiljai, az
Ujrainkarnalédott Moskophoros, Kriophoros figurdk, vagyis a borjut, kost, illetve baranyt hordozé hel-
lenisztikus jo pdsztorok, azaz a derls és melankolikus foldm(ves alakok, illetve az aldozatot cipel6
kecses tartasu ifjak mezitelen aktképei. Akkor is és ma is folbukkantak és folbukkannak a Tékozld
fid biblikus témavariacidi, valamint a koldusok, az imadkozo, kéré, fohdszkodé emberek megejté
alakjai, az Aldott Madonndk és Ikonok, a tenyerekbe temetkezd auras arcok. Sarga és voros meg fe-
kete szinekben ég6 Krisztusok tlintek és tlinnek fel Ujra a papirokon. Azonban ez a tulzott vagyodas
a messianisztikus jora és szeretetre mintha elérevetitette volna (mintha elérevetitené), mintha
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megjosolta volna (mintha megjésolnd) az anarchia, a pokoli zlirzavar, a polgarhabort eléérzetének
lését. Mert hidba a valtozas szlikségessége, hidba a megigazulds vagyképe, hidba a figyelmeztetés
a szellemi, lelki és erkodlcsi megujuldsra — a konfrontacio elkeriilhetetlen: a jé mindig besétal az eré-
szak falanxaba (csapdajaba?).

Tehat krizis van — mondja most is a sulyosan beteg Ferenczi Karoly. De ezt mar valahogy a '90-
es évek eleje-kozepe 6ta érzi és sulykolja, s6t kifejezésre is juttatta szamos eksztatikus, a hajdani
olasz futuristak, a német expresszionistak és a magyar aktivistdk a tarsadalmi rendellenességekre
érzékeny vadsdaggal és diihvel reagalé grafikai lapjait megidézd, elragadtatott, felindult, mar-mar
onkiviileti allapotba keriilt munkajaban. Példaul az olyanokkal, mint amilyenek a Fiirdézés listokos-
sel és vulkdnnal (1994), a Kezdek ideges lenni (1994), a Nagyon fesziilt a helyzet (1996) és a Hivogaté
6rdog (1996) jelolésiek.

Ilyen értelemben tehat a 2006-0s ,6sz0di beszéd”, majd az ezt kovet6é oktdberi ,rendérattak”
utan keletkezett Krizis sorozatanak indulati és formai el6képei mar kordbban megsziilettek. Azon-
ban a felhdborodas heviilete és vehemencidja, a véleménynyilvanitds spontan ereje és dszintesége,
valamint a kritikai hozzaallas, a visszataszito, negativ folyamatok dbrazoldsa, valamint visszautasi-
tasa, a figyelmeztetés ereje még meggy6z6bb, kifejezébb, illetve egyértelmdibb lett. Ezek a ma is é-
tezd, megtekinthetd, szépen keretezett szenvedélyes grafikai lapok gyakran hasznalnak torzito, oly-
kor nehezen felismerhetd, visszatéré képi elemeket és szimbolumokat; az erészakra, az agresszio-
ra, a megsemmisitésre, a veszélyre, az dldozatokra, a kiszolgdltatottakra, valamint a létbizonyta-
lansagra utalé, drdmai moédon atszemélyesitett motivumokat. Vulkdnformakat, csuklyds, arctalan
figurakat, piramisfeju, kihegyezett kardszeru karokkal tamadé agresszorokat, kinyujtott nyelvi or-
dogfejeket, tovabba flistot, langot és pokolbéli tlizesét...

Egyszer valamikor még Erdélyben megkérdezte téle egy baratja: mondd, te miért festesz? Ha-
lalfélelmemben - valaszolta...

Es ez a helyzetkép az6ta sem valtozott, csak atalakult. A miivészt lathatéan igen sok egziszten-
cialis baj és betegség, ugymint a hosszu szenvedésre itélt sziilék elvesztése, a rossz iranyt vett,
visszafordithatatlannak tetsz6 tarsadalmi és kulturdlis folyamatok, a mordlis zillés, a szellemi
leéplilés, a kilatastalansag antiperspektivaja, entrépiaja, vagyis az elmulas, a hivogaté 6rdog, az in-
tegeté Kronosz és Lucifer, a mosolygo halalfej, a gonosz kisértésének és szellemének, a kaszas, il-
letve a satani kutya cave canem figurajanak a képe gyotri. Ezek mind-mind egyes ciklusainak visz-
szatérd szerepldi. A haldl, a kaszas ,az egyetlen, aki az id6k végezetéig ki fog tartani mellettiink...,
kezdjlink tehat id6ben megbaratkozni vele!” - irja egyik képén a borulaté (egykor fényes elméjl, ma
mar gyogyithatatlan betegségben szenvedd) Ferenczi, aki mashol morbid halalfejjel azonositja on-
magat egy ,késeinek” nevezett onarcképén. S a kétségbevonhatatlansag tényeként még azt is oda-
irja rajzara, hogy: OMONYMUS. Vagyis Ferenczi Karoly = OMONYMUS, tehat a két név (a valésagos és
a lappangd) azonos, egynemu, egyenérték(! De a gorog-latin eredet(i sz6jaték nyilvanvaléan kontra
rimel, kontra alliteral, kontra képzettarsul az ismert Anonymus név névtelen szerzésségével is. Am
Ferenczi Karoly omonymus nem adja fel olyan konnyen veszélybe keriilt, a létrontott vilag altal ta-
madott és ostromlott hitvallasszer( posztulatumait, biblidas meggy6z3déseit, emberi idealjait. Igy, sa-
jatos miivészet- és életfilozo6fiaju rajzaiban, vegyes technikds munkaiban minduntalan vannak mas
visszatérd témai és szimbdlumai is.

,Az ember Utja altalaban nehéz” - allitja a mlvész, dm a megvaltas ota szdmadra is létezik a hit
pajzsa, a hit igazsaga, a hit kapaszkodoja. A mar emlitett biblikus témain tal tehat ujabb képeinek
allandé szerepl6i: az drangyalok. Ezekbdl harom tipus is vigyaz ra és vele egybeforrt parjara: az
egyik a tehetetlenséggel, az elgyengiiléssel, az erétlenséggel szemben (Inertia); a masik a leépiilés,
az elfogyas, az energiavesztés, a halal ellenében (Entropia); a harmadik a véletlenség, a szerencse
eszkozeivel (Aleatoria). Vagy a vilag csak a tehetetlenség, a véletlen és az entrépia torvényei szerint
m(ikodik? Ez lenne a mi szentharomsagunk, melynek karmai kozt vergédiink? Az angyal szerepe a
mienk? Kildottek vagyunk, akiket majd visszahivnak?” — teszi fel kétked6 kérdéseit a mivész.

Talan Ferenczi Karoly Omonymus minden baja és banata ellenére még mindig felfelé céloz,
mint egykor, és a magasba tekint; az arral szemben Uszik, az életéért kiizd, s azemberek, a mlivész-
tarsak kozott immar egyeddl tajékozddik a ,nemlét és halal kozott”.
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