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STURM LASZLO
Kiss Benedek:
Inyemrol a bor zamata

Parnasszus Konyvek, 2020

A fél évszazadot (1968-2018) atfogd tematikus va-
logatds a koltd sz6léhoz-borhoz kapcsolédd versei-
bél merit. A kotet, amellett, hogy Veszely Ferenc ké-
peivel kivételesen szép .konyvtargy” is, jo kiindulo-
pont annak, aki ismerkedni akar Kiss Benedek kol-
tészetével. Amiképp eszményi slritmény annak is,
aki ismerve e koltéi palyat, egy esszencialis egyiit-
tesben akarja latni annak értékeit.

E koltészet alkalmankénti gyengéi épp hogy
felvillannak itt. Néha nem tart ki végig az ihlet,
ilyenkor a mUveltséganyag odarangatdsa sem ad
megoldast (,Ki akarja, hogy értelme-fosztott / man-
kurt legyek?’), sem a hangos - sablonos - élet-
partisag (,De sarjaim élni akarnak. / S élni akarunk
egyre tobben!" — mint az el6zé idézet, ez is a Szdradt
sz6l6téke cimi versbél). Hasonld a Lecsupadlt sz6lés-
kert vége: .rettegem decembert, mégis / borok tu-
zét mondom”. A néhany kurta vers (példaul haiku),
bar élénkité valtozatossagot jelent a [éptékvaltasa-
val, jobbdra semmitmondd. A tobb mint félszadz kol-
teményben a legnagyobb rosszakarat is, azt hi-
szem, csak ennyibe tudna belekotni.

A kotet két részre van osztva. Az elsében —
Szép magyar boroknak dicséreti cim alatt — a borfaj-
tdkat és borvidékeket Unnepli a kolté: a Szent
Gyorgy-hegyi olaszrizlinget, a szaraz szamorodnit,
a villdnyi oportot, a szekszardi voroset, az egri bika-
vért, a soproni kékfrankost, a somléi juhfarkot, a
zold veltelinit, a cabernet sauvignont és a tokaji
aszut. A masodik, hosszabb részben pedig az
akasztdi szuléfoldhoz és a sajat Szent Gyorgy-hegyi
pincéjéhez kotddé élmények kerlilnek eltérbe (job-
bara emlékként, elégikusan). Az onéletrajzi iv a gye-
rekkori széldmuveléstél a borkészitéstol vald vég-
leges bucsuig tart (Szélémet kiva-
gom), de nem ez az OGregkor
kikényszeritette szomoru dontés
a végpont, sem az elmuldsba be-
lenyugvd Koccintds lres lveggel,
hanem a Rodzsa Endrének és
Nagy Andrasnak ajanlott mulato-
san vidadm, aldasba torkolld And-
ras-napok. Ennyibél is érzékelhe-
t6, hogy bar egy évtizedek termé-
sébdl 0sszedlld valogatasrél van

sz0, kirajzolodik egy, a véletlenszerl egymasmel-
lettiségen tullépd kotetkompozicid. Amely az elégi-
kussdag, az idill, a targyilagos pontossag, a topreng6
élet- és létosszegzés, valamint az dhitat hangfesté-
seivel (ezeket altalaban egy versen belil is 6tvézve)
egy szomorkasan megdics6ulé vilagot emel el a
foldtél, vezet vissza a foldre, allandé korforgasban.

Ilyen Kiss Benedek vildga: a részletekig pontos
és szakszer( (ha kell), &m nem bénitja a modernség
tudomaényos(kodd) redukcionizmusa-énkorlatozésa.
A valésagot joval tagabbnak érzékeli a puszta anya-
ginal és ésszertinél. Es ebben szivesen kévetjlk,
mert ndla égi és foldi természetesen jarja at egy-
mast (legtdbbszor a természetben, illetve a termé-
szetes emberi kotédésekben). Itt a targyi vilag foly-
ton kinyilvanitja kozmikus-isteni eredetét. Alaptor-
vénynek tlnik az oda-vissza atvaltozds, a szintug-
ras, a létszférak felvillanyzd 0sszeszikrazasa. A ko-
tetnyité vers rogton példat kindl minderre: It élek
nyaron, / a Szent Gyorgy-hegy alatt, / a bazaltorgo-
nak sipja alatt, / és mivel felettlink lebeg az Isten: /
az Isten langszérd szeme alatt, / ahol a sz6ldlevelek
miriddjai: / zold fllek, hallgatoznak, / hallgatjak le-
end6 boruk titkat. /Mennyi fickds tiz lobog boraid-
ban, / Szent Gyérgy-hegy elsé bora! [...] munka utan
ha / hersegé testedet harapjuk j6 fogakkal, / hogy
szikrazik téled az élc, a szellem, / hogy harsan paj-
zan torténetekre” (Szent Gydrgy-hegyi olaszrizling).
A bazalttdl Istenhez ugrik a figyelem, a sz6lé mar
majdani borat tgyeli, munka és mulatas valtja egy-
mast rend szerint, szikrazik a szellem.

A hasonlatok szintén a titkos 0sszetartozasra
vilagitanak: ,Gesztenye gurul, mint a / nevetés: /
putté-hasat / csiklandozza a fény [..] Méz hulld
cseppje — / akacfalevél / sargall”
(Késd-indidn-nyar). Az 6sszetarto-
z6k 0Osszendének Kiss Benedek
verseiben. (A ,pajzansag” ennek
egyik gyakran emlegetett madja
és jelképe.) Az eredendd vilagal-
lapot a — szerves, fejlédé, parhu-
zamos létsikokkal harmonizald -
rend: A szélékacsok ugy hajla-
doztak / kotetlendl a tavaszi szél-
ben, / mint ahogy — késébb lattam
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- / tengermélyben a korallok. / Rendje volt itt
mindennek, / a raffiakotegeknek a derekunkon, / a
szerelmesen atnyaldbolt / szdélébokroknak, mik
mar / furtjeiket hanytak, / s a madarak roptének fe-
lettink” (Anyammal hajdan a szélében). Az orszag
képzete szintén a foldi rendtél az égig ér: ,Ez az én
foldem, ez az dlmom, / az okos, termé faradozas,
amely égig / emeli satrat, hogy beleférjen egy or-
szag: / a nasznép!” (Az én féldem).

A bor eszményi kozvetitéje ennek a szemlélet-
nek. A borkoltészethez szervesen kapcsolédé moz-
zanatok szinte kivétel nélkil eléjonnek Kiss Bene-
deknél. A nemes italld nevel6 taj, a tajban élé torté-
nelem és emberek, a baratsdg és a szerelem, a bor
kinalta er6 és egészség, és nem utolsésorban a
veszteségekkel és mulandésagtudattal szemben
benne nyerhet6 atmeneti vigasz. A kolté nem rajat-
szik ezekre, hanem magatél értetéddéen eleveniti
Ujra 6ket. Lényeglkben éli Ujra éket. A foldet az ég
tikrében is szemlélve, az allandd attlinéseket ész-
lelve konkrét elképzelése van példaul a nemes ital
butord erejérél: ,Szomoru férfiak itala, / Szaraz
Szamorodni, / te feloldod a cseppkoves but is, / fel
a megcsokott csliggedtséget, / Mi mindent oldasz
fel te, / foglalsz magadba” (Szdraz Szamorodni).
A rossz ezek szerint a megdermedéssel azonos, az
aramlas ledllasaval. A bor, az 4ltala adott kedv az
aramlast inditja meg, amely tdgassagot és reményt
ad. Felszabadit az értén ivott bor, méghozza igazi
szabadsagra: .Felszabaditasz te mindenre, ami ne-
mes, / ami gerinces, / ami nagy, / mert nemes, ge-
rinces vagy magad is" (Szdraz Szamorodni). Az em-
lékek szintén igy oldddnak ki a rdjuk nehezilé réte-
gek aloél: ,Papp Jutka szajanak kislanyos izeivel /
emlékszem rdd most, / régiitalom, / Villanyi Oport6”
(Villanyi Oportd).

Folfigyelteté motivum a szél. Benne érezni az
atvaltozasok konnyedségét, ég-fold tdgassdgat.
A madarak, a szarnyalas kozege is, altala ér a véges
a végtelenhez: ,Magyar fold! suhogo jegenyék os-
torhegyét / szallagozd szelek hazdja!” (Az én fil-
dem); .szelekkel héjaszarnyak vetekednek” (Korai
halottak); .,A Szent Gyorgy-hegyen / mindig fuj a
szél” (Oreg tékék kizott) stb. Am sosem foszlik el
a leveg6be a koltd vilaga. A replilés, a végtelen az
egyik oldalon, a tombszer( silyossag a masikon —
egymasban visszhangzanak. Lattuk ezt mar a ko-
tetkezd6 versben, de a Nydresti deliriumban ugyan-
igy megcsodalhatjuk suly és sulytalan allando val-
tasait: U6k a bazalthegy alatt, / behtzva vitorlai-
mat, / elnézvén sarkanyrepulék roptét, / a vilag
most tavoli kodkép [..] hallgatom nagy diéfak
csendjét, / s mint merengd, halk muralovak / ha su-
lyosakat dobbantanak, / Ugy ver szivem: a végtelen-
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ség / tombjei tompdan visszhangzanak. // Nincs
nem-lehet, nincs nem-szabad.”

Ilyen akusztikus térben mintha magatol terem-
ne a dal. Néha azonban érzékelteti a kolté, hogy
szadmara sem adatik meg mindig ez a sulyokkal jat-
szd konnyedség. Az oregség, a betegség, a kol-
tészetellenes kornyezet le-lenyomjdk az ihletett
kedélyt. Az Oktdberi tiicskok az ismert, de itt egyal-
talan nem sablonos motivumokkal érzékelteti
mindezt. A tlicsok a koltd, az 6sz a pusztuld, hidegl-
16 vildg hasonlata lehet: ,Mit akartok ti, / tlicskok, /
e barbar éjszakatél? / [..] Am ti, oktéber tiicskei, ci-
terdztok, / mintha mi sem / tortént volna, / mint mi-
kor még augusztus / roptette, szérta csillagait / b6-
kezlen, / amikor magatél értetédott, / ami most
virtus." Mégis, a jovének erjedd bor, az évszakok
varhatd, majdani Ujabb forduldsa 6rzi a reményt.
A pusztuldsban nem vész el, csak tudatosabba valik
a belatas és a belble nyert program: .minden egyes
sejt / zengedezzen!” Vagy ugyanez egy masik vers-
ben, megvaldsultként bemutatva és egy masik ér-
zékszervre komponalva: .Isten szabad ege alatt /
a légben / balettozgatnak madarak, / fellegek / pa-
ravanjai magaslanak, / sz6l6 viradgzik, / illatként
leng életem” (Oreg t6kék kizt).

Kiss Benedek motivumai, képei szervesen il-
leszkednek a koltészet sok évszazados hagyoma-
nyaba. Ezért mikodik ez forditva is. Mas kolték ki-
fejezései zokken6 nélkul illeszkednek be az é so-
raiba. Példaul az inyemrdl a bor zamata kezdetén
rogton ott van a nagy foldi, Pet6fi szellemujja, de
talan A lirikus epildgjat ir6 Babits is: .Mindig a ha-
lalrol gondolkodtam, / hogy elhull a virag s az élet
elszalad, / de magam haldldig nem jutottam, /
hogy mi vész velem, s nélkilem mi marad?” A Vil-
lnyi Oportd Jozsef Attilat (.0, fiatalsag! barsonyon
/ mar sose futnak perceim”), a Te voltal pedig, az if-
jusagot siratva stilszerlien a nagy ifjusagsiratot,
Kosztolanyit idézi meg (a legvége még akar az Ul-
[6i uti fak végét is varidlhatja?): .Temetlek, édes if-
jusagom! [...] Van borom és van kenyerem, / fejem
meégis mellemre horgad. / Mit tékozoltam én, Iste-
nem! / S borom sem volt, sem kenyerem. // Szép
volt mégis, az enyém volt az, / de temetlek, ifjdi
életem! / Csak ha nem lépsz, akkor nem botlasz —
/ zaptojdson hidba kotlasz - / ifjusag, te voltal a
szerelem!” A kolté és az immar klasszikus hagyo-
many kapcsolatardl is elmondhatjuk tehat: az 6sz-
szetartozék osszendnek.

Latjuk, mellette mozdul a hagyomany, amikor
a .diborgé élet” — Haladék: ,Odakint / nyersen / di-
borog az élet (az élet? csak buszok, villamosok)” -,
a .hilsag vasara” (Oreg tékék kozott), a .forgatag”
(Nydresti delirium) ellenében (és megsegitésére?)



folyamatosan teremti sajat vilagat. Ez a vildg meg-
hitten, személyként néz vissza a személyre. Jellem-
206, hogy sok verse kezd6dik megszolitdssal, és sok
versvég emelkedik fol a teremtés szépségébdl
megnyilvanuld Isten — és tulvildga — tétova megidé-
zéséig. A megszolitdé kezdésre példa az elsé rész
legtobb darabja. Az égig emelkedésre sok mas mel-
lett az Oreg tékék kozott: 0, Istenem, / aki vagy s
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nyilvanvald vagy most / mint a fény: / érezlek, s ér-
zem magamat is — / én vagyok — én [...] s hittem, /
hogy nem hagytal — / nem hagysz magamra!” On-
magunk érzése emel fel a nagy egység atérzéseéig.
Onmagunk atérzését pedig a szép kornyezet, az ér-
telmes munka, munka és pihenés, alkotds és szem-
él6dés természetes rendje révén érhetjik el legin-
kabb, sugallja Kiss Benedek egész koltészete.
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DOBRI IMRE

Kabdebd Lérant; Ontorvénylen;
Alkalmak, meglepetések

Parnasszus Konyvek, 2019; Orpheusz, 2020

Az irodalomtorténet, mint minden torténetiras, egy-
szerre emlékezés és emlékezetteremtés. A mindig
mas és mas nézdépontokat felvillantd, valtozékony
jelenbeli horizontunk egy hatarozott pontot bizto-
san kinal: a személyes taldlkozasok, az 0sszefono-
dé életutak életre szdld hatdsaibol kibontakozd
érintettséget. Kabdebd professzor Ur irdsaibdl, atfo-
g6 irodalomtorténészi tekintete mellett, felvetéseit
folyamatosan Ujragondold, sajat magat is Ujraolva-
s6 figyelme és magaval ragadd személyessége vi-
laglik ki. Tanulmanykotetei nem egyszer( gyUljte-
ményei az évek soran folyodiratokban megjelentett
értkezéseinek, hanem a kordbbi mdvek Ujrafogal-
mazasaval, kibdvitésével, a kordbban felvillantott
szempontok tovabbgondoldsaval egymas kozott is
folytonossagot teremtenek.

A gyljtemények koherencidjat legféképp val-
laltan szubjektiv pozicidja biztositja: majd minden
szerz6hoz flzi valamilyen személyes viszony vagy
érdeklédés, és ezek az élethelyezetek, torténetek és
emlékek, néhol egy-egy gondolatmenet elinditéja-
ként vagy megkapd anekdotaként szovik at az in-
terpretacidk szovegét. Dobai Péter koltészetérdl
szolva a benséséges olvasdi kap-
csolatot igy fogalmazza meg: .ugy

kivil tagas értelmezdi horizontot nyitva vonja be
|zajastol Turczi Istvénig és Bernini Szent Terézétél
Heisenberg kvantumelméletééig az eurdpai kultlra
évezredes bolcseleti hagyomanyat, és kozben sajat
elemzdi stratégidjat is megfogalmazza.

Kabdebo Lorant egyfajta folyamatos jelen id6t
teremt irdsaiban, hangsulyozva az olvasds és iras
mindenkori megragadhaté mostjat és az abbdél nyi-
16 szubjektiv értelmezéi- és léthorizontot. igy keriil
hiteles és nyilt parbeszédbe minden emlékezés és
a jelen utélagos nézépontja, ahogy példaul Utassy
Jézsefre emlékezve irja az Alkalmak, meglepetések
egyik fejezetében: ,Amit eddig irtam, azt a fajdalom
pillanatdban fogalmaztam, de mintha ma irnam,
éppen az ezutan olvashato életrajzi emlékezés be-
vezetdjeként. Ennek a ma is ekként érvényes kolté-
szetnek a magasabdl tekintslink vissza az antivildg
kibeszélhetetlenségébe, 1985 telébe-tavaszaba.”

2019-es, Ontdrvénytien cimU kotete a korabban
a Parnasszus folydiratban megjelent iréportréit gyUj-
totte 0ssze Kortdrs magyar kolték rogeszmerendsze-
rei alcimmel. Mdfajukat tekintve sokszinl irasok,
laudaciok, anekdotakkal atsz6tt méltatasok, elemz6
visszaemlékezések és olvasonaplé-
toredékek szerepelnek egymads utan,

Kabdebé Lérant

épek Dobai verseinek vildgaba,
mintha magambol ki se [épnék”.
Vagy ahogy Agh Istvanrél szélva
rogziti a pillanatot, amint ,most, 81.
szliletésnapom reggelén végre el-
kezdtem olvasni a kolté 80 éves ko-
raban készilt Ujabb kotetét..” Eme
belsé nézéponton tul azonban rend-

azonban két nagyon hatdrozott elem
kapcsolja 6ket Ossze: a személyes
érdeklddés és érintettség mellett az
itt mottéva is emelt yeatsi tragic joy,
Turczi Istvan forditasaban a tragikus
dert fogalma, és az ennek jegyében
sziletett alkotasok vizsgalata. A port-
rék kozott Juhasz Ferenc, Agh Istvan,
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Bakucz Jézsef, Baranszky Laszld, Szepesi Attila,
Buda Ferenc, Dobai Péter, Kaldsz Marton, Kiss Anna,
Csukas Istvan, Toth Laszléd mlvészetérdl szold tanul-
manyok kaptak helyet, a konyv mdasodik fele pedig
Kabdebd Lérant kordbbi, 2007-es Turczi Istvan-mo-
nografidjanak kiegészitése hat tovabbi, azéta sziile-
tett fejezettel.

Jelen kotetek egyenes folytatasai a mar jo év-
tizede egymds utan megjelend gydljteményeinek,
s6t egy-egy korabbi szoveg kibdvitve, atszerkeszt-
ve az Ujabbaknak is fontos részévé valik. A fent
emlitett tragic joy fogalmanak mar a 2006-os,
JRitkdl és derlil az éjszaka” (Harc az elégidért) cimii
osszedllitdsdban is kilon fejezetet szentelt a ma-
gyar modernség koltészeti megszdlaldsmadjait
vizsgalva, és igy hatarozta meg poétikai jelentésé-
gét: ,a tragic joy jegyében fogant, mesébdl, annak
ellenében szo6tt koltészet a dialogikus poétikai
gyakorlat klasszicizalédasa, a fundamentalis on-
tologia poétikai adekvacidja. A koltészet tullépése
célképzetes torténelmi meghatarozottsagokon, az
antropoldégiailag megfogalmazhatd ember tudata-
ba vont vildgegészre vald rédkérdezés alkalma.” A
koltéi életmd tragikus derlje a vezérmotivuma
2007-es Turczi-monografidjanak is. A 2012-ben
kiadott Centrum és redivivus kotetnek, ami szintén
a Parnasszus Kiadd jovoltabol, a Magasles sorozat
VIIl. darabjaként jelent meg, szintén ez egyik fé
gondolati eleme: ,A kolteményt keresem, amely
értem - és mindenkiért — akként iratik, lattatik,
éreztetik, szervezédik, hogy a létezés érzékelt
»hézagai« tatongd mélységét gldridval atallépje.
Amelyrél elmondhatom: »a vildgnak kedvemért
ellentéte vagy«. Az alkotdst keresem, ami a tragic
joy jegyében felmutassa nem azt, ami alkotéjdban
benne él, hanem ami benne lehet. Vagy éppen le-
hetne. Amitél a kérdezd, bar »rettenetes«-ségét
kimondva visszaborzad, ha engedi a valaszt meg-
szervezddni, 6 maga is dalla valtozik, tancolni
kezd — »folragyog az Unnep«.”

Az Ontérvényden Ujra kozli a 2012-es gylijte-
mény néhany darabjat is, példaul a Kaldsz Marton-
rol szolé irdsat kiegészitve az ird 85.
szliletésnapja alkalmabol rende-
zett, PIM-beli koszontéjének reflexi-
6ival, az Agh Istvanrél sz6l6 tanul-
manyat pedig szinte teljes mérték-
ben atszerkesztve és aktualizalva
olvashatjuk Ujra. Buda Ferenc hai-
kuirél szolé kommentarja viszont
mindkét kotetben azonos maddon
szerepel, de a folytonossagot felval-
lalva az itt egybegyjtott portréihoz
irt bevezetdje is Ujrakozli a Centrum
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Alkalmak, meglepetések

és redivivus Juhasz Ferenc-elemzésének egy rovi-
debb részletét.

Az Alkalmak, meglepetések cim(, legujabb ta-
nulmanygy(jteménye ugyancsak tovabbviszi az On-
torvényden j6 néhdny gondolatat, ahogy példaul a
korabbi 0Osszeallitds bevezetéjének gondolatéb-
resztd lzajas-idézete és az azt koveté kommentar
els6 bekezdése, vagy a Turczi-rész elsé fejezetének
részletei az Uj kotet Weores Sandorrél szold szove-
gébe éplilnek be szervesen. Ebben a kiaddsban iré-
dik tovabb a szintén 2019-ben kiadott Esettanul-
manyok? Sorsvallalasok! cim( konyvének Fekete
Vince-fejezete egy onmagaban is irodalmi értékd
levélvaltast kozreadva. A kordbbi megjelenések
szambavételét nem is folytatom, hiszen Kabdebo
professzor Ur jovébeni mUvei tovabbra is minden
bizonnyal Ujrarendezik és folytatjdk majd a korab-
ban elkezdett gondolatmeneteket, az irodalomér-
telmezés élé és folyamatosan alakuld lezarhatat-
lansagat felmutatva.

Az Ujabb, 2020-as konyvet két nyolcvanas
évekbeli interju keretezi: egy Ferenczi Laszléval
készilt paros interjuval kezdédik Ars Poetica he-
lyett cimmel, utolso fejezete pedig a mintegy hat-
van oldalt magaba foglald, Utassy Jozseffel ké-
szilt életinterjuja. A ketté kozott egy rendkivil
gazdag Weores Sandor-tanulmany, valamint esz-
szék, napldéjegyzetek, levélvaltdsok, .emlékfosz-
lanyok” és .kozelitések” olvashatdk Illyés Gyula,
Simonyi Imre, Fejes Endre, Paskandi Géza, Laszloffy
Aladar, Fekete Vince, Lovétei Lazar Laszld, Raba
Gyorgy, Csoori Sandor, Ratkd Jézsef, Gion Nandor
és Sziveri Janos muveirél.

Egy rovid kitérét tegylink a kotetek filologiai
gazdagsagarol szolva: az Alkalmak, meglepetések
Weores Sandor-eléadds szovegének jegyezetei ko-
z0ott Rilke Duindi elégigirél kisebb miniesszéket is
kozread, a kolté néhany hivatkozott sorat pedig
négy magyar muforditasban is kozli az interpre-
taciok széles skalajat bemutatva. Az Illyés Gyula
Ostromnapldjarol szélo iras eredeti megjelenési he-
lye utdn pedig, amely a délvidéki Aracs folydirat
2014/2-es szama volt, a kovetkezd
lapszamban kozolt apré helyreiga-
zitds oldalszamat is megtaldljuk
(ugyanis a nyomda orddge véletle-
ndl Horvathra cserélte Németh
Laszlé vezetéknevét a folyoirat ere-
deti kozlésében). Ami viszont sajna-
latos tény, és ugyanakkor érdekes
jovébeli filoldgiai paradoxon, hogy a
hivatkozott online elérhetéségeken
a keresett dokumentumok nem lel-
heték fel — valdszinlileg torolték



vagy jobb esetben archivaltdk éket. Ha az online
megjelenések mar nem elérhetéek, akkor vajon fi-
loldgiai szempontbdl elveszettnek tekinthetjik-e
6ket, vagy esetleg csak elzartnak, ismeretlen he-
lyen tartdézkoddknak, vagy eltlintetettnek, végséd
esetben toroltnek, tres helynek a vilaghalon? Sze-
rencsénkre e kotetekben megérizve nincsenek igy
kiszolgaltatva az idének és a rendszergazdaknak —
kitorolhetetlenil meg6érzédnek az irodalomtorténet
szamara és a jovObeli olvasok felfedezé oromére.
Az Ontérvényten egyik hidnyossaga azonban éppen
a jegyzetapparatusbol fakad, mivel az idezett mu-
vek forrashelyeit a fészovegben jeloli meg, de saj-
nalatos modon azokat is csak részben. E hidnyért
béven karpdtol azonban az irdsok magdval ragadd
sodrasa és személyessége.

Kabdebd Lérant ugyanis személyes irodalom-
torténetet ir egymas utani gyljteményeiben, nem
abban az értelemben, hogy csupdn egy adott auto-
nom nézdépontbdl, egyéni izlése szerint valaszt és
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targyal alkotékat és miveket, hanem sajat, egyéni-
leg megélt irodalomtorténetét adja kozre. Kitlinte-
tett irodalomtorténészi rangja régota tobb is mar,
mint professzori titulusa, egyetemi katedraja: Kab-
debd Lérant valéban tegezd viszonyban van az el-
mult bé félszdzad szinte teljes magyar irodalmaval.

Agh Istvan mveit olvasva meriil fel benne egy
kérdés, ami onnon irodalomtorténészi palyajanak is
summaja lehetne: ,zavartalanul egybeldtni teljes
életét hany embernek adatik meg manapsag? Fel-
idézni kolyokkutyakori onarcképét, vallalni feln6tt
dnmagat, és Gsszegezni kései érettségét? Agh Ist-
van verseiben olyan ember arca tlnik eld, aki meri
élete minden percét kilon-kilon vallalva felmutatni
— és ebbdl osszegyUjtott verseiben nem torzkép,
magyarazkodas, hanem hiteles életut, hihetd har-
mania sugdrzik.” Kabdebo Lérant minden Ujabb ko-
tete a maga teljességében megélt irodalomtorténe-
ti életut folyamatos Ujrafelfedezésekben gazdagodd
harmaonidjat hirdeti.
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Babits Antal: Oszovetségi
szdémutato szotar (online)

Logos Kiadd — Magyar Bibliatarsulat, 2020

Aki a hazai hebraisztika és judaisztika Ujabb irodal-
maban tajékozott, annak nem lehet ismeretlen sem
a Logos Konyvkiadd, sem Babits Antal neve. A kettd
egyet jelent: a kiadénak Babits nem csupan tulajdo-
nosa, de leggyakoribb szerkesztéje, cimlaptervezé-
je és tipografusa. Es nemritkdn szerzéje, lévén
maga is a judaisztika elkotelezett kutatoja.

Az Oszbvetségi szémutatd szotar tobb szempont-
bol Uj fejezetet jelent mind kutatoi, mind kiadoi-szer-
kesztéi életmivében. Kordbbi munkai a zsido kultura
késbbbi szakaszaival foglalkoztak: mindenekel6tt a
kozépkori zsido filozéfidval s a legkiemelkeddbb filo-
z6fussal: Maimonidésszel. LegUjabb munkajanak el-
lenben minden késébbi zsidd gondolat és alkotas
gyokere, a TaNaKh, keresztény megnevezés szerint
az Oszévetség all a kdzéppontjaban.

.Munkajanak”, irom. A .konyvének" fordulat itt
megtévesztd lenne. Babits, aki kordbban kiemelke-
dett a hazai kdnyvkiadéi mez6nybél kiadvanyai igé-
nyes killemével is (nem fekete, hanem az emberi
szemnek kedvezdébb, pl. zold vagy barna szinl be-
tuk, igényes kotés, mivészi értékd cimlapok), ezlt-

tal ugy dontott, hogy az online megoldast valasztja
a hagyomanyos konyvformatum helyett. Sejthetéen
nemcsak a kényszer nyoman, hogy e munka nyom-
tatott valtozatban (A/4-es méretben is!) nyolcezer
oldal lenne, s aligha volna megfizethet6 aron kiad-
haté. Ezen tul — barmennyire nem tetszik is ez a
nyomtatott konyv oly régi rajongdinak, amilyen
maga Babits, de e sorok szerzdje is — ott az igazsag:
az elektronikus szoveghordozéké a jové. Mar csak
azértis, mert igy, nyomdakoltségek hijan a befekte-
tés pusztan a szerzd raforditott idejét, energidjat,
munkajat jelenti. S ha valaki — mint Babits — mind-
ezeket a szakma és a targy irdnt lelkesedésbdl,
szenvedélybdl aldozza a cél érdekében, akkor le-
hetségessé valik, ami nyomtatott kiadvany eseté-
ben soha: e munka a Magyar Bibliatarsulat honlap-
janingyen elérheté barmilyen modern digitalis esz-
kozrél.

Szémutatd szdétar — mondja a cim, és ez kissé
zavarba ejté. Mert mas a szétar, és mas a szomuta-
té (konkordancia). lgaz, mindkett6 betlrendben
kozli az adott szavakat. Mig azonban a szétar e sza-
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vak jelentését mutatja be (s esetleg még etimolo-
gidjukat), addig a konkordancia el6fordulasi helyei-
ketgydjtiossze ésadjamegegy adottszdvegcorpuson
— esetlinkben az Oszévetségen — beliil.

A két kilonbozé mifajnak a magyar konyvki-
addsban — mas-mas okbdl — egyarant sulyos tarto-
zasai vannak. Ahogyan Egeresi Laszlé Sandor, aki A
bibliai héber nyelv tankdnyve cim({ munkajaval nap-
jainkban a terllet egyik f6 szakértéjévé lépett eld,
mar 2012-ban, majd 2019-ben is hangsulyozta: az
utolso bibliai héber-magyar szétar, amely . komoly-
nak nevezhetd”, Polldk Kaim 1881-es munkaja volt.
Ha figyelembe vesszik, hogy ez eleve kozépiskolai
hasznalatra készdilt, nem valik a
hazai hebraisztika dicséségére,
hogy azota sem sikerult felll-
mulni — kivalt, ha szemronté sze-

Babits Antal
Oszovetségi
szomutato szotar

Ez pedig azt is jelenti, hogy ha egy valddi szétar
feladatait ez a munka nem vallalhatja is fel, azért va-
lamennyire potol egy ilyen szétdrat, legalabb addig,
amig Egeresi igért munkaja a keziinkbe (vagy netan
mar szintén inkdbb a képernyénkre?) nem kerdl.

Persze nem maradnak el a magyar szavak, sét
toldalékok sem: a héberben nagy szerepet jatszo
eloljaroszok (prepozicidk) szerepét csak azok tud-
jdk magyarul visszaadni. Ha beléplink a munka in-
ternetes indexében megadott linkre (https://biblia
tanulmanyozas.bibliatarsulat.hu/oszovetsegiszo
mutato), olyan feliletre érkeziink, amely jobb oldalt
egyetlen hatalmas felliletet tartalmaz, balrél har-
mat egymas alatt. A legfels6 az
an. kvadrat (a koztudatban hé-
ber, valéjaban az eredeti hébert a
babiloni fogsdg utdn kiszoritd

ONLINE

dését és a magyar nyelvujitas
koranak emlékét 6rz6, ma mar
alig értelmezheté nyelvtani ne-
vezéktanat tekintjik. S bar hiva-
tdsos kutatok szamara nem je-
lenthet gondot olyan bibliai hé-
ber szétarak haszndlata, ame-
lyek masik nyelve német, angol stb. — am, mint
Egeresi ramutat, ez nem minden esetben varhato el
a prédikacidikra készilé lelkészektdl vagy éppen a
lelkes amatéroktél, akik ismerkedni szeretnének a
bibliai héber nyelvvel.

Van remény, hogy lesz majd ilyen, a kivanal-
maknak megfelel6 szétar (taldn nem meglepé:
Egeresi Laszl6 Sandor dolgozik rajta, s 2021-re igé-
ri). Babits szomutaté szétara nem vallalkozik, nem
is vallalkozhat ennek pétlasara: am valamennyit
mégis igyekszik betdlteni abbdl az Urbdl, amelyet
hianya jelent.

Konkordanciabdl ellenben akad béven magyar
nyelven is: gondoljunk csak Baranyi Jézsef munka-
jara a klasszikus, Karoli Gaspar-féle Biblia-forditas
Jrevidedlt” valtozatdhoz (Budapest, 1999), vagy a
Keresztes Szilard szerkesztette hasonld munkara a
Szent Istvan Tarsulat modern katolikus forditasa-
hoz (A Biblia lelkipdsztori konkordancigja, 2013)!' S
ha e kiadvanyok még csak fel sem bukkannak a Ba-
bits munkajahoz mellékelt Felhasznalt és javasolt
szakirodalomban (igaz, ez alcime szerint szubjektiv
valogatds), annak magyarazata, hogy az emlitett
konkordanciak — mint jeleztik is — egy-egy magyar
forditashoz kapcsolddnak. A most elkésziilt Oszo-
vetségi szémutatd szotar ellenben a héber szoveg-
bél indul ki, annak szavait kozli betlrendben, s a
kilfoldon megjelent, idegen nyelv( konkordancidk
kozil is azokat veszi fel irodalomjegyzékébe, ame-
lyek hasonlé elven késziiltek.
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aram) ABC betlit tartalmazza
kétszer (egyszer a héber, egy-
szer az aram szavakhoz): bar-
melyikikre rakattintva a szoésze-
det ezen betlvel kezdédd részé-
hez érkezlink, s ott lehet a konk-
rét héber vagy aram szot keres-
ni. Alatta talaljuk a szavakat sorban — kiinduldsban
tehat héber szavakat aleftél, de ha pl. az ardm bet(-
sorban a gofra klikkeliink, azonnal az ilyen betlvel
kezd6dd ardm szavak sora jelenik meg a kdzépsé
mezdében. S ha ezek barmelyikére kattintunk, jobb-
oldalt megjelenik a teljes szdcikk. Legalul a magyar
szavak és toldalékok betlirendje sorakozik. Ha ezek
valamelyikére klikkelink (vagy ha barmely magyar
sz6t beirunk a bal oldalt, legalul mellékelt szdkere-
s6be), csak sorszamok sora jelenik meg a legalsé
bal oldali mezén belil kissé jobbra megjelend Ujabb
feluleten: mindegyik egy lehetséges héber~aram
forditdsat jelenti az adott magyar szénak~toldalék-
nak, rdkattintva ezt meg is talaljuk. (Ha viszont egy-
altalan nem jelenik meg sorszam, ez értelemszer-
en annyit jelent, hogy még csak hasonlé fogalom
sem fordul elé az dszbvetségi corpusban.)

Bal oldalt, legfelll taldljuk meg a Kiegészité
anyagok linkjét. Koztlk szerepel a Lectori salutem
(az olvasd koszontése), amelyet a konyv egyik szak-
lektora, napjaink egyik legtermékenyebb és legte-
kintélyesebb Oszdvetség-kutatdja, Karasszon Istvan
irt. 0 és a masik szaklektor (a mar tébbszor emlitett
Egeresi Laszlo Sandor) Babitscsal egyitt alairtak a
részletesebb Bevezetést is (amely szintén a Kiegé-
szité anyagok kozott jelenik meg, akar a fentebb ci-
talt szubjektiv irodalomjegyzék), szakmai tekinté-
lytikkel hitelesitve az elkészilt munkat.

A Bevezetés egyetlen mondata kissé meghok-
kentheti az olvasot: ,Kiadvanyunk legnagyobb



eréssége, hogy a hébertl nem tuddéknak is felki-
nalja a Szentirds »eredeti nyelvl tanulmanyoza-
sat«, és minden bibliaforditdshoz hasznalhatd..”
Ami nyilvan koltéi tulzas: a nyelvtudast semmilyen
szotar, szomutaté nem helyettesitheti. Fogalmakat
adhat a nyelv hangzédsardl (hala a hangzasbeli
pontossdgra torekvo atirdsi szisztémanak — amely
persze maga is csak egy 8-10. szdzadi rabbinikus
kozmegegyezés hangzasara tud visszautalni, az
eredeti, 6kori kiejtésre bajosan), teljesebben meg-
mutathatja egy-egy azonos betlkbdél allé héber
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sz06 adott esetben eltérd jelentéskorét is (bar ezt
neheziti, hogy ugyanazon szé minden egyes jelen-
tésében kulon-kulon van megadva, pl. ddam koz-
névként [mint ember], ill. személynévként); de az
eredeti nyelven torténé tanulmanyozast nem po-
tolhatja.

Ezzel egyltt éridsi nyeresége a hazai hebraisz-
tikdnak és a Bibliat olvasdknak, hogy e szémutatd
immar rendelkezésre all — ingyen, barki altal elér-
hetden.

Koszonjuk!
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KONOK TAMAS, Mikrolodium, 2018/48 (MAG)
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Szilagyi Istvan legujabb
prézavalogatasa,

A hohér kénnyei
csupa ismeros,

mégis szamtalan

Uj vonast tartogat.
Ahany iras, annyi szin
a nyelvben,

az archaikustol

és a tajnyelvitdl

a halandzsaig

és a szlengig.
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