KISS GY. CSABA

Petofi és a szlavok/szlovakok
Lapok a kultusztorténet egy sajatos fejezetébdl

.December végét, Karacsonyt és Ujévet Petrovics a kormanyzo is-
talléjaban toltotte. A tobbi fogoly a foldeken dolgozott, fat vagtak az
erddben, hanytak a havat az egyik rakasrol a masikra. Talan csak
azeért, hogy ne unatkozzanak. Petrovics az uinnepeket az istalléban
toltotte.”
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igy olvassuk Laco Zrubec szlovak iré 2008-ban megjelent regényében, amelynek az a cime: Kétszer
halt meg (Zomrel dva razy), az alcime pedig: Petrovi¢-Petdfi. A kolté életérél szol, beleértve a hozza-
képzelt szibériai éveket. Sokatmondé maga ez a jelenet, hiszen hésilinket janudr 1-jén keresztelték
meg a kiskérosi evangélikus templomban, és ha még hozzavessziik az istallét mint helyszint, egy-
konnyen mitikus képzeteink tamadhatnak a jaszolban tartézkodd szereplével kapcsolatban.

Tudom, dolgozatom cime kissé bére lett szabva, hiszen Pet6fi szlav nyelvl népek korében kiala-
kult fogadtatasardl, kultuszanak jellegzetességeir6l akar terjedelmes monografikus foldolgozast
lehetne késziteni, mivel a 19. szdzad kozepétél a vildgirodalom széljardsa és a kor jellegzetes kul-
turalis divatjai emelték 6t magasra, s alakjaban 6sszefonddott a romantikus kolt6, a nemzeti vatesz
és a szabadsaghds. Nem volna amugy tanulsag nélkili egy alapos attekintés kolténk szlav recepci-
ojarol; az pedig kilonosen érdekes lehetne, ha Petéfi alakjat tiizetesen megvizsgalhatnank olyan
kulturdk korében, amelyek hasonld koriilmények kozott jartdk a 19. szazadban a modern nemzetté
valds utjat, mint mi.

Ezuttal csak szerényebb prébat kivanok tenni. Arrél szeretnék rovid attekintést adni, hogy mi-
képpen alakult — ha alakult — Pet6fi kultuszanak néhany torténete a veliink egyiitt élé szlovaksag-
nal. Azé a Pet6fi Sadndoré, aki a magyar kultira megkeriilhetetlen nemzeti jelképévé valt, akinek
alakja nemzeti identitdsunk alappillérei kozé tartozik, ,Mindnydjunk rokona” — ahogy emlékbe-
szédében mondta réla 1972. december 30-an Illyés Gyula. Nemegyszer szabadsdghdsként és a ma-
gyarok jelképeként jelenik meg alakja szomszédaink kollektiv emlékezetében is. Ezért kivaltképp
érdekes lehet kultuszanak vizsgalata ebben a korben, hiszen mint tudjuk, a 19. szdzadban egész
térségiinkben és a korabeli Magyarorszagon a kozel egy idében megjelen6é — s egymdassal vetél-
kedé — nemzeti mozgalmak nemegyszer egymads ellen fogalmaztdk meg céljaikat, s alakitottak ki
nemzeti jelképrendszeriiket, formaltdk meg nemzeti torténeti narrativaikat. Az irodalom pedig -
mint ismeretes — Kozép-Eurdpdban a tarsadalmi csoportképzédés kivételesen fontos médiuma. Ha
errél a kutatdsi iranyrél beszéliink, joggal megallapithatjuk, az utébbi hdrom évtized magyarorszagi
kultuszkutatasa eredményesen bizonyitotta, hogy nem csak az esztétikai megkdzelitésl irodalom-
torténeti vizsgaléodasoknak van létjogosultsaga: ....a kultuszok az identitaskonstrudlds, onmeg-
tapasztalds és onmegerdsités legfontosabb intézményei” — olvashatjuk Lakner Lajos tanulmanya-
ban.” Mivel a kultuszkutatads az irodalom tarsadalmi szerepét vizsgalja, rendkiviil tanulsagos lehet
belenézni egy olyan tiikorbe, amelybél irodalmunk egyik klasszikusanak arca latszik egy masik kul-
taraban. Es kinek az alakja, életmive lehet alkalmas egy ilyen szembesitésre, ha nem Petéfié?
Jogosan emelte ki konyvében Margdcsy Istvan: ,Petéfi életének igen sok donté mozzanata... szinte
felkinalta magat a kultikus értelmezésre...”?

Es korantsem véletlen, hogy megsziilettek kdlténk alakjanak, koltészetének kultikus értelme-
zései a szomszédos szlav népek korében is. Osszehasonlité vizsgalatuk sok érdekes tanulsaggal
jarna. Erre a teljesség igényével itt nem tudunk vallalkozni. Csupan két sokatmondé példaval sze-
retném nyilvanvaléva tenni Petéfi kultuszanak jelent6ségét a kozép-eurdpai szomszédsagban. Két
jelentds alkotét emlithetek e targyban: mind a két irét nemzeti irodalma klasszikusaként tartjak
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szamon. Jan Neruda (1834-1891) cseh ird és kolté az egyik, aki az 1850-es években taldlkozott eld-
szor Petéfi verseivel — német forditasban. Rokon lelket vélt folfedezni a magyar koltében, akit a sza-
badsag poétajaként tisztelt els6sorban. Nyolc versét forditotta le csehre (feltehet6en a német valto-
zat és a nyelviinket ismerg Riedl Szende segitségével) 1859-ben. Amikor pedig 1871-ben az elsé
cseh nyelv( Peté6fi-kotet napvilagot latott, konyvismertetésében azt irta: ,Pet6fi az a gyémantka-
pocs, mellyel a magyar irodalom a vildgirodalomhoz kapcsolddott.”* A masik iré a horvatok klasszi-
kusa, Miroslav Krleza (1893-1881), aki a pécsi hadaprddiskoldban ismerkedett meg koltészetével,
s egyik visszaemlékezésében igy fogalmazott: ,Petéfinek a farkasokrol irt verse az els6 mély ser-
kentés volt, amelynek hatasara irni kezdtem.”* Amikor 1911-ben, tizenyolc évesen a Ludovika Aka-
démidra jott folytatni tanulmanyait, Az apostol kész horvat forditasaval érkezett Budapestre. Magyar
irodalomképének egyik kozponti helyére kerult kolténk.

E vazlatos kisérletben elsésorban Peté6fi szlovdk kultuszanak néhany elemét szeretném vizs-
galni, hiszen sajatsdgos moédon dsszekapcsolddik a hazai kultusz legujabb, kissé bizarr eseményé-
vel, a kolt6 vélt holttestének 2015. juliusi budapesti ,Ujratemetésével”. Az egymassal 0sszefonodd
és ugyanakkor vetélkedé magyar és szlovdk nemzetté valas kolcsonos ellentmonddasait is jél meg-
vilagitja Pet6fi alakjanak és életének megitélése. Hiszen a szlovak identitds egyik alapkérdése a
magyarokhoz f(iz6d6 viszony. Mint ismeretes, a szlovak nemzeti 6nképnek meghatarozé toposza a
renegat (odrodilec) fogalmahoz kapcsolédik. Ez az ,.elfajzott fiak” Jan Kollar altal megfogalmazott
képe, miszerint a szlovak édesanya mas nemzeteknek neveli fiait. igy a szlovak Petéfi-kép dontd
mozzanatai a kolté szarmazasahoz, csalddja eredetéhez kapcsolédnak. Nem szabad azonban a 19.
szazad kozepétdl, er6sebben pedig utolsd negyedétdl kiilonvalt nemzeti kultirdk szemiivegén ke-
resztll szemlélni a kordbbi id6szakot. Hiszen sok évszazadra visszatekintve a magyar és a szlovdk
kultira széles és mélyre hatd érintkezési feliileteirél beszélhetiink, az egyiittélés régi hagyomanya-
rol. Jelentds teriilet volt kozos kulturaju és kétnyelv(, s erés gyodkerei voltak a magyar—szlovak vi-
szonylatban a kdzos orszaghoz fliz6dé magyarorszagi, hungarus identitdsnak. Nem tulzds magyar—
szlovak kulturalis szimbidzisrél beszélni.

A kovetkez6 csomdpontokhoz kapcsolddva kivanom bemutatni a szomszédsagi (szlav/szlovak)
Petéfi-kultusz néhdny sajatossagat: A Nemzeti dal hatdsa, példdja 1848-ban; a szarmazas kérdése;
vélekedések a kolté anyanyelvérdl; két talalkozas (Jan Kollarral és Stefan Koren Istvannal); a szlo-
vak mitosz a tékozlo fiurdl.

A torténelmi marcius 15-én a pesti népgylléseken magatél értetédéen részt vettek nem ma-
gyarok is, a varos német polgarai (a Nemzeti dalt mar aznap lehetett németiil olvasni a délutani uj-
sagban) vagy a Thokolyanum szerb kollégiumanak didkjai (akik a Nemzeti Mizeum elé szerb zasz-
loval vonultak). Ott volt kozottiik egy szlovak fiatalember is, aki 1847 6szét6l a foldmérdi tanfolyam
hallgatéja volt a Jézsef Ipartanodaban: Jan Botto, a szlovak romantika jeles koltdje. Tobb valtozat-
ban is elkészitette a Nemzeti dal szlovak forditasat. Ez a parafrazis foltehetéen marcius 15. és a ma-
jus 10-i liptészentmiklési szlovak népgylilés kozotti idében keletkezett. Nyomtatasban csak 1851-
ben latott napvilagot egy kalendariumban. A magyar eredetihez a legkozelebb allé valtozat A szlo-
vakokhoz (K Slovdkom) cimet kapta. Az elsé versszak a szlovakot szélitja meg: ,Fol, talpra, szlovak!”
(Hor sa Slovék!). A versben egymas mellett szerepel a ,haza” (vlast’) és a ,nemzet” (ndrod) sz6, rajuk
eskiszik a vers alanya, s nem lehet kétséges, ekkor neki a haza: Magyarorszag. A koltemény szlo-
vakoknak sz6l6 kiilon lizenetét az egyik versszak foldrajzi jelképei kozvetitik, elsésorban a Krivan
tatrai cslcsa.t Ismeretes, hogy a Heckenast és Landerer nyomdaban réplapként késziilt Nemzeti dal
a Tizenkét ponttal egyiitt hetek alatt eljutott mindkét korabeli magyar haza legtavolabbi sarkaba. igy
valdszinlileg hamar megismerhette Andrei Muresanu erdélyi roman kolté is. 1848. junius 25-én je-
lent meg nyomtatasban Visszhang (Rasunet) cimi verse (valasz egy moldvai kélteményre), amely
kétségkiviil a Nemzeti dal tipoldgiai rokonanak tekintheté. Altalaban kezdé szavai: ,Ebredj, roman”
(Destepte-te Roméne) alapjan ismerik. 1989 decembere utan lett beléle Romania allami himnusza.
Temesvaron a Tékés Laszld parodkidjahoz érkez6 roman tiinteték kezdték énekelni. A vers kezdete
emlékeztet Petéfi kolteményére: ,Ebredj roman ! Halalos almodbdl / Ahova zsarnokok taszitottak!”
Ha kozvetlen hatds nem is bizonyithatd, a hanglités mindenképpen hasonlésdgot mutat.

A kolté szarmazasanak kérdése a 19. szdzad kozepétdl, kiilondsen pedig a hazai Petéfi-kultusz
1870-es évekbeli ébredésétél magyarok és szlavok/szlovakok kozott sokat vitatott mozzanatta valt.
Tanulsagos, hogy két masik, szintén nemzeti jelképpé valt kozép-eurdpai kolté — a lengyel Mickie-
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wicz és a roman Eminescu — szarmazdasa koriil is rendre folparazslanak a vitdk. Nem egy litvan sze-
rint Mickiewicz valéjaban litvan koltd, akit eltulajdonitottak t6liik a lengyelek. Eminescu eredeti neve
pedig Eminovici volt, a csalad délszldv, alban eredetét is foltételezték. Az emlékezések és a hatal-
masra duzzadt szakirodalom is sokat foglalkozott a mi kolténk &seivel, sziileinek nemzeti-etnikai
identitasaval. A Petéfi Irodalmi Mizeum 2010-ben megnyitott, ma is megtekinthetd Petéfi-kiallita-
san a kolté sziileirél ezt olvashatjuk: ,Edesanyja, Hriz Méria és édesapja szlovak szarmazasu (bar
nem zarhato ki a Petrovicsok délszlav eredete sem).” Nem egyszer(i kérdés azonban, mit jelentett
szlovaknak vagy szlovak szarmazasunak lenni a 18. szazad végén, a 19. szazad elsé évtizedeiben.
Még a modern nemzeti identitds korszaka elétt vagyunk, amikor a felekezeti, lokalis vagy tarsadal-
mi réteghez kotédo identitas jelentésebb kozosségképzé lehetett, mint az anyanyelv; nem beszélve
arrél, hogy milyen erds volt az orszagterilettel azonosuld, etnikumok folotti hungarus identitas. Ma-
gyarnak lenni, szlovaknak lenni — nem foltétleniil jelentett alapvetd kiilonbséget, és nem lehet ki-
zarni a komplementer kett6s identitast sem. A kép teljességéhez hozzatartozik, hogy a 18. szazad
kozepétdl szamottevo elvandorlas folyt a tulnépesedett felféldi megyékbdl déli irdnyba, gyakran ho-
mogén szlovak terlletrél tobbnyelvl, nemegyszer magyar tobbségl kornyezetbe. Nem volt kiilon-
leges eset — mint példaul Petrovics Istvan folmendgié —, hogy els6 lépésként kétnyelvi vidéken (Nog-
rad, Pest megye) telepedtek le.

A Petrovics csaladnév alapjan terjedt el az apai 4g szerb eredetének mitosza. Jakov Ignjatovi¢
magyarorszagi (szentendrei sziiletés(i) szerb ir6 személyesen ismerte még Pesten a kolt6t. Emlék-
irataiban viszonylag hosszan idézte fol talalkozasukat a pesti Komlé vendéglében: ,Ram nem tett
Pet6fi valami kellemes benyomast; amit csak mondott, tulzottnak, tularadénak tartottam. Beszéd
kozben fejtegetésmaddja kihivé volt, habar szinmagyar, igazi kalvinista beszéd, egy kissé vontatott
hangsulyozassal...[...] Valami mégis szemembe 6tlott: arcdnak és fejének szerb jellege. [...] Hogy az-
tan most Petéfi csalddilag beleolvadt a magyar fajtaba, vagy valamelyik ésére (itott, vagy mert a
szerbek és magyarok hasonlitanak egymdsra, mas kérdés, elég az hozza, hogy Petéfi tisztdra szerb-
nek latszott, gyonge és erds oldalaival egyiitt, habar a magyarok épp ebben szinte egyenléek a szer-
bekkel.”” Ezzel a vélekedéssel mindmaig lehet taldlkozni a szerbek korében. Kevéssé valdszin(
azonban, hogy egy gordgkeleti felekezethez tartozé személy a reformdacié idején protestanssa lett
volna. Dienes Andras foltételezése szerint: ,A név etimoldgiaja egyuttal a csalad rovid torténete is.
Egy délszlav eredetli csaldd nyugati szlav-szlovdk kornyzetbe keriil, elszlovakosodik, majd magyar
kdrnyezetbe keriilve elmagyarosodik.”® De hogy valészin(ileg nem szerb csaladrdl van szo, arra a
torténeti foldrajz alapjan kaphatunk magyardzatot. Amint Jakus Lajos kutatdsaibdl tudjuk, a Pet-
rovics 6sok Nyitra és Pozsony megyébdl szarmaznak.? Arrdl a teriiletrél van szd, ahova a 16. szazad
harmincas éveitél szamos horvat menekiilt érkezett a torok el6l. A diaszpéra maradékai éltek még
itt a 20. szdzadban is. A Petrovi¢ csaladnév gyakori mind a horvatok, mind a szerbek kozott (Acta
Croatica).

Joval egyszer(bb Hruz Maria esete, aki a Turéc megyei Necpalon sziiletett. Az evangélikus temp-
lomon 2000-ben helyeztek el kétnyelvi emléktablat Pet6fi édesanyjarol. 2020. oktédber 20-an 1,70 x
1,40 méteres szlovak és magyar nyelvii kétablat allitottak fol a faluban a kolté emlékére. Edesanyja
egyértelmien egynyelvi szlovak kozegben nevelkedett, am 6 is délre indult, és ott talalkozott jéven-
débeli férjével. Petrovics Istvannak mar az édesapja is Pest megye magyar—szlovak telepiilésein élt,
fia pedig a magyar jellegl Kartalon sziiletett. A vallalkozé (mészaros) Petrovics Istvan és a szolgalé
Hruz Maria két-, s6t haromnyelvi kozegben élt fiatal kordban. Hazassagot szintén ilyen helységben,
az akkor magyar-szlovak-német lakossagu Aszddon kotottek. Amikor nem sokkal az eskiivé utan,
1818-ban a kiskunsagi Szabadszallasra koltoztek, a fiatal férj igyekezett miel6bb hazat venni és lete-
lepedési engedélyt szerezni. Beilleszkedésének sikerét mutatja, hogy 1821-ben mar a varosba érke-
z6 nador tizenkét f6bél allo lovas kiséretének tagja lehetett.’® Azért érdemes ezt kiilon emliteni, mert
a korabeli eléitételek fé valasztovonalat a Duna-Tisza kozén nem foltétleniil a nyelv eltérése jelentet-
te, erésebb volt ennél az 6slakosok (akik mar a torok elétt itt éltek) és a késGbb betelepiiltek megkii-
lonboztetése, az eltérd felekezeti vagy rendi hovatartozas. Bar nyilvanvalo, hogy ebben a kdzosségben
meghatdrozé volt a magyar nyelvhasznalat. Petrovics Istvannak sikeriilt még tigynevezett redemptusi
foldet is vasarolnia Szabadszallason, ezzel pedig a Kiskunsag, pontosabban a ,harmas keriilet” (Jasz-
Kiskun—Nagykun) polgara lett. Vagyis Peté6fi édesapja vallalkozdi sikereivel egy sajatos szabad jogal-
lasu és identitasu kozosség (nem jobbagyi, de nem is nemesi) tagja lehetett. Ez pedig — a szakiroda-
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lomban gyakran nem eléggé méltanyolt — fontos dsszetevdéje lett kolténk tarsadalmi identitdsanak.!
Nem véletlendl vallotta magat kiskunsaginak, ha éppen sziiletési helye, nagy valészinliséggel, koz-
igazgatasilag a korabeli Pest varmegyéhez tartozé Kiskéros mezdévarosa lehetett is.

Ami pedig a csalad nyelvhasznalatat illeti, nehezen elképzelhetd, hogy Szabadszalldson vagy
Kiskunfélegyhazan szlovakul beszéltek volna. Petrovics Istvan hirtelen haragu természetével tett-
legesen vett elégtételt, amikor ,gylittment tétnak” nevezték. A csalddi biblidba magyarul irta bele:
,Sandor fiam sziletett”. A foltérekvé mészarosmester egyértelml magyar identitast szabott csa-
ladjanak. Kiskunfélegyhdzan megparancsolta fia Kiskérosrél hozott dajkajanak, hogy csak magya-
rul beszéljen vele."? Kiterjedt bokra van a szakirodalomban Pet6fi Sdndor allitélagos szlovak nyelv-
tuddsanak. Hosszu évtizedek 6ta az érvelés egyik aga igyekezett ezt bizonyitani, a masik pedig
cafolni. Milbacher Rébert irta nemrégen a Hymnusrél sz6lé tanulmanyaban: , Petéfi esetében nyil-
vanvaléan nem érvényesitheté a genealogikus elbeszélés logikdja, hiszen nem egyszeriien nem
tartozott a nemesek kozé, de rdadasul anyanyelve sem magyar volt.""® Kiskun kozdsségi identitasa-
rol mar széltam, azt nem merném biztosan allitani, hogy szlovak lett volna az anyanyelve, mint
édesanyjanak, hiszen a nyelvészeti meghatdrozas szerint az anyanyelv az els6ként megtanult nyely,
illetve az a nyelv, amellyel a beszélé mint anyanyelvével azonosul. Sziilei egymas kozott eleinte
haszndlhattak a szlovak nyelvet, legalabbis Kiskéroson, de illetéségiik Szabadszallashoz kototte
Oket, ahol az édesapa hatarozott szandéka szerint mindendaron ebbe a kdzdsségbe kivantak beil-
leszkedni. Idés kordban visszaemlékezd dajkaja szerint igy szolt hozza a filcska: ,Pocem [Gyere]
Zsuzsko, menjlink a pincébe.”™ Edesanyja beszélhetett hozza szlovakul, bizonyara ismert szlovak
szavakat, de huszonkét honapos kordban koltoztek at Kiskunfélegyhdzara, a beszéd elsajatitasanak
donté fazisa ott kovetkezett. Nincs arrél hiteles egykoru adat, hogy beszélt volna szlovakul.

Eletrajzabol két fontos alkalmat kell emliteni, amikor a szlovak kultira jeles személyeivel talal-
kozott, mert ez a két kapcsolat szintén szamos mitizdlé magyarazatra ad lehetéséget. Az elsé nem
kisebb személyiség volt, mint Jan Kollar, a pesti evangélikus lelkész, a szlav dsszetartozds gondo-
latanak nagy hatasu kolt6-apostola (A szldv Goethe Pesten — ahogy Kiss Szeman Rdbert kdnyvének
cime mondja), akinél konfirmalt az evangélikus fii, a mésik pedig kedves aszodi tanara, Stefan
Koren/Koren Istvan. Erdekes esetként tarthatjuk szamon, hogy a 19. szazad kulttrajanak két olyan
fontos alakja, mint Petéfi és Kollar személyesen taldlkozott egymassal, és ennek semmi nyoma,
emléke nem maradt. Persze tudnivald, hogy 1833-ban, amikor a tiz és fél éves Petrovics Sandor el-
kezdte tanulmanyait a német tannyelvi pesti evangélikus gimnaziumban, a lelkipasztor és tanar
Jan Kollar huszonhat éves volt, s ekkor mar értékes irodalmi és tudomanyos muivei (kdztik a neve-
zetes Sldvy dcéra — A szlavsag vagy dicsGség lednya — cim liriko-epikus szonettgydljtemény) lattak
napvilagot. Harminc évig szolgalt Kollar Pesten, jelentéségét Kiss Szeman Rébert igy foglalta 6sz-
sze: ,..mintha egy személyben lett volna az, ami a magyaroknak Kazinczy, Berzsenyi, Vorosmarty
és Horvat Istvan”.’® Két évig tanitotta németil a hittant Pet6finek, a masodik évben mar a pesti pia-
rista gimnaziumban, igy azutan a fit nala konfirmalt két masik evangélikus osztalytarsaval egyiitt
- német nyelven. Kollar egyébként privat osztalyozékonyvét magyarul vezette.'® Hatvany Lajos
nagyszabasu életrajzi osszefoglalasaban a kovetkezéképpen irt errél: ,Aki a pesti evangélikus
templom kiiszobét atlépi, az sose feledje el, hogy annak boltivei alatt jatszddott le a szimbolikus je-
lenet, amelyben a szlav és a magyar nemzeti eszméknek, a torténelem legutdbbi fordulata elétt,
olyan kiengesztelhetetlennek vélt megtestesitdit, szlovak nemzetiségiik és evangélikus felekezetiik
kozossége mégis egy linnepélyes szertartasra 6sszeterelte. Mert Kollar Petéfinek nem csupan hit-
oktatéja, hanem bérmaapja volt."'” A kissé romantikus képhez annyit lehet hozzaflizni, nem tudni,
minek alapjan vélte Hatvany Petéfit szlovdak nemzetiséglinek, Kollar pedig bérmaapja nem lehetett,
hiszen evangélikusokndl nem létezik ilyen kategéria.

Aszddon harom éven at folytatta — szép eredményekkel — németiil, latinul és magyarul tanul-
manyait, itt sziiletett elsd fénnmaradt verse, Koren Istvan/Stefan Koren (1805-1893) keze alatt, aki-
re mindig szeretettel emlékezett (példaul az Uti levelekben). Koren Istvant a népszerii szlovak pub-
likacidk gyakran ndrodovecnek (nemzeth(inek), vagyis a szlovak nemzeti mozgalom elkotelezett hi-
vének nevezik. Magyar forrdsokban lehet taldlkozni vele kapcsolatban a szlovdk nacionalista vagy
panszlav kitétellel. Természetesen az egymassal szembeforditott nemzeti célok latészogébdl. De
talan arnyaltabb az a megkozelités, hogy Koren azok kozé a hungarofil szlovakok kozé tartozott,
akik a szlovak nemzetiség vallaldsat nem tartottdk 0sszeegyeztethethetetlennek a kozds haza esz-
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méjével.'® Idés koradban, szarvasi tanarként biiszke volt hiressé valt didkjara. Szlovak és magyar
nyelven is kozolt réla visszaemlékezéseket. Negyven évvel késébb igy emlitette tanitvanya egysze-
ri, talan részben a Petrovics nevet kompenzalandé kifakadasat a szlovakok ellen: ,Mikor egyszer éj-
féltdjban a fosztando6 kukoricagarmadon iltiink, Sandor oly nemzetiségi diihbe j6tt, hogy ezen sza-
vakban tort ki: »A totok kozott egy becsiiletes ember sincsen.« Pedig édesanyja, Hruz Maria
turécmegyei szarmazasut né, csak hibdsan beszél magyarul...”’? A Vasarnapi Ujsag Petdfi Aszédon
cimi vezércikke (foltehet6en a szerkeszté Nagy Miklds tollabol) ezt Korennek a Vacvidéki Lapban
megjelent levelébdl idézte, ahogy a folytatast is: ,A forradalom idején talalkoztam utoljara egykori
tanitvanyommal. Ez id6ben Godollén betegeskedett... s innét randult at Aszdédra latogatdsomra és
tobbi kozt arrdl is értesite, hogy nevét Petéfire valtoztatta.”?® A szerkesztd csipés megjegyzésében
biralja Koren emlékezésének, ugymond, ,panszlav” alldspontjat, ami jol mutatja a nemzeti tirel-
metlenség eréscdését.

Amikor 1988-ban elkezdédott az allitdlagos szibériai sir folkutatasanak torténete, majd a sajto-
vita, ennek hire magatol értetédden eljutott Szlovakiaba is. Az igazi szenzacidt itthon és kilfoldon is
az 1989. juliusi barguzini sirfeltard expedicio jelentette. Vélhet6en ez inditotta Petrovic-Petdfi-kony-
vének megirdsara Laco Zrubecet (1931-2011).2' A nagysuranyi sziiletésu iré olvasmanyos torténel-
mi regények, tévéfilmek szerzdje. Témait gyakran szlikebb sziil6foldje hagyomanyaibol valasztotta.
Kilonos virtualis regénye, a Kétszer halt meg a kolté életpalyajat a dokumentaris hitelesség igényé-
vel kivanja bemutatni. Legaldbbis ezt probalja elhitetni. Magyarul nem tudé szlovak olvasdja akar
torténelmi tényirodalomként is olvashatja. A szlovak iré szamos magyar nyelv( forrast is hasznalt.
Ugyanakkor megtaldljuk mlvében a szlovak Petéfi-legenddrium gazdag tarhazat, a mashol ritkdn
follelheté masfél évszadzados szébeli hagyomanyt, aminek elemei tanulsdgos médon a Wikipédia
szlovak valtozatdnak Petéfi Sandor-cimszavaban is eléfordulnak: ,Szlovdk szarmazasu magyar
kolté volt, aki az 1848. évi magyarorszagi forradalom egyik legjelentésebb alakja. [...] Petéfi a nem-
zeth(i szlovak Stefan Koren tanitvanya volt, az aszddi szlovak [sic!] iskoldba jart, Selmecbanyan
Andrej Sladkovi¢ didktarsa volt, a pesti szlovak [sic!] evangélikus templomban tizéves koraban kon-
firmalta Jan Kolldr, az anyanyelve szlovak volt. Didkként kinevették szlovakos magyar beszéde mi-
att.” Er6sen meggyokerezett, kozkeletl szlovak toposzokrél van szo.

Nem érdemes szamba venni Laco Zrubec regényének szamos ténybeli pontatlansagat, ezeket
egy szakmai lektor kdnnyen kiigazithatta volna. Nem volt szlovak iskola a hatosztalyos aszodi
algimnazium, a Dedk téri evangélikus gyiilekezet harom nyelv(i (német-magyar—szlovék) volt. Ta-
nulsdgosabb a szlovdk hagyomany egyes mitizalt torténeteit folidézni a szovegbdl. A Petéfi nevet
kovetkezetesen irdi alnévnek nevezi a szerz6. Megtudjuk, hogy kilencéves kordban mar irt volna
szlovdkul és magyarul verseket. Selmecbanyan példaul talalkozott volna Andrej Sladkoviccsal,
a romantikus szlovak koltével. Kozos iskolatarsuk, Szeberényi Andor/Ondrej Seberiny mar 1876-
ban megirta, hogy a két kolté néhany hdnapig jart ugyan egyiitt a liceumba, de nem voltak egymas-
sal semmiféle kapcsolatban.?? Selmecbanyai idegenvezet6tél hallottam egy izben magam is, hogy
Pet6fi ,megbukott magyarbdl”. Tudnivald, hogy a Magyarorszag torténete nev(i targybdl kapott elég-
telent, attél a Daniel Lichardtél, aki elkotelezett hive volt a szlovdk nemzeti mozgalomnak, s akit
Illyés Gyula igazsagtalanul vadolt meg elfogultsaggal Petdfi-kdnyvében.

Visszatérve a szlovak Petéfi-regényhez, Zrubec gyakran enged fantazidjanak szabad szarnya-
last. H6sének merengéseit idézve példaul: ,Pribina, szlav fejedelmiink” alakjarél beszél: ,....Amikor
pedig fogsdgba esik Segesvar mellett, az orosz katonak kérdésére azt valaszolja: »Nem, én nem va-
gyok magyar«, s meg is tudja magat értetni veliik: »Anyanyelvemen beszélek«, mondja nekik, ami-
kor a foglyok jegyzékébe Alekszander Sztyepanovics Petrovicsként veteti fol magat. Es kezdédik a
fogsag torténete, utazas Csernowitzon at, majd Szibéria felé, Barguzinba, ahol banyaban kell dol-
goznia. Orosz feleséggel, orosz nyelvi versekkel és Ujabb fidval — igy szovi a szlovak iré kedve és
képzelete az 1989-es szibériai expedicid sajtdja altal felropitett hiresztelések alapjan tovabb a tor-
ténetet. Az itthon is elterjedt szibériai legenddkhoz hasonléan. A hazai legendagyarték sajnos nem
ismerik a szlovak Pet6fi-mitoszokat. Laco Zrubec regénye végén a tékozlo fiu torténetét mutatja az
olvasdnak. Aki elhagyja a sziil6i hazat, vagyis az anyanyelvet, de sorsa ugy hozta — barmely nehéz
volt is —, hogy visszatérhetett végiil a szlav vildgba. Sirjat gondozzak Szibériaban, és ezt olvashat-
juk réla: ,Ha Magyarorszagrél, egy tavoli orszagbdl valé volt is. Széles és josagos szlav lelke volt.”
Merthogy: , Edesanyja és az anyanyelv volt Petrovi¢nak az alfa és az émega véltozatos és fajdalmas
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mindennapi életében. Barguzinban is.” A regény epilégusdban egyfajta tanulsdgként fogalmazta
meg a szlovak ird: ,Liszt Ferenc, Bartok Béla (aki Romdnidban sziiletett). Magyar volt, és nem volt az,
lehetett volna nem az. K6zéjiik tartozik az emlitett Alexander Petrovi¢ is.” igy talalkoznak a szlovak
és a magyar délibabok. Néven nevezve: a Morvai-Kiszely-féle expedicid, a budapesti , Ujratemetés”
rendezdi és Laco Zrubec szlovak iré regénye.
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