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MUvészregény-sajatossagokat szublimald intellek-
tualis préza tobb mint hdromszazotven oldalon
Géczi Janos A tenyérjds cim( 2019-es konyve. Vila-
ga 0sszetett, bonyolult, ezoterikus hangvételd.

Utdnanéztem, mik azok a lagybogarak, ame-
lyeket Judith a zooldgiai intézet kevesek altal lato-
gatott kutatétermében tanulmanyoz, hogy ezaltal -
mint késébb kideril — valamiféle szellemi kapcso-
latba kerdljon Pégyével, egykori élettarsaval, a bo-
garfaj tudomanyos kutatéjdval. Megtudtam egyet s
mast a hasonlésagokrol és a kilonbozéségekrol, a
mosoly természetérdl, a tevék életérél, a torpe-
csimpanzok szexualis szokasairdl és a szinspekt-
rumokroél. A dobolds mivészetének hosszadalmas
leirasat atlapoztam. Egyik legérdekesebb konzek-
vencia, ami A tenyérjos olvasdsabol kovetkezett
szamomra, miszerint tul a posztmodernen is, még
mindig erételjesen kotédink az idé (az elbeszélés
ideje, az aktudlis cselekményidé stb.) aspektusai-
hoz, linearitdsahoz és meghatarozottsagahoz, ezért
rogvest bajban vagyunk olvasdként, ha ezeket a ka-
paszkoddkat nem taladljuk a szovegben, ha a kom-
pozicid (mint Géczi regényének fragmentaltsaga)
ennek a szabdlyozottsdgnak ellenall. Hasonloképp
keresslk az elbeszélt torténeti id6 emberi viszo-
nyait, ezeknek kiismerhet6 halézatat, és elveszett-
nek érezzik magunkat a regényben, ha ez nem raj-
zolodik ki egyértelmuen eléttink. Eredményesek az
olvasasban csak akkor és attol a pillanattél lehe-
tink, amikor végre .elengedjik” ezeket a kotott-
ségeket, felhagyunk a ki, kicsoda, mikor és hol”
kicetlizésével.

A regény kivilallé elbeszéléje Judith, a jozsef-
varosi josné torténetét meséli el 89 rovidebb-
hosszabb elbeszéléstoredékben, fragmentumban.
Aregény cime kezdetben félrevezeté lehet, hiszen a
jovére vonatkozd szemlélet és tudds igéretét veti
fel, mikozben a féhds, a képzett pszicholdgus, s az
elbeszélés jelen idejében tenyérjés szolgaltatast
végz06 Judith csak és kizardélagosan a multtal, sajat
és korosztalya torténetével foglalkozik; a multat
igyekszik megérteni és feltarni. Ehhez a szabalyos
mult idé mellett a fészerepld ténykedésének, lelki
allapotanak, gondolatvildganak és kotédéseinek
(emlék)képeit bemutatd részekben un. elbeszéldi
jelen id6t hasznal a narrator (példaul: Az elkovet-
kezd hetekben pocsékul alakul a kozérzete, és
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sziintelendl izzad."), amivel az emlékezés idébeli
hatarait teszi képlékennyé; biztositja az atjarast és
a szabad csapongast a mult kilonbozé szakaszai,
illetve a mult és az elbeszélés jelene kozott.

Aregény néhany mondatos narratori bevezetd-
je két olyan momentumot emel ki az elbeszélt idé-
bél, amelyek meghatdrozd fordulatot jelentenek
Judith torténetében. Az egyik egy referencialis
mozzanat: a Ferihegyi gyorsforgalmi uti merénylet-
ként ismertté lett 1991-es esemény. A masik pedig
.amikor a Jozsef utca 18. szam alatti, két embernél
tobbet befogadni képtelen, tzlethelyiségbdl kialaki-
tott jésszalonban megérti az abrat. Egy tenyér ab-
rajaban azt, hogy az eszement kdosznak a rajzolata
képes magyarazatul szolgalni." Az elsé mozzanat
olyan értelemben valik jelentésessé, hogy tulmutat
a Magyarorszagot — életében harmadszor — a ki-
vandorld orosz zsiddkkal egyultt elhagyd féhds tor-
ténetén, s a Szovjetunid felbomldsaval véget ért
nagy torténelmi korszak s ezzel egy, az adott kor
ideoldgidjanak hatdsa alatt szocializaldédott nemze-
dék kalvaridjanak potencidlis lezarultat is jelenti.
A regény egyes biraloi, illetve olvasoi szerint a re-
gény a magyarorszagi zsidd értelmiség torténete is,
ennek azonban némileg ellentmond, hogy az elbe-
széld a regény 6. fragmentumdban hangsulyozza,
Judith ,nem zsidé szdrmazasa ellenére” keril az
Izraelbe tarto repilégépre, miként ,nem zsidoként”
telepedik le menekiltként Jeruzsalemben.

A kdoszban keresett rend mint a sajat vilag,
sajat élet megértésének lehetésége az a masik
jelentésszal, amelyhez Judith torténetének frag-
mentumai kapcsolddnak, ugyanakkor sokkal tobb
esetlegesség, véletlen (talalkozas, felismerés) sét,
fatalisztikus mozzanat alkotja, mintsem hogy kon-
zekvens rendszerszer(ség vagy akar elemi szaba-
lyossag is felismerhetd lenne benne. Epp ezért — s
az elbeszélésben felbukkano referenciak ellenére
is — nehezen allna dssze benniink egy elmesélhetd
regénytorténet, ha barmilyen okbdl erre toreked-
nénk. Ugyanakkor mégis kirajzolddik Judith élettor-
ténetének néhdny markans fordulépontja, illetve lo-
kacidja: az amerikai tanulmanyok, a bakui letelepe-
dés, illetve a jeruzsalemi emigracio életszakasza
azzal, hogy ez utébbi mar csak utaldsszerlen van
jelen az elbeszélésben; nem tudunk meg réla koze-
lebbi részleteket. Az emlitett helyekre valé tavozas



mindharom esetben a szlléhely elhagydsanak s az
addigi egzisztencia feladasanak torténetét jelenti,
hogy mindhdrom végpontja is a Budapestre vald
visszatérés legyen.

Hasonloképp bizonytalan korvonaltak és ka-
rakterliek szamunkra Judith csalddi, barati és mas
tarsas kapcsolatai. Az elbeszélt torténet és az elbe-
szélés aktuadlis idejében is egyetlen folyamatosan
él6 tarskapcsolata van, a hol bardtnéjeként, hol
pszichologusként megnyilatkozd Marymarival: .Negy-
venegy éve ismerik egymast. Kapcsolatuk némi in-
gadozassal kiegyensulyozott marad, az idészakon-
ként eléallt foldrajzi tavolsag miatt sem valtozik
meg.” Kettejik egymashoz vald viszonyuldsanak
legérdekesebb vonasat beszélgetéseik jelentik,
ugyanis nem mindig kivehetd, hogy a diskurzus, a
véleménycsere valdés id6ben torténik-e, hogy a
Judith monologizalé elbeszéléseit hallgatdé Mary-
mari valéban jelen van-e, vagy csak az asszony al-
tal odaképzelt befogadd, esetleg a beszélgetés a
multbdl kerilt el a f6hés emlékeiben. Miként a (&-
nyaval, Hannaval vald, szé szerint értelmezhetd
tdvkapcsolata, telefonbeszélgetései is igen furan
hatnak, féleg mert rendre az asszony ébredésével
érnek véget. ,Mas meg a kutyajaval beszél. Vagy on-
magaval” — hangzik végll az utolsd, a 89. fragmen-
tumban megjelenitett rovid — feltehetéen dnmaga-
val — folytatott beszélgetésben, ahol ki is mondja,
amit eleinte csak sejtlink, majd bizonyossagot is
nyerlnk réla: ,De hiszen a lanyod rég halott.”

A talalkozasok varatlanok és véletlenek Judith
életében, az identitdsok bizonytalanok: arculat-,
arc-, hit- és nemvaltas is jellemzi 6ket. A buszrob-
bantdsban megsérilt né, aki helyett utazik majd Je-
ruzsalembe, teljesen Uj, az atiltetések és mutétek
miatt megvaltozott arccal jelenik meg elétte egy
pesti kavéhazban. Marymarirél kordbban elmondja
az elbeszéld, hogy ,Judith pedig annak bizonyitéka-
ként szerepel Marymari életében, hogy szamara is
létezik mult. De hogy miért éppen Judithba zartan,
az sosem foglalkoztatja", illetve a bardtné arrol
gondolkodik, hogy .milyen viszony-
ban is van ebben a pillanatban
Marymari az 6 maga Dénesével”. A
szalak 0Osszekuszalddnak, kiderdl,
hogy Marymari, Judith és Pégyé egy
furcsa szerelmi haromszog szerep-
l6i, Marymari valdéjaban Judithtél
szereti el Pégyét, aki élettarsként,
szeretéként is tobbszor felbukkan az
életében, hogy végul egyéjszakas
kalandként valjon filgyermeke nem-
z6jévé. A 74-76. fejezetekben aztan
teljességgel kibomlik szamunkra
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Marymari torténete, aki transznemuként élt az
egyébként nem meleg (miként maga sem!) Pégyével
fél évtizedet, Judith volt élettarsaval, mégis szakita-
suk utan valtoztatta meg fizikai értelemben is a ne-
mét.

Judith férje Szasabol lesz Ajazza, azaz orosz-
bél hithG muszlimma, azerivé. Gyermekikrél vi-
szont kiderll, hogy mégsem 6, hanem Pégyé az
apja — valasuk utan a birésdg mégis a — nem vér
szerinti — apanak itéli. O bukkan fel az immar josné-
vé lett Judith életében varatlanul, legalabbis az asz-
szony meg van gydzédve rola, ezt olvassa ki a te-
nyerébél, hogy a szalonjadban megjelent turbdnos,
idegen férfi az 6 elvett, elveszitett gyermeke. A re-
gény szinte tobzddik az ilyen valdszer(tlen talalko-
zdsokban: Pégyé példaul — barhova is tavozzék — a
vildg barmely pontjan és helyszinén felbukkanhat
Judith életében, egy tevevasaron, valahol Keleten
éppugy, miképp az 6 neve jon elé a zooldgiai intézet
lagybogarakat tarold kutatérészlegében is. A né
egy-egy ilyen varatlan felismerés hatdsara rend-
szerint eldjul. Olykor rovid idészakaszokon belil
tobbszor is. Természetesen e jelenségeknek lehet-
nek ésszer( magyarazatai: Pégyé nemzetkozi hird
rovarkutato, elképzelhetd, hogy a vildg tobb tajan is
felbukkan, miként az is, hogy a terilet legjelent6-
sebb kutatéjaként a rovartar az & gyQjtéseibdl all
0ssze. Judith ajuldsai pedig vérnyomas-ingadoza-
sanak is betudhatok. A regény kibontatlan és ellent-
mondasos, rejtélyes vagy megoldatlan szalai, illet-
ve torténései (pl. a feln6tté lett fil megjelenése) azt
is sugallhatjak vagy jelenthetik szamunkra, hogy az
6t ért traumak miatt lélekben instabilla lett asszony
(hiszen folyamatosan lelki segitséget kér pszicho-
analitikusoktdl, terapeutdktol) képzeletének sziile-
ményei (miként a lanyaval folytatott telefonbeszél-
getések is).

A kortars magyar regényirodalom palettajan,
pontosabban: vildgaban gyakran szerepel, temati-
zalodik az idegen, illetve az idegenként, a mas he-
lyett vagy mas szerepében megjelend hdés jelensége
(Mérton Lészlo Batsanyija a Minerva
buvohelyében, vagy a Testvériség-tri-
[dgidban tobb szerepld, Péterfy Ger-
gely Kitomott barbadr cimd regényé-
ben Soliman és Kazinczy is idegen
testként identifikalodik, Szilasi Lasz-
6 A harmadik hidjdban a fészerepld
és az elbeszélo kiléte kérdéses, Végel
Laszlo regényhdsei egyszerre blno-
sok/gonosztevék és aldozatok stb.).
A tenyérjds szerepléi viszont kettds
identitassal, illetve torténettel ren-
delkeznek. Sajatosan onreflexiv moz-
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zanata a regénynek, amikor arrél beszél az elbeszé-
16, hogy Judith legtobbszor tobb, de legaldabb két
konyvet olvas egyszerre: a valasztott olvasmanyt és
szOovegkozi vonzatat, illetve eredetijét és magyar for-
ditdsat is. Epp olyan tobbszords képet alkot maganak
ezdltal, miként a vilag képe, illetve az események va-
lésdga is tobbszorosen, tobbféle perspektivabol nyi-
latkoznak meg szamara és szamunkra is.

A rendszervaltas soran szerepet kapott, majd
késdbb talajat és meggyézédéseinek szellemi fogo-
dzéit elvesztd értelmiségi korosztaly torténetét be-
széli el a regény, ezért nem meglepd tobb refe-
rencidlis mozzanat, megtortént esemény szerepel-
tetése benne. Eletszer(tlennek egyediil taldn csak
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Regds Matyas ugyan koltéként debutalt, de elsé ko-
tetében (Patyik Fedon élete, 2019) a lira és a prdza
kozott huzdédo hatarvonal olyannyira elmosddott,
hogy az sem tévedett nagyot, aki lirai hangvétel( el-
beszéléskotetként interpretalta azt. Ennek tikré-
ben egyaltaldan nem meglepd, hogy a fiatal szerz6
masodik kotete mar egyértelmlen prozakotet: a
Tiki a gyermekkor vildgédba visszanyulé kisregény.
Ahogyan az els6 konyyv, Ugy a masodik is a gye-
rekkort allitja kozéppontjaba, elsésorban az altala-
nos iskolds évekre fokuszal. .Nagy dolog a gyerek-
kor" — idézi Radnotit a fllszoveget jegyz6é Horvath
Laszld Imre. Es valéban az, a felnéttek mindennap-
jaitol elkilondlo vildg, masfajta valosagértelmezés,
amelyre nem kevés irodalmi szoveg épit. Bar Regés
nem akndzza ki a témavalasztdsaban rejlé renge-
teg lehet6ség jo részét (ez a rovid terjedelem miatt
valdszinlileg nem is célja), de amit megvizsgal és
kibontakoztat, azt biztos kézzel és
lathatdéan nagyon tudatosan teszi. El-
beszéldi vilagat egy egyes szam elsé
személyben megszélalo, Erdés Vil-
mos nevU narrator mukodteti, aki a
szoveg fikcidja szerint egy belvarosi
gimnazium tizenkét éves tanuldja. A
kerettorténet alapja, hogy sorozatos

magatartasi problémai miatt osztaly-
fénoke arra kéri, minden csinytevése
utdn egy-egy fogalmazas megirdsa-

KORTARS 2021 / 05

Reghs Mityks

Ajaz torténete hat a regényszovetben, ami nem
mas, mint a baltds gyilkos esetének beiktatdsa az
elbeszélésbe. Nemrég olvastam egy bestsellernek
szant dokumentumregényt (Robert Yugovich: Roncs-
gyar), amelyben ugyancsak megjelenik ez a szerep-
6. S noha egy volt elitélt bortonélményeirél szdl,
amelyekben valéban szerepelt ez a személy, még
ilyen kontextusban is hiteltelennek éreztem megje-
lenitését. A Géczi-regényben mindenképpen az,
legalabbis indokolatlanul ,durva” referencialitas.

Nehéz olvasmanyként hat, igy indul A tenyérjds
olvasasa, hogy aztan a szabalyossdghoz ragaszko-
do olvasoi rutinunkat felilirva, véglligen lendllete-
sen ,sodrédjunk” tovabb vildgaban.

KOLOZSI ORSOLYA
Regds Matyas: Tiki

Eléretolt Helydrség iréakadémia, 2020

val ,vezekeljen”. A kiskamasz fit meglehetésen
problémas didk, igy minden komolyabb stiklije, ve-
rekedése utan Ujabb és Ujabb irast ad le, ezekbdl
végll 0sszedll legjobb baratja, Tiki regénye. A Ke-
néz tanar Urnak penitenciaként beadott irdsok jol
elkilonllnek a szoveg tobbi részétél, hiszen mind-
egyik kurzivval szedett, és igy vildgosan kirajzolddik
az a szerkezeti alapkoncepcid, amely szerint az én-
elbeszéld altal irt szovegek egy regényen belili re-
génnyé allnak 0ssze (,kébanyai western palutcai’,
ahogyan az elbeszél6 fogalmaz). A regény és meg-
irdsanak regénye — ontlikrozé rendszer, nem rend-
kivili irodalmi Ujitds, de Reg6s nagyon szépen épiti
fel és hozza mozgasba.

Az elbeszéléi hang nem mai, inkabb kilencve-
nes évekbeli nyelvet idéz, autentikus, hiteles és len-
diletes, kivaldéan porgeti elére az eseményeket.
A tanar szllék kozéps6é gyermeke narratorként
nem tesz lakatot a szdjara, trdgar ki-
fejezéseket hasznal, rajong a fociért,
és mint a legtobb ilyen koru gyerek,
hadban all a tandraival és a felnéttek
vilagaval. Ezekben a sérilékeny gyer-
mekkori években egyik legfontosabb
bastydja Tiki, akivel elsé osztalytol
hatodikig legjobb baratok. A gyakran
oroszlanként jellemzett, rendkiviil ba-
tor kisfil védelem az elbeszélének,
ugyanakkor példakép is, biztonsagot



ad, lenyligoz, néha persze ingerel, akar a legtobb
igazi barat. Vilmos szamara egyértelmd, hogy ami-
kor Kenéz tanar ur fogalmazast kér téle, Tikit allitsa
a kozéppontba, 6t tegye meg fészereplének. Persze
nemcsak Tiki, hanem az elbeszélé is fontos szerep-
16, s6t, pozicidjabol adédoan 6t ismerjik meg koze-
lebbrél, hiszen Tiki az 6 perspektivajan keresztil
sz(rédik be, s bar mindvégig fészerepld, a valodi re-
génynek legfeljebb masodlagos féhése Erdés Vili
utan. A legjobb barat nem tud beszélni magardl,
nincs hangja, a megiras idején ugyanis mar halott.
A regény igy nem csupan egy fontos baratsag, ha-
nem egy tragédia konyve is. A fogalmazasokbol
0sszeallo regény a regényben pedig ennek a tragé-
didnak a megirdsa, a torténésekkel valé szembené-
zés, emlékezés. Az osztalyfénok altal (tudatosan
vagy véletlendl) eléhivott feldolgozasi folyamat,
gyaszmunka, amelynek elején az els6 taldlkozas,
végén pedig a jobarat blucsuztatasa all.

Az elbeszélé a fogalmazdsok megirdsa sordn
tobbszor reflektal a megiras nehézségeire, elsésor-
ban a legjobb barat lényegének visszaadasaval
kapcsolatban: . Tikir6l nem tudtam igazat irni, pon-
tosat még kevésbé, mert bar Ggy tortént minden,
ahogy megirtam, 6 mégsem jelent meg teljes fé-
nyében. Hogy hazudjak réla, és kiszinezzem az éle-
tét, mar az elején kizartam, mégis lehetetlennek
éreztem szavakkal megfogni az arcat..” A klasszi-
kus, jol ismert elbeszéléi nehézség ellenére Erdds
Vilmos jol boldogul, mert lehet, baratja pontos [é-
nyegét nem tudja megragadni, mégis, prébalkozasa
hatdsosnak tdnik. A kdnyvben a lényeg megragada-
sa taldn a hasonlatok segitségével valésul meg leg-
inkabb. Erdés allanddan visszatérd, hosszu hason-
latai egytdl egyig pontosak és érzékletesek: ,a szi-
vem Ugy dolgozott, ahogy a lehasznalt Ikarus auto-
buszok az emelkedsn”; ,Evi szétlan volt, a felnéttek
kozott dcsorgott, Ugy nézett ki, mint aki eltévedt va-
lami kuls6é varosrészben, mondjuk, Csepelen, és
mégsem zavarja, ha kiraboljdk, ha rdszakad az ég,
vagy kobor kutydk tdmadjak meg a kiserdd felél”. A
kamaszkor kezdetének tipikus érzései is vilagosan
és kendézetlenul kerllnek eld: ,Midta anyam atho-
zott a belvarosi gimibe azért, hogy az 6csémnek ne
kelljen egyeddl Ulnie reggel a 95-6s0n, ami kétség-
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kivil gyomorforgato és életveszélyes jarat, konkrét
purgatérium lett az élet, a sajat szivem verése meg
a kialvatlan szemem kattogasa az egyetlen, ami az
enyém.” Az elbeszélé kamasznyelvét a popularis
kulturabdl, a focibdl, az egyhazi szertartdsok szove-
geibdl vett szavak szinesitik, teszik egyedivé, a Jd-
nos vitéztél a Nagy indidnkonyvon at A Gydrik Uraig
sokféle irodalmi intertextus beszUlrédik a fiu elbe-
szélésébe. A szerzd nemcsak élé és lendiletes
nyelven szélaltatja meg narratorat, de nagyon jol
érzékelteti az erés érzelmi kiugrasokat is a szove-
gen beldl. Mikor Vili erés érzelmi terhelés alatt all,
megvaltoznak a mondatai — Tiki halalakor példaul
egy hatalmas mondat veszi a hatdra az o0sszezava-
rodott, a kils6é eseményeket alig érté narratort, aki
ezzel a szinte végtelenre nyujtott mondattal tudja
csak megragadni azt az értetlenséget, a felfogha-
tatlan megjelenését, a veszteség villdmgyors trau-
majat. A Tiki tragédidjarol és annak lecsapddasarol
tanuskodd mondat mintha sosem akarna befeje-
z6dni, Vili nem érti meg, mi tortént, mert a megér-
tés, csakugy, mint a mondat végi pont, Tiki halala-
nak véglegességét jelentené. Mintha addig, mig a
mondat nem fejezddik be, a legjobb barat halala
sem artikuldlédna véglegesen. Nemcsak a monda-
tok kezdenek azonban ,elfutni” a tragikusabb, erés
érzelmi toltetl részeken. A futds a konyv egyik koz-
ponti motivuma, a futdversenyt megnyero, platan-
fak alatt a célba befutd elbeszélhetetlen, megma-
gyarazhatatlan glériat viselé Tiki ugyanis gyakran
kerll kapcsolatba ezzel a cselekvéssel. Mintha ko-
rai haldlat is elére jelezné ez a visszatérd motivum,
mintha arrafelé futna ez az erds, bator, mégis sok
szempontbdl elveszett kis hés.

Az elbeszélé és legjobb baratjanak alakja tény-
leg életre kel a kotetben, nagyon plasztikus figurak-
kd novik ki magukat. A tragikus sorsu legjobb barat
és a ra visszaemlékez6, 6t bemutatd Vili, a mualt
irdnti nosztalgia, az emlékezés problematikussaga
és ereje egyarant benne vannak ebben a vékonyka
kotetben. A platanok alatt elfutd Tikit sokdig nem
tudja kiverni a fejébdél az olvaso, de a ra emlékezd,
6t orokké vard Vilmos is nehezen felejthetd karak-
ter ebben a fiatal élet tragédiajat sodré nyelven, kis-
kamasz szemszoghdl abrazold regényben.
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Egy baritsag,
két korszakos egyéniség,

. f harmincnégy levél -
A .
NN \NZAKOLCZAY Farupy GyOrey

Lajos SzAkoLczAY LLAjosHOZ

TaLArkozAdsox Farupy GYORGGYEL

irott soraiban maga
a 20. szdzadi
irodalomtorténet
kel életre.

SzakorLczAay Lajos

304 OLDAL, 4200 FT

MAjusTOL KAPHATO A KONYVESBOLTOKBAN
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