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TAKACS DANIEL
Jean-Luc Nancy:
Noli me tangere

MMA Kiado, 2020

.Ne illess engem"”, mondja Krisztus Maria Magdolna-
nak az Ures sirbolt elétt, majd igy folytatja: .mert
nem mentem még fel az én Atydmhoz: hanem menj
az én atyamfiaihoz és mondd nékik: Felmegyek az én
Atydmhoz és a ti Atyatokhoz, és az én Istenemhez és
a ti Istenetekhez.” .Ne illess engem” — vagyis az ere-
deti gorog szoveg latin forditasaban ,noli me tangere”
-, olvashato Jdnos evangéliumaban (20,17). A figyel-
meztetés kozvetlenul azutdn hangzik el, hogy két ta-
nitvany és Maria felfedezik, hogy Jézus sirboltja Ures,
a gyolcs és a lepeddk ott fekszenek a foldon. A tanit-
vanyok rogton visszasietnek a tobbiekhez, mig Maria
Magdolna a sirbolt mellett marad, siratva a halottnak
és eltlntnek hitt Nazaretit. Ekkor jelenik meg neki
Jézus. Mdria elészor nem ismeri fel, a kertésznek hi-
szi, azonban Jézus a nevén szdlitja. Maria pedig
megnevezi — ,Mester” —, vagyis rdismer, aki ezutan
mondja: .Ne illess engem.”

Jean-Luc Nancy francia filozéfus legtjabb, ma-
gyar forditdsban megjelent konyvének (Noli me
tangere) kozéppontjdban ez az UjszOvetségi torténet
all. Elemzéséhez Nancy a jelenet képi dbrazolasait
(Durer, Rembrandt, Tiziano stb.) is segitségil hivva,
Maria Magdolna és Jézus sirboltnal vald taldlkoza-
sanak egy meglehetésen sajatos ateista olvasatat
nyUjtja. Nancy radikalis ateista abban az értelem-
ben, hogy mikozben a valldsos abszolUtumokat
- a szentlelket, Istent vagy Isten fiat — mint abszolu-
tumokat elveti, nem akarja ezeket helyettesiteni
semmilyen mds abszolutummal. Az ateista olvasat
tehat alapvetéen nem materialista vagy antispiritua-
lis olvasatot jelent. Mégis a ,Noli me tangere” jszo-
vetségi torténete a feltdmadasrol szol. Kérdés, hogy
mi vihet ra egy ateista filoz6fust, hogy egy olyan je-
lenetet és példazatot elemezzen részletesen, konk-
rét és érzéki moédon bemutatva, ami a keresztény
feltdmadasi torténet egyik toposza lesz — azon tul
persze, hogy fantazmagdrianak vagy mesének bé-
lyegezze.

Mindenekelétt az Evangéliumokban ez a besza-
mold (Jn 20,17) 6nmagéaban is kilonleges és érde-
kes. Egyrészt a masik harom evangelistandl, a szi-
noptikusoknal nem olvashatunk errél a talalkozas-
rél, masrészt maganal Janosnal nem sokkal e jele-
net utan Jézus kifejezetten batoritja Tamast, hogy
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nyuljon bele a sebébe, érintse meg, hogy elhiggye,
valéban a keresztre feszitett és feltdmadott Krisz-
tus all el6tte (20,27). A szinoptikusoknal sehol sin-
csen olyan jelenet, ahol Jézus megtiltand a tanitva-
nyoknak testének érintését. S6t, a kereszténység
szamara Krisztus teste, az ige megtestesllése
szublimalt formaban mintha éppen arrél szélna,
hogy meg lehet érinteni az Urat, részesedni lehet
testében: ,Hic est enim corpus meum’, vagyis .ez az
én testem” — hangzik a vallds egyik legfontosabb
misztériuma. Miért mondja akkor Jézus Maria Mag-
dolndnak, hogy .Ne illess engem"? Szamos értel-
mezés létezik ezzel kapcsolatban. Az egyik bevett
interpretacié logikus modon arra tdmaszkodik,
amivel maga Krisztus indokolja a felhivasat. Vagyis
ebben az értelemben a ,Noli me tangere” azt jelenti,
hogy .ne gyere hozzam" vagyis .ne velem legyél,
mert mindketténknek fontos feladata van még, ne-
kem felmenni az Atydhoz és dics6ségben visszatér-
ni, neked pedig, hogy menj, és vidd a hirt a tanitva-
nyoknak arrél, hogy feltdmadtam”.

Nancy értelmezése csak egy ponton kapcsold-
dik a valldsos exegézisekhez, ott, ahol a ,Ne illess
engem!” gesztusanak és pillanatanak koztességé-
rél és dtmenetiségérél van szo. Itt ugyanis Krisztus
Uton van az Atyahoz, Maria Magdolna pedig Uton
lesz a tanitvanyokhoz, hogy bejelentse az oromhirt.
A filozéfus szerint a jelenet szerepléinek ebbél a
koztességébol és uton levésébdl kellene kiindul-
nunk. El6szor is ki kell emelni a jelenetet abbdl a
kontextusbdl, amelybe a vallds helyezi. Nancy sze-
rint ugyanis ami Maria és Jézus kozott jatszddik, az
nem a feltdmadas beteljestlésérél fog szdélni,
vagyis a feltamadasnak nem arrél a szokasos értel-
mérél, hogy Krisztus ,legy6zte az érok halalt”, és
visszatért az életbe. Ami azt jelentené, hogy Ugy tért
vissza, hogy miutan tavol volt a haldlban, most Ujra
és teljesen ,jelen van”. Nancy azt prébalja megvila-
gitani a konyvében, hogy Jézus Maria Magdolna
elétt megjelenve .feltdmadottként van tdvozéban”
Vagyis eltéréen attol, hogy a feltdmadast az ,orok
halal” és az .0rok élet”, vagyis a teljes tavollét és a
teljes jelenlét egymdst kolcsondsen kizaréd metafi-
zikai ellentétében értsiik meg, pontosan koztesség-
ként, hatarként kellene felfognunk, amely élet és



halal kozott huzodik. Vagy radikdlisabban fogal-
mazva: a feltdmaddsban a halal terjeszkedik ki vég-
telendl, illetve az élet mutatkozik meg a halal ar-
nyékaban. A Krisztus szajabol elhangzd ,Noli me
tangere” — Nancy olvasataban - a jelenlét Maria
Magdolna szamara megnyilé figyelmeztetése, hogy
.ne probalja azt visszatartani’, ,ne prébalja megra-
gadni”, hiszen a titok pontosan abban all, hogy je-
lenlétemben mindig tavolodom, vagyis paradox mo-
don az allandd tavollétben vagyok jelen: amit meg-
érintenél, az visszahuzddik, és ebben az elmulas-
ban van az igazsaga. A jelenlét tavolodasa pedig a
testen — Krisztus feltdmadott testén — mutatkozik
meg. Fontos ehhez hozzatenni, hogy Nancy szama-
ra a .test” —filozofiajanak egyik legfontosabb fogal-
maként — nem a vildgos konturokkal rendelkezé bi-
oldgiai test, de nem is a szellemmel szembeadllitott
matéria, hanem maga a ét mint alapszovet, az a
megismerés és a jelentés el6l mindig visszahl(zddo
réteg, amely mégis lehetségessé teszi a jelentés
megszuletését. ,Az, ami a vallds szamara a halha-
tatlansdg fantazmaszerd bizonyossdgat hordozd
Ujrakezddédé jelenlét, itt nem mutatkozik masnak,
mint induldasnak és tavozasnak, melyben a jelenlét
valéjaban eltlnik, mikozben jelentését a tavozas
napjan nyeriel. [...] A feltdmadas nem mas, mint fel-
kerekedés, a rendelkezésre nem allé, a masik, az
eltdné felbukkandsa magdban a testben és testként
valo elétorése.” [Nancy sajat kiemelése — T. D]
Korantsem konny( ezt a filozéfiai képet megér-
teni. Sokat segit, ha latjuk, hogy Nancynek ez a Bib-
lia-értelmezése is ahhoz a torekvéséhez kapcsolo-
dik, amit aztan a .kereszténység dekonstrukcidja”
kifejezéssel lehet 6sszefoglalni. Vagyis Nancy célja

az, hogy a keresztény hagyomanyon belil mikodd
metafizikai ellentétparokat — orok élet, orok halal;
feltdmadott, halott; test, lélek; stb. — felbontsa, és
feloldja egymasban és egymassal. A célja az, hogy
bizonyos, a hagyomanyhoz tartozd szoveghelyek
elemzésének segitségével feltarja, hogy a jelentés
evilagian nyitott, példaul az élet és a halal nem egy-
mast kizard, egymastol élesen elvalaszthaté jelen-
ségek, hanem a halal beletiiremkedik az életbe, és
az élet atitatja a halalt, és éppen ennek az egymas-
ba cslszasnak a hataran jon létre a jelentés, ezen a
hataron beszélhetlink egyaltalan értelemrél, az élet
értelmérdél vagy a halal értelmeérél.

A Noli me tangere rovidsége ellenére sem kony-
nyld olvasmany. Nancy a nagy posztstrukturalista
mestereket — Derrida, Lacan, Bataille, Blanchot -
kovetve nem szisztematikusan épitkezd, érveld
szovegeket ir. Fejezetei fragmentaltak és inkabb
gondolati képekben felvilland beladtdsokat kozveti-
tenek, s igy az egész konyv inkabb egyfajta filozofi-
ai koltemény. Ha az olvaso azzal a szandékkal veszi
kézbe Nancy konyvét, hogy — hagyomanyos érte-
lemben — megértse, kozelebb keriljon a ,Noli me
tangere” bibliai jelenetéhez, vagy hogy ismeretség-
be kerlljon a jelenettel kapcsolatos festményekkel,
feltehet6en csalddni fog. Jean-Luc Nancytdl eddig
magyar nyelven megjelent mar A portré tekintete
(2010), valamint a Corpus (2013) cim( munka, am —
a mostanival egylitt — harom konyv csupan toredé-
ke a filozéfus immaron otven kotet korul jard élet-
mUvének. A Noli me tangere j6l kapcsolhaté az eddig
megjelent szovegekhez, és kivald bevezetés abba a
hatalmas szovegkorpuszba, amit a Jean-Luc Nancy

névvel szokas megjelolni.
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