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THIMAR ATTILA
Udvarias tiltakozas

Mostanaban Ottlik mveivel foglalkozom sokat. Leporolom régi olvasmanyélményeimet, Gjra eléve-
szem koteteit, az azokrdl szolo kritikakat, és szembesitem az emlékekkel mostani tapasztalataim. Na-
gyon tanulsagos. Eszreveszem, hogy milyen sok részletben masképp gondolkodom, mint egykor, hogy
mennyivel tobb 6sszefliggést latok immar az egyes szovegek kozott. Lehetne azzal hencegni magam
elétt, hogy jobban értem szovegeit, de egyaltaldn nem biztos, hogy ez igaz. Az viszont kétségkivil ér-
vényes megallapitas, hogy sokkal tobb és érdekesebb kérdést latok meg, mint kordbban.

Rogton mindjart egy. Az 1980-ban megjelent Prdza cim( kotetében olvashatjuk a Magdnyos hege-
dliszo cimU irdst. Akik lelkes olvaséi az Iskola a hataron-nak, rogton asszocialnak arra a jelenetre a
konyv elején, amikor Bébé leutazik Szeredy Danihoz Nagyvaradra, a cseléd bevezeti a szobdba, s hir-
telen mindketten megtorpannak, hogy hallgassak, amint Szeredy hegediil. A jelenet azért is hatasos,
mert elékésziti azt az epizdédsort, amely Nagyvaradon jatszodik, és gazdag varatlan fordulatokban
(példaul Teoddra felpofozdsa). A jelenet masik funkcidja, hogy bemutassa Magdat, akirél a bevezetés
hatralévo részében lesz még szo, illetve késébb is két alkalommal a regény szévegében, de taldn ez a
hely az, amikor a legtobbet megtudunk réla, kiilsé leirdsat is itt olvashatjuk. Harmadrészt ez a jelenet
késziti el6 azt a jelentéssikot, illetve a jelentéssik tartalmi strukturajat, amelyikbdl azt tudjuk meg,
hogy miképpen képesek a katonaiskola novendékei belsé fliggetlenséget kiérlelni magukban, mikoz-
ben az altisztek alapvet6 szandéka, hogy megnehezitsék az ilyen fliggetlenedési torekvések megva-
l6sitdsat. Amig Medvének és Bébének az irodalom (Bébének a rajzolas, festés is) lesz ilyen megsza-
badulasi ut (kockas fiizet), Szeredynek a zenélés a valdésag kegyetlennek tartott vildgabdl kivezeté
cselekvés, amely biztosithatja a lelki felegyenesedés lehet6ségét. A hegediilés nyugodt, békés hangu-
lata az els6, bevezet6 fejezetben erésen szemben 4all azzal a néhany lappal késébb teljes terjedelmé-
ben kirobband fesziiltséggel, amely a katonai iratok ellopasanak kovetkezménye.

E kis jelenet rovid felidézését azért tartottam fontosnak, hogy érezziik, kulcsszerepe van a cse-
lekmény tovabbi kibontdsa szempontjabdl, s kiemelt pontja a regény szerkezetének. Ezért is valha-
tott az ezt a jelenetet leiré maganyos heged(iszé metafora motivumma a regény fikcids vilagan beliil
és azon kivil is. De miért keriilt 4t a Préza kotetbe ez az epizéd? Milyen funkcidja van ott ennek a
masfél lapnyi betétnek?

A Préza a leginkabb talanyos s szerintem legbatrabban kisérletez6 kotete Ottliknak. Megfejtése
igazadn nehéz didnak bizonyult a korabeli kritika szamdara, de azdéta sem tudtak réla sok érvényes
megfigyelést tenni irodalomtorténészeink. Az életrajzi alapu, szamtalan beiktatott sajat szoveggel
dolgozé konyv nem nehéz olvasmany ugyan, de nem konny( atlatni, hogy mirél is szél valéjaban.
Lengyel Péterrel késziilt beszélgetésében az ird ugy tervezte, masfél év mulva kdzreadhatja a Bu-
dat, am mégis huszonkét évet dolgozott rajta, s még igy sem fejezte be.

.— Az elmult tiz évben, az Iskola a hataron megjelenése utan tehat ilyen okbdl hallgatott?

— Ez a tiz év csak kilenc év volt, és ez mindjart felelet is lehetne a kérdésre: még ha megirtam
volna egy regényt, akkor is kilenc évig fektetnem kellene. De azt hiszem, az iré, ha nem veti papirra,
amit ir, akkor is dolgozik.

— Mi tértént a kilenc év munkajanak eredményével?

— Remélem, hogy belathaté id6n beliil, tehat egy vagy masfél év mulva kényv alakban meg fo-
gom jelentetni.

— Az Iskola a hatdron-nak bizonyos értelemben folytatdsat jelenté regényrél van sz6?

—Igen.” (Préza, 1980, 203.)

Minden bizonnyal tobb terv is létezett Ottlik fejében, hogy milyen szerkezetd, milyen szovési le-
gyen a folytatds-regény, de nem kizarhatd, hogy ezek kozott olyan vegyes, laza szervezédésl mi is
szerepelt, mint amilyen a Prdza lett 1980-ban.
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Ha a filoldgia kronoldgidjat nézziik, akkor az Iskola 1959-ben jelent meg, tehat az ottani (végle-
ges) szoveg huszonegy évvel kordbbi, mint Prézaban kozolt valtozat. Kidolgozottabbnak, kiforrot-
tabbnak a nagyregénybelit latjuk. Az 1980-as, késbébbi szoveg a megiras szempontjabdl elé6zmény-
nek tlnik — azért is, mert a Préza szovegeinek ,életrajzi” értelmezésében 1945-1946 idészakara il-
leszkedik —, voltaképpen mégis Ujrairdsa, Ujramonddasa a nagyregény jelenetének. Vajon miért volt
erre sziikség ebben a kdnyvben?

A kulcsot keziinkbe a szoveg zdrdsanak narracidja adhatja: ,Masként azt sem tudom, regény
vagy szindarab-e az, aminek igy kellene kezdddnie, miért izgatott a polgari ruhas férfi, mibe keve-
redett baratjaval, a kapitannyal egyiitt, mi torténik majd a kovetkezé félérdban és a kovetkezd esz-
tendékben. [...] De csak ebben vagyok bizonyos: — Itthon van a szazados ur? — Pszt! — Alszik? — kér-
di suttogva a masik. Fiilelnek. — Hegediil! — legyint a gazdaaszony megvetéen.” Tobb szempontbél
fontos itt a sz6veg, ezért idéztem. A jelenet szilard magja, a cselekmény (belép a polgari ruhas fér-
fit), illetve a parbeszéd szovegelemei azonosak mind a nagyregényben, mind itt. De ezen elemek
értelmezése, elhelyezése az epikai anyagban egészen eltérd. A Prézdban, itt a zarasban, a harom
szereplé viszonya egymashoz mas, mint a nagyregényben. A gazdaasszony megvet6 legyintése ta-
volsagtartast fejez ki a hegediilé szdzadostol, s nem szerelmes rajongdst. Itt nincs szé az Iskola be-
vezetésében tobbszor emlitett ,6z szemekrél” vagy a cselédlany gyermekies mozdulatarél, ahogy
szajahoz emeli ujjat. Itt 6 nem cseléd, mint ahogy Magda az volt, hanem gazdaasszony, amely pozi-
ci6 alapvetéen mas emberi viszonylatot jelol meg. A jelenet magjanak értelmezése, vonatkoztatasi
rendszere tehat igen jelentésen kiilonbdzik a két miben.

Jakus Ildiké irt egy hosszabb tanulmanyt a Hajnali haztetdk atirasarol (Holmi, 1992/12), s ebben
alaposan koriljarta, hogy Ottlik szovegvaltoztatasai az 1944-es Magyar Csillag-beli publikalas és
az 1957-es kotetes megjelenés kozt milyen koncepcionalis szandékot mutatnak. Ugy véli, hogy a
harom szereplé egymashoz valé viszonya alapvetéen megvaltozott a két szovegben, s ezért a ké-
s6ébbi valtozatban az emberi kapcsolatok, a hliség—-megcsalas—elviselés—csalddas sokkal arnyal-
tabb, az élethez kozelibb képet kaptak. Feltehetd, hogy Szeredy Dani és egykori gazdaasszonyanak
fikcidbeli kapcsolata is ilyen atalakuldson ment at az idék folyaman, s lett szerelmi visszonnyd, még
akkor is, ha az Iskola elsé valtozataban, a Tovdbbélékben ez a jelenet még nem szerepelt.
veiben torténd ilyen jellegl technikdjara, de itt még egy plusz csavart is elhelyezett a szovegben.
A zards el6tt ugyanis szintén leirja ezt a parbeszédet, de természetesen megint kicsit mas forma-
ban: ,Hegediil! - mondja az asszony végre, szelid lenézéssel.” A jelenet igy a valtozékonysag, a val-
toztathatdsag példajava valik.

Vajon miért emelte ki ezt a kis részletet az ird igy, kiilon cimmel ellatott kis novellabetétbe az je-
lezve, hogyan valtozott alkotéi mihelyében a szoveg, illetve annak magja? Most Ggy vélem, az lehe-
tett fontos szdmdara, hogy megmutassa, az élményanyag, az emlék miként formalddik teljesen on-
kényes mddon — azaz nem a valdsag mimetikus leképzésének Gtjan — az iré keze alatt. Az egykori
élettapasztalat egy olyan épitéeleme a miinek, amely a szerz6 szandéka szerintigy is, Ugy is, amugy
is formalhatd, s6t akar tobb helyen tobbféleképpen is beépithetd, hiszen mi is tobbféleképpen hasz-
naljuk fel emlékeinket sajat életlinkben. Minden bizonnyal ezért is zarja Ottlik a Prézdban ezzel a két
mondattal ezt az irast: ,Ha barki tudna valami bévebbet, nagyon kérem, kézdlje velem. A nyugtalan
férfi egyébként szaznyolcvannyolc centiméter magas, és Dddinak becézik, a szdzados pedig Chopin
Asz-dur prelude-jét jatssza. (Op. 28.)"

Az Iskoldval kapcsolatosan azért kiilondsen fontos ennek felmutatdsa és rogzitése, mert e mu-
vénél legerdsebb az a jelenség, hogy az életrajz feldl olvassak a szoveget. Az, hogy Ottlik a készegi
alrealba jart iskoldba, egyrészt hitelesitette, masrészt a fikcié vildgabdl valésagreferencidlis doku-
mentumma forditotta at a regényt nagyon sok olvasé szemében. Azt hiszem, ezzel a kis irassal til-
takozott az efféle egyszer(sité, sematizalé olvasds ellen a maga csendes, Uriember maédjan.
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