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Hlavacska Andras interjuja
Petykd Martonnal

Petyké Marton nyelvész, a birminghami Aston Egyetem Igazsdgiigyi Nyelvészeti Kutatdintézetének (Aston
Institute for Forensic Linguistics) munkatdrsa. FG kutatdsi teriilete az internetes tarsalgdsok elemzése.
A 2019-ben a Lancasteri Egyetemen megvédett doktori disszertaciéjaban az internetes trollokrol szolo tar-
salgdsokat vizsgédlta magyar és brit politikai blogok hozzdszdldsaiban. Emellett zaklaté és zsarold levelek
elemzésével is foglalkozik.

P Kutatoi palyadat az interneten megjelené kiilonféle szovegek vizsgalataval kezdted: irtal a
blog miifajarol, politikai blogok elemzésérdl, a ,trollkodas” tevékenységérél. Hogyan jutottal el
az igazsagiigyi nyelvészetig? Ma mar elsésorban igazsagiigyi nyelvészszakértéként hatarozod
meg magad?
¥ Valéban foglalkoztam az internetes trollokkal és mas online témakkal, azért is valasztottam a
doktori tanulmanyaimhoz a Lancasteri Egyetemet, mert tudtam, hogy a lehetséges témavezetdk ko-
z6tt szerepel Claire Hardaker, aki tébb tanulmanyt is publikalt a trollkodassal kapcsolatban. Eppen
amikor befejeztem a doktorit, a birminghami Aston Egyetemen m(ikodé lgazsagligyi Nyelvészeti
Kutatécsoport elnyert egy nagy 0sszegUl palyazatot. Ennek keretében intézetté szerették volna bé-
viteni a kutatdcsoportot. Ehhez Uj kutatékat kerestek, akik nem feltétlenil rendelkeznek igazsag-
ligyi nyelvészeti hattérrel, viszont van a teriileten hasznosithaté médszertani tapasztalatuk. Ese-
temben ez a korpusznyelvészet volt. Ez alapvetéen nagy szovegtarak kvalitativ és kvantitativ elem-
zésével foglalkozik, és egyre inkabb hasznalt mdédszertani keret az igazsagugyi nyelvészetben is.
Kordbban a torténeti boszorkdnyperek kutatasaval is foglalkoztam. A téma kotédik az igazsagligyi
nyelvészethez, hiszen ezek a perek részét képezték a korabeli joggyakorlatnak. Az igazsaglgyi
nyelvészetben ma is foglalkoznak kutatdok peranyagok elemzésével. Az allasinterjimon beszéltem
a boszorkanyperekkel kapcsolatos kutatdasomrél, de nem hiszem, hogy ez lett volna a donté szem-
pont. A f6 szempont az volt, hogy olyan kutatékat vegyenek fel, akiknek van hasznosithaté mdodszer-
tani hattere. Megpdlyaztam az allast, és sikeresen elnyertem. Nem mondanam tudatos tervnek,
hogy az igazsdgligyi nyelvészet teriiletére keriiljek. Jott egy lehet6ség — masrészt szerencsés mo-
don rendelkeztem azzal a szakmai, mddszertani hattérrel, amely hasznosithaté ezen a teriileten.
Az elsdédleges szakmai identitdsom tovabbra sem az igazsagligyi nyelvész. Bar az egyetemen
az lgazsagligyi Nyelvészeti Kutatdintézetben dolgozom, a munkakori leirdsomban ez szerepel, de
magamat tovabbra is egy olyan korpusznyelvésznek tartom, aki els6sorban diskurzuselemzéssel
és online szovegek vizsgalataval foglalkozik. Ezenkiviil az intézeti munka részeként igazsagiigyi
feladatokban is alkalmazom ezt a moédszertani hatteret.
¥V Szamtalan olyan krimit ismeriink, amelyekben kdzponti szerepet jatszanak irasos dokumentu-
mok — naplérészletek, titkosirassal kddolt szovegek, hamis végrendeletek sth. A munkahelyeden
elsésorban milyen tipust szoveggel dolgoztok?
P A titkosirds nem igazan tartozik az igazsagligyi nyelvészet targykorébe. Ezek feltorése ma mar
inkdbb szamitégépes mddszerekkel torténik. Egy matematikus, egy erre szakosodott informatikai
hattérrel rendelkez6 személy vagy cég sokkal felkésziiltebb ebben, mint a nyelvészek. A példaid ko-
zlil a naplérészlet és a végrendelet viszont egyértelmiien olyan szdvegtipusok, amelyekkel a kuta-
téintézetbdl tobb kollégam is foglalkozik. Ezek a dokumentumok relevansak igazi esetek kapcsan is.
A naplorészleteket altaldban akkor vonjak be a kutatdsba, amikor van egy feltételezett ongyilkos-
sdg, viszont a nyomozast végzd rendéri szerv valamilyen oknal fogva gyanusnak talalja a korilmé-
nyeket. Az alternativ hipotézisiik, hogy valaki meggyilkolta az adott személyt, és utana irt egy bu-
csulevelet. Ebben az esetben, ha szilikség van igazsagiigyi nyelvészeti szakértére, akkor a klasszi-
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kus kérdés az lesz, hogy az elhunyt személy irta-e ezt a levelet, vagy mas, esetleg egy konkrét gya-
nusitott. A naplorészletek azért lesznek fontosak, mert egy szerzéi elemzésnél kozponti a mdfaji-
sag kérdése. Ha van egy ismeretlen szerzét6l szarmazé széveglink, csak akkor tudjuk megmonda-
ni, ki volt a szerz6, ha rendelkezésiinkre allnak egyértelm(, nem vitatott szerz6ségd, de hasonlé
m(ifaju szovegek. A bucsuleveleknél ez nagyon problematikus, mert az emberek jellemzéen nem ir-
nak nagy mennyiségben ilyen szovegeket. Viszont ami a legkozelebb lehet ehhez, azok a személyes
naplébejegyzések — ezek esetében feltételezhetjlik, hogy valamilyen szinten hasonlé szdvegtipu-
sok. Ha az elhunyt személy irt naplét, az egy hasznos korpusz lehet ahhoz, hogy 6sszehasonlitsuk
a vitatott szerzéségli levelet ezekkel az ismert szerzéségi naplérészletekkel.

A hamis végrendelet szintén megjelenik valddi eseteknél. Itt megint csak az a kérdés, hogy va-
léban az elhunyt személy irta-e a végrendeletet, vagy példaul annak kedvezményezettje. Ez esetben
arra lesz sziikséglink, hogy legyenek szévegek az elhunyt személytél, illetve a gyanusitottdl. A szer-
z6ségi elemzés arra koncentrdl, hogy vannak-e konzisztens kiilonbségek a két személy stilusaban
azismert szerzéségl szovegek alapjan, és ha vannak, akkor a végrendelet melyik szerzé stilusdhoz
all kozelebb.

Kilon kutatasi projekt az intézeten beliil a darkwebes online pedofil csoportok forumbeszélge-
téseinek elemzése. Amikor az ezzel foglalkozé nyomozé hatésag (a Brit Nemzeti Nyomozoéiroda /
National Crime Agency) online biiniildozéssel foglalkoz6 egysége azonosit egy ilyen férumot, nem
az az elsédleges céljuk, hogy rogton lekapcsoljdk, hanem hogy beazonositsdk az ott posztold és
részt vevé személyeket, hiszen ezeknek a forumoknak az elsédleges célja, hogy blincselekmények
(gyermekek szexudlis bantalmazasa) soran készitett fotokat és videdkat osszanak meg. A cél az el-
kovetOk és aldozatok azonositdsa. Ahhoz, hogy ezt megtehessék, megprébalnak beépiilni, hiteles
szexualis binoz6kként megjelenni a férumokon. Ez komoly kihivast jelent, mivel a résztvevik tuda-
taban vannak annak, hogy blincselekményt kévetnek el, ezért nagyfokd bizalmatlansag uralkodik a
férumokon. Az igazsagligyi nyelvészeti elemzés segitheti a nyomozdk beépllését azaltal, hogy fel-
tarja, milyen médon kommunikalnak egymadssal a valédi blinelkdveték. Ez alapjan adnak tippeket,
hogy a beépiilé nyomozdk hogyan posztoljanak, kommunikaljanak, mit keriiljenek el.

Ezenkiviil persze még nagyon sok mas szovegtipussal is foglalkozunk. Személyesen leginkabb
zsarold és fenyeget6 levelekkel dolgozom. Ezekbél rengeteg van, és eléfordul, hogy a rendérség a
nyomozasi, a védelem vagy az ligyészség a birdsagi szakaszban felkér egy nyelvészeti szakértét. Itt
is tipikusan a szerzéség a f6 kérdés. A vadlott irta-e a fenyegetd leveleket, vagy mas? Egy személy
irta-e éket, vagy tobb?

V' Zsarold levéllel nemcsak az irodalmi krimi atyjanal, Edgar Allan Poe-nal talalkozunk, de az
egyik elsd, tobb novellat és kisregényt is megélt magyar irodalmi detektiv, Tuzar Mihaly torténetei-
ben is. A szokds rabja cimi elbeszélésben (1907) példaul egy levél irasképe alapjan jut arra a ko-
vetkeztetésre, hogy a zsarol6 férfi; a szoveg tartalmat elemezve allapitja meg, hogy az elkdvetd
csak olyan valaki lehet, aki részletesen ismeri a megzsarolt asszony szerelmi ligyeit; végiil két
irott szoveg 6sszehasonlitasaval azonositja a tettest. Mennyiben fest valds képet ez a szovegelem-
zés alkalmazdasarol a korabeli biiniild6zésben? Mennyiben vag egybe ez a mdédszer az igazsagligyi
nyelvészet mai gyakorlataval?

V Az igazsagligyi nyelvészet mint tudomanydg az 1960-as, '70-es években indult, és igazabdl a '80-
as évektdl formalddott egy alkalmazott nyelvészeti teriiletté. Feltételezhetjiik, hogy a 19. szazadtol
kezdve a nyomozok minden médszert kipréobaltak, amirél gy gondoltak, hogy segitheti a munkaju-
kat. El tudom képzelni, hogy alkalmaztak a jelenlegi igazsagligyi nyelvészet mddszereihez hasonld
megoldasokat, de anakronizmus lenne azt allitani, hogy a 20. szazad elején az igazsagiigyi nyelvé-
szet mint olyan szerepet jatszhatott egy nyomozdasban. A mai igazsdagiigyi nyelvészethez hasonlitva
a példat, az els6 dolog, amit megemlitenék, hogy az iraselemzés, irasszakértés, legalabbis a mai
brit gyakorlatban, nem tartozik a mi teriiletlinkhoz. Az igazsagligyi nyelvészeti szakérté semmit
sem mond az irasképrél vagy az alairdsrol. Ami a novellaban leirtakbdl a legkdzelebb all a mi teri-
letlinkhoz, az a szerz6 elemzése, illetve valamennyire a tartalmi elemzés. Amikor szerzdi elemzés-
rél beszéliink — és nem véletleniil hasznalom ezt a kifejezést a szerz6azonositds helyett —, akkor a
szakértd a szakvélemény elkészitésekor nem fog olyan allitast tenni, hogy az adott szoveget ez és
ez a személy irta. Nem lesz benne ez a kovetkeztetés. Arrél fog irni, hogy egy vitatott szerzéségi
szoveg mennyire all kdzel a gyanusitott szerz6i stilusdhoz, és mennyiben kiilonbozik attél. Azt a jogot
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meghagyja a birésagnak vagy az eskilidtszéknek, hogy az elemzés alapjan levonja a kovetkezteté-
seket. A szakvélemények évatosan fogalmaznak, visszafogott kovetkeztetéseket vonnak le, és meg-
ragadhatd, egzakt tényekre koncentrdlnak. Vegylink egy erésen leegyszer(sitett példat: ha van két
lehetséges szerzénk, és az egyik az ismert szovegeiben jellemzéen nem hasznal vessz6t, a masik
pedig kovetkezetes vesszéhasznald, akkor a szakérté arra fog ramutatni, hogy a vitatott szerzésé-
gli szovegben sincsenek vesszok, és emiatt a szoveg kozelebb all a vesszéket nem hasznald szer-
z0 stilusdhoz. A szakért6 viszont, legalabbis remélhetbleg, nem fog olyan kijelentést tenni, hogy ez
a hasonlésag bizonyitja, hogy a szoveg szerz6je a vesszdket nem hasznald személy volt. Ezt ugyan-
is igy, egyértelmien nem lehet kijelenteni.

V Kozelebb all a valésaghoz, amit Ambrus Zoltan ir A gyand cim( kisregényében (1900)? , A vizs-
galat soran az irasszakérték megdobbentd véleményeket terjesztenek el6. Az egyik nem tartja le-
hetetlennek, hogy a végrendelkezé irdsa s az aldirdsok valddiak, a masik még hatarozottabban
szol, s ugy véli, hogy egyes jelekbdl a hamisitas tényét meg lehet allapitani.” Jéllehet itt is inkabb
grafolégiarol esik szo, de vonatkoztassuk a szituaciot az igazsagiigyi nyelvészetre. Mennyire per-
donté a véleményiik egy peres ligy soran?

V' Azoktdl a kollégaimtol, akiknek évtizedes tapasztalata van a teriileten, és szamos ligyben vettek
részt, ugy tudom, hogy a legtobb esetben erre nem lehet valaszolni. Angliaban egy biintetéligyben
az ligyészség vagy a védelem keresi meg a szakért6t. Sok esetben az igazsdgligyi nyelvész nem
vallalja el a feladatot, mert nem all rendelkezésre megfelelé mennyiségl szoveg. Ha elvallalja, ak-
kor legjobb tudasa szerint készit egy elemzést, amely be is keriil az adott ligy dokumentumai kozé.
Arrél, hogy a véleményét az eskiidtszék vagy a biré mennyire veszi figyelembe, altaldban nem tajé-
koztatjak. Még akkor sem, ha az ligy kimenetele egybevag a szakért6i véleménnyel.

A nyelvészeti szakvélemény Anglidban nem szamit kozvetlen bizonyitéknak, igy nem lesz per-
donté sulya sem. A legtobb ligyben, ahol rendelkezésre all erésebb bizonyiték, példaul DNS-minta,
ott nem is igénylik az igazsagligyi nyelvész szakvéleményét. Ha nem allnak rendelkezésre kozvet-
len bizonyitékok, akkor eleve gyengébb labakon all az igy, igy nehéz megmondani, hogy az itélet mi-
lyen bizonyitékok figyelembevételével tortént meg.

Fontos hangsulyozni, hogy az Igazsdagiigyi Nyelvészeti Kutatdintézet, ahol dolgozom, nem végez
szakértdi tevékenységet. A szakérté mindig maganszemélyként, nem pedig az intézet alkalmazott-
jaként vallalja a feladatot. Az intézetiinkben tobbeknek évtizedes tapasztalata és kiépitett kapcso-
latai vannak ilyen iigyekben, a rendérség vagy az ligyészség 6ket fogja megkeresni. Ha koziliik va-
laki elvallalja az ligyet, akkor eldonti, hogy kiket szeretne bevonni az intézetbdl, de ez a szakértdi
csoport nem az intézet nevében végez munkat.

Az elébb mar részletesen beszéltem a szerzéségi elemzésrél. A szakértéi elemzések ettél le-
hetnek eltéréek, gyakori példaul, hogy szavak jelentésének meghatarozasaval keresik meg a szak-
értét, jellemzdéen szlengszavak esetében. Egy nyolc évvel ezelétti ligyben példaul két csoport vere-
kedett 0ssze, végiil haldlos aldozata is lett az 0sszetlizésnek. A tantvallomasokbdl kideriilt, hogy a
tamadd csoport egyik tagja azt kiabdlta a verekedés kozben, hogy ,Allow it!". Kozszdként az angol-
ban az allow azt jelenti, hogy megenged. De szlengszéként mas jelentése is van. A védelem arra kér-
te fel a nyelvészeti szakért6t, hogy hatdrozza meg a szé jelentését az adott kozegben. A szakérté
arra hivta fel a figyelmet, hogy az , Allow it” a szlengben ,Stop it", ,Hagyd abba” jelentést is hordoz-
hat. A tanlvallomasok szerint, amikor a vadlott ezt kiabalta, a tobbiek meg is torpantak egy pillanat-
ra, csak aztan rontottak az aldozatra. A vadlottat aztan felmentették, de itt sem lehet tudni, hogy eb-
ben mekkora szerepe volt a nyelvészeti szakvéleménynek.

PV Nem festettél tal biztaté képet arrél, hogy a szakvélemény mennyire jatszik fontos szerepet a
valésagban. A filoldgiat tematizalé szépirodalmi miivekben a jo és alapos szovegelemzés viszont
sokszor radikalisan befolyasolhatja a szereplék életét. A krimi mifajanal maradva: José Carlos
Somoza Athéni gyilkosok cim(i regényében az egyik szereplé példaul raébredhetne sajat fiktiv vol-
tara, ha tudna olvasni a sorok koz6tt. Bennem ez felveti annak a kérdését, hogy mekkora is a tétje
a mi vildgunkban a filolégianak. A j6 szovegértés kdzelebb visz az igazsaghoz? Altaldban mennyi-
ben segiti egy ligy megoldasat az igazsagligyi nyelvészszakért6k munkaja?

¥ Az elébb elmondottakhoz hozza kell tenni, hogy a nyelvészeti szakértének fontos szerepe lehet a
nyomozati szakaszban is. Gyakori eset, hogy egy rendéri szerv keresi meg a szakértét. Altaldban
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ebben a szakaszban a nyomozdéknak mar vannak gyanusitottjaik, és Ugy gondoljak, a szévegelem-
zés fontos szerepet jatszhat abban, hogy kivalasszak a legvaldszin(ibb elkovetét, akire a nyomozas
keretében kés6bb érdemes a legtobb eréforrast forditani. De a nyelvészeti szakérté itt is 6vatosan
fogalmaz, hiszen ha rossz kovetkeztetést von le, akkor negativan is befolydsolhatja a nyomozast.

A masik eset, hogy egy ligyben nincsenek kozvetlen bizonyitékok, nincs DNS a leveleken, nem si-
keriilt azonositani a postat, ahol feladtak, vagy ha sikeriilt, ott nem voltak kamerafelvételek. Bizonyos
renddri szervek ilyenkor kiilonbozé szakért6khoz fordulnak. Az igazsagligyi nyelvészszakért6 felada-
ta ilyenkor a nyelvi profilalkotas. Tud-e példaul a zsarolé levelek alapjan mondani arrél valamit, hogy
a szerzé férfi vagy n6, milyen életkoru, milyen iskoldzottsagu, az orszag melyik részében lakhat. Illet-
ve, hogy valéban egy szerzd irta-e a leveleket. Persze azt itt is nehéz megitélni, hogy ez mennyiben se-
giti a rendérség munkajat, mivel altalaban a szakvélemény utan a nyomozas tovabbi szakaszarél nem
tajékoztatjak a szakért6t. Sok esetben csak a sajtobdl értesiil az tigy kimenetelérdl.

Egy konkrét ligyben — amelyen én is dolgoztam, és mar lezarult a birésagi szakasz, a brit sajto-
ban névvel, fotéval megjelent az itélet — egy druhazlanc tobb zsarolé e-mailt kapott egy személytél
hénapokon keresztiil. Az e-mailek szerzdéje azzal fenyeget6zott, hogy ha nem fizetnek neki egy adott
Osszeget, akkor fémreszeléket fog elhelyezni bébiételekben. A rend6érség szamara nem alltak ren-
delkezésre olyan bizonyitékok, amelyek alapjan egyértelm(ien azonositani tudtak volna a zsarolét.
Az (igyon dolgozé nyomozé tobbek kozott az intézetlink igazgatdjahoz fordult, aki szervezett egy
csoportot a téma feldolgozasara, amelynek én is a tagja voltam. Erdemes kiemelni, hogy az igaz-
sagligyi nyelvészszakértés is egyre inkdbb abba az irdnyba halad, hogy bar egy személy adja a
szakvéleményt, mogotte egy csoport dolgozik. A krimirajongdknak, de altaldban az embereknek is
erds a vonzdédasuk a multitalentumok felé. Szeretik Sherlock Holmes karakterét, mert mindenhez
ért, egyedil is megoldja az ligyeket. Ez érdekesebb, mint tiz, tizendt kiilonbozéképpen, kiilonbozé
mértékben és kiilonbozé teriileten tehetséges ember munkajat kdvetni. Viszont az utébbi kdzelebb
all a valédsaghoz. Visszatérve a konkrét esethez, a rendérség arra kért minket, hogy alkossunk nyel-
vi profilt, illetve mivel a levélben a blinelkdvet6é azt a benyomast keltette, hogy egy csoport tagja,
arra is kivancsiak voltak, hogy jogos-e ez a feltételezés. Elkészitettik a véleményt, a rendérségtél
nem kaptunk visszajelzést. Késébb megtudtuk — és ezt fontos hangsulyozni —, hogy a rendérség
mas forrasok alapjan azonositotta és letartoztatta az elkovetét. Amikor lezarult a birdsdgi szakasz,
és elitélték az elkovet6t, akkor tudtuk meg, hogy a nyelvi profilunk stimmelt. Persze ehhez hozza
kell tenni, hogy a nyelvi profilban nem tudjuk pontosan megmondani az elkovet6 életkorat, csak any-
nyit, hogy, mondjuk, huszondt és negyven év kozotti férfi. A nyelvi profilunk tehat helytalld volt, nem
vezette félre a nyomozast, amikor elkaptak az elkdvet6t, akkor a szakvéleménylink megerdésithette
arendérséget abban, hogy a valds elkovet6t azonositottak — de ebben kimeriilt a szerepe.

Ha az ember krimisorozatokat néz vagy krimiket olvas, sokszor lathatja, hogy egy szakvéle-
ménynek hatalmas hatdsa van egy ligyben. Amilyen esetekre én ralatok, ott a rendérség vagy a nyo-
mozoiroda minden relevansnak tartott szakvéleményt bekér, de azt sosem mondjak meg, hogy
ezeknek mi a jelentésége az ligy kimenetelében. Kiemelt tigyeknél eléfordul, hogy a szakérték elis-
merést kapnak a rend6rségtél, de ilyenkor ezt minden szakérté megkapja. Ez szerintem rendben is
van: a nyomozas a rendérség feladata, a szakért6é pedig az, hogy egy konkrét kérdésben adjon
szakmai valaszt.
¥ Ha mar elhangzott egy krimiklisé, hadd kérdezzek ra egy masikra is. A klasszikus krimik altala-
ban arendérséget egy tehetetlen, sokszor bugyuta szervként abrazoljak. A titokzatos ligyeket nem
6k, hanem laikusok oldjak meg (sokszor éppen olyanok, akik a szovegek biivéletében élnek - Uj-
sagirok, antikvariusok, hobbi keresztrejtvényfejték). Munkad soran talalkozol rendérokkel? Mi-
lyennek latod az 6 tevékenységiiket?
¥ Egyediil a brit helyzetrél, és csakis a kozvetett és kdzvetlen benyomdasaimrdl tudok nyilatkozni.
Ezek abszolut pozitivak. A brit rendérség teriileti alapon szervezddik, és az egyes rendéri szervek-
nek viszonylag nagy szabadsaguk van abban, hogy a napi gyakorlatban hogyan folytatnak le egy
nyomozast. A torvényi keretek természetesen mindannyiukat kotik, de van mozgdasteriik példaul
abban, hogy milyen szakért6ket vonnak be a nyomozdasba. Ezekt6l teljesen fliggetleniil létezik a Brit
Nemzeti Nyomozdiroda kiilonb6zé egységekkel, akiknek szintén eltéré a nyomozasi gyakorlatuk.
Altalanossagban viszont elmondhaté, hogy mind a rendérok, mind a nyomozéiroda munkatarsai na-
gyon felkésziiltek, sokkal tobbet tudnak a blnildozésrél, mint egy igazsagligyi nyelvészszakértd.
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Amikor tehat a nyomozas soran szakért6 véleményét kérik, akkor az azért van, mert az iigy tényleg
nagyon komplikalt, kevés forras, informacio, bizonyiték all rendelkezésre. Ilyenkor minél tobb szd-
ba johetd szakértével konzultdlnak, remélve, hogy nyomra lelnek. Mindig 6k kezdeményeznek,
konkrét kérdéseket fogalmaznak meg, nyitottak arra, hogy megértsék, mire tud valaszt adni egy
nyelvészeti szakértd, és hogyan érdemes sulyozni a szakvéleményt. Az a kép, hogy vannak a zseni-
alis szakért6k és a kevéshé okos és felkésziilt rend6rok, a brit kozegben teljesen téves. Egyébként
az mar onmagaban egy pozitiv tendencia, hogy a rendérség egyre inkabb nyitott arra, hogy szakér-
téket, koztlik nyelvészeket is megkérdezzen.
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