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1957. november elején a budai Jozsef Attila Gim-
nazium tanuléit nagycsoportos mozildtogatdsra
terelgették a tanarok. Kotelezd, Unnepi szovjet
filmnézés: A negyvenegyedik. Székimondo, 6szinte,
a forradalom lazas emlékét lelkliinkben &rzé, fe-
gyelmezetlen kamaszok voltunk. A sotét nézété-
ren vihordsztunk, fecsegtiink. Nem hatédtunk meg
a kommunista mesterlovészlany furcsa torténe-
tén, aki — mint gombostlre tlzott lepkéit a szor-
galmas lepkegy(jté — sorszamozza az altala egy
lovéssel tulvilagra kildott osztalyellenség katona-
tiszteket.

Azon az 6szon még nem felejtettik el: egy éve,
oktoberben tizenkét napig atéltik a feltdmadas ma-
morat, november 4-én hajnalban Magyarorszag ke-
resztre feszitését.

Elet és Irodalom: Pais Dezs6 nyelvészprofesz-
szor ur, szamomra halaldig Kezét csékolom, Dezsd
bacsi, mar akkor igy mindsitette: ES, nincs benne
élet, nincs benne irodalom, marad az ES. Halasi Ma-
ria lelkendezd filmkritikdjat olvasom az Elet és
Irodalom 1957. november 1-jén megjelent 18. sza-
maban: A két vildgnézet, a két igazsag s a két nem
harcol itt egymadssal, s a mlvészet szovetségével
az gy6z, akinek erésebb az igazsadga.” Két igazsdg
— irja a téveszméi labirintusaban tévelygd filmkri-
tikus, és elfelejti, amit hitbuzgd marxistaként tud-
nia, feltétel nélkll hinnie illene: egyetlen helyes,
tudomanyos vildgnézet létezik, a marxizmus igaz-
saga.

iras kozben észbe kap: ha a filmben két igazsdg
van, akkor az egyetlen helyes vildgnézet igazsaga-
nak kell gyéznie, tehat a mivészet szovetségével (?!)
.az gybz, akinek erésebb az igazsaga“.

Van gyengébb és van erdsebb igazsag?

A téveszméik labirintusaban tévelygé marxis-
tak mindig azt latjdk, amit latni akarnak, soha nem
azt, amit valéjaban latnak, soha nem a valdsdgot.
Szerintlk a szovjet filmben .az gy6z, akinek er6-
sebb az igazsaga”. Mi, kamaszok 1957 novemberé-
ben Budéan, a Szabadsag moziban a filmet nézve azt
lattuk, hogy azért gy6z a konokul korlatolt kommu-
nista mesterlovészlany marxista .igazsaga”, mert a
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ldny gondolkodds nélkil képes és tud embert olni,
gyilkolni. Lelovi, aztdn megsiratja szerelmét. Egy
kommunista szamara csak a halott ellenség nem
veszélyes. Osztalyharc mindenekfolott!

Film Szinhaz Muzsika, 1957. november 1-jén:
A negyvenegyedik »partos film«, eszmeileg, tartal-
milag, formailag is klasszikus fényl szocialista-re-
alista mU{, kozpontjdban az érzé emberrel.” Mar-
jutka, a kommunista mesterlovészlany és Govoruh,
a fehér gardahadnagy szerelme langoléan izzd, ro-
mantikusan érzelemgazdag. Szerelem vagy osz-
talyharc? ,A szerelmi felindulds kicsiny emocio
csak a forradalom hdsi ldngoldsdhoz képest. De ha
urra lesz a sziven, rést lthet-e valéban a kemény
osztalytorvényeken?” Sas Gyorgy szerint a kemény
osztalytorvények, az egyetlen tudomanyos vildgnézet,
a marxizmus torvényei athaghatatlanok Marjutka
okkal és jogosan lovi le szerelmét, negyvenegye-
dik aldozatat, az osztalyellenség gardahadnagyot.
A szemellenzés kritikus szerint azért nagyszerU
film A negyvenegyedik, mert a szerelem nem Ut rést
a kemény osztalytorvényeken. Osztalyharc minde-
nekfolott!

Szinhazrajongd kamasz voltam, kdzépiskolas
koromban gyakran eléfordult, hogy egy héten ha-
rom este szinhazban ultem. Hatarozottan emlék-
szem: Bogati Péter irasat a Néphadsereg Szinhaza-
nak bemutatojarol elolvastam az ES-ben, s ugyan-
akkor Lenkei Lajos szinikritikajat is a Film Szinhaz
Muzsikaban. John Patrick amerikai iré6 Teahdz az
augusztusi holdhoz cimU szdérakoztatd szindarabjat
oktéber 24-én, csttortokon mutatta be a févarosi
szinhdz. A masodik eléadast lattam pénteken, ki-
vancsi voltam a politikailag hintapalinta szinjaték-
rol irott szinibiralatokra.

Bogati Péter szerint: ,Patrick darabja azért si-
keriilt szinpadi mestermunka, mert bar alaposan
belecsip honfitarsaiba, j6l megmondja a vélemé-
nyét az amerikai »demokratizmusrol«, mindezt va-
l6ban mulatsdgosan, latvanyosan és folényesen
cselekszi.” Lenkei Lajos masképpen itélkezik a szin-
hazi eléadasrél: ,Amit Patrick el akar fogadtatni ve-
link: az amerikai megszalld csapatok szerte a vila-



gon igazan vicces fickdk, az egész tdmaszpont-poli-
tika kommunista koholmany.”

Az eléadds sokestés sikere bizonyitja, hogy a
nézok értették a szinjatékot: rélunk szolt a mese.
A darabbeli Okinavat a japanok elmenekilése utan
megszalljdk az amerikaiak, és a szigetet a maguk
logikaja alapjan akarjak ,amerikai demokratizalni”,
am az ott él6 emberek nyelvét, kulturajat, torténel-
mét, mindennapi életét meghatdrozé hagyomanya-
it nem ismerik, nem értik, ostobasdgnak itélik.
1957-ben mi is (Ujra) megszallt, gyarmatositott or-
szagban éltlink, és minket, magyarokat sem kér-
deztek meg: akarunk-e nemzetet, hagyomanyt, kul-
turat szakadékba rantd, Moszkvabol vezérelt prole-
tardiktaturaban élni.

Ide-oda indazé szellemi roppentyljében Bogati
Péter okosan mellébeszélt. Lenkei Lajos — a Moszk-
va-féle proletardiktatira korkedvezményezettjét
néhany év mulva kinevezték a Vigszinhaz igazgato-
janak — partjatol kapta rosszul [at6 szemivegét:
kritikusként kemény szavakkal birdlta a szinhazi
kozonséget, mert a nézék, mikozben tapsoltak, ka-
cagtak, szérakoztak, nem ismerték fel az amerikai
ironak az amerikai imperializmust ajndrozo, rekla-
mozo, blnds szandékat.

1957. november 1-jén a két egymdssal felese-
l6 szinikritika elolvasdsa utdn csak abban voltam
biztos: Lenkei Lajosnak fogalma sincs arrél, mi fan
terem a szinhdzmUvészet, a szinhazban llve csak a
szoveget hallotta, de a sziporkdzoan szellemes
szinjatékot nem latta.

Szemem 1957-ben atfutott sziirke, semmit-
mondo, tartalmatlan mondatan: .Ruttkai Eva elra-
gado gésaja Uj szinfolt a mlvésznd palettajan.” Len-
kei Lajosnak ennyi, s tobb nem jutott eszébe Ruttkai
Eva minden szinhazi kritikus altal rajongva dicsért,
tineményes alakitasarol.

A mUvészné palettdja?

Kéziratgyljteményemben 6érzom a partkatona
Ujsagirébol partkatona szinhazigazgatéva emelt
Lenkei Lajos elvtars két, kézzel irott, a bemutatok
alkalmabél Ruttkai Evanak kiild6tt néviegyét. 1962:
.Egy Ujabb szin a palettan — Gjabb siker.” Néhany év-
vel késdbb: ,Ujabb szin a palettan! Igazan oriilnék,
ha elhinné, hogy nekiink igazunk van, és joindulat-
ban sincs hiany.”

Ruttkai Eva okkal tartott az elvtarsak gyilkos
.Jjéindulatatol”, és soha nem hitte el, hogy nekik van
igazuk.

Szdmomra mindez nem Uj szin a palettan, tud-
tam, tudom: évtizedeken keresztil szlkagyu part-
katonak iranyitottak, tették tonkre, aldztak Moszkva
gyarmatdva hazamat.
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Az augusztusi holdhoz cimzett szinhazi tea-
hazban mindezt keserlien kacagva probaltuk tulél-
ni 1957 novemberében, Budapesten.

Ma mar lehetetlen eldonteni: Madarasz Emil
gondolkodds nélkili parthlsége vagy Uresjaratu te-
hetségtelensége vérfagyasztdan riasztébb. Szenve-
délyes hazaaruld, tehetségtelen hazudozd, partsze-
rGen korlatolt és vak: még elvtarsai altal is nagyon
hamar elfelejtett kommunista versfabrikald. Az ES-
ben Hiség cimmel emlékezett az 1956 novemberé-
ben Budapesten torténtekre: A ldzadas elhuzott
bolcsejéhez / Es bblesdje a — fasiszta nyugat.”

Emlékszem, 1957-ben, felolvasds kozben De-
zs06 bacsi lélegzetvételnyi szlinetet tartott: Ostoba-
sdg! — mondta, taldn éppen ez utan a két sor utan.

.Ezen az éjjel mar nyugton aludt el / Csepel,
Angyalfold, Kébanya, Tokol. / Ezen az éjjel sujtott le
utolsot / A szovjet pancél, a proletarokol.”

Tavoli rokonunk volt Dezsé bacsi, aki a koze-
linkben lakott. A szigortuan fegyelmezett életl, ma-
ganyos aggastyan 1957-ben minden héten egyszer
nalunk vacsordzott. Kedvelte nagymamam hazias
féztjét. Az étkezést nyersen székimondo, bolcs poli-
tikai helyzetelemzéssel flszerezte. Hallgattam, fi-
gyeltem, okosodtam. Szaraz, kopogds hangjan olva-
sott fel az ES aznapi szamabol. Varatlanul félbe-
hagyta: £z a Madardsz, kérem, ez valami ostoba alak,
és kérem, fogalma sincs a magyar nyelvtan szabdlya-
irdl — hangzott tomor itélete.

Dezs6 bacsi mindig hét érakor érkezett, s mi-
kor Utott az dra, pontban kilenc drakor tavozott.
1957. november 1-jén az ES-t az asztalon felejtette.
Orzom az 6reg hetilapot: taléls tanu.

Azon a szlirke 6szon nem ismerhettem Pilinsz-
ky Janos még meg sem sziiletett Egyenes labirintus
cimU versét, nem tudtam: ,Milyen lesz az a vissza-
ropulés, / amirél csak hasonlatok beszélnek...

Visszaroptlés... Ma is emlékszem a rikkancs
rekedt hangjdnak dallamdra, amikor az 1957. mar-
cius 6-an megjelent Uj politikai hetilap, a Magyar-
orszag els6 szamat hirdette a tétovan vasarlé jaré-
kel6knek. Itt az dudjsdg! Megjelent a Magyarorszag!
Miért (1) figgesztették fél az iroszévetség mikodesét!
Magyardddrszag! Miért (?) figgesztették fol az irészo-
vetség mikodését?

A Kadar-kormany belligyminisztere 1957. ja-
nuar 17-én felfliggesztette, a Magyar Szocialista
Munkéspart aprilisban megsziintette a Magyar irék
Szovetsége mikodését.

Az 1957. marcius idusan elsé alkalommal
megjelent Elet és Irodalom torott életl fészerkesz-
téje, Boloni Gyorgy emelt fével vallalt, ostoba ha-
zugsaga: A magyar nép csalddott az irékban, mint
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ahogy az irék jé része is csalddott tarsaiban és csa-
lédott onmagaban is. A magyar nép kidbrandulasa
nagy, mert nem lelte meg az irékban a nép igazi ve-
zet6it, akiknek egyesek magukat hitték és hirdet-
ték.” Az e mondatok olvasasakor lelkemben akkor
diborgd, goromba atokszavakra mar nem, csak in-
dulatos érzelmeimre emlékszem, és ma sem ér-
tem: az észfogyatkozott Boloni Gyorgy miért gon-
dolta, miért allitotta azt, hogy a magyar nép csalo-
dott iréiban?

1957. januar 26-an letartdztattak, majd évekre
bortonbe zartak Hay Gyulat, Tardos Tibort, Zelk Zol-
tant, Novobaczky Sandort, késébb Déry Tibort, Edrsi
Istvant...

Kommunista irék, tjsagirok!

A magyar nép nem csaldédott a magyar irdk-
ban: Illyés Gyuldban, Németh Laszléban, Tamasi
Aronban, Kassak Lajosban, Szabd Lérincben...
A Moszkvabol idetelepitett, lakdjgerincl partveze-
tés csalddott j6 néhany, 6ket megtagadd kommu-
nista fréban.

A parlamentben 1956 novemberében nylizsgé,
szervezkedd Kadar Janosné a kényszer(en civil Uj-
sagiréva vedlett volt dllamvédelmi tisztben, Darvasi
Istvanban nem csalodott.

A Magyar Tavirati Iroda Forradalmi Bizottsa-
ga 1956. novemberben sztrdjkot hirdetett (,amig
a szovjet csapatok nem vonulnak ki az orszaghol,
az MTI sztrdjkolni fog”), és ennek ,szovjetbarat”
ellenstlyozasara jott létre a parlamentben a
Kadarné szervezte Kadar-h( tajékoztatasi hiva-
tal. Darvasi Istvan oktéberben az MTl varsoi tudo-
sitéja volt. Munkatarsa allitja, hogy oktdberben
még .a forradalom melletti teljes elkotelezettség
jellemezte”, &m november 4. utan nagy hirtelen
koponyeget valtott. Parth( szolgalataiért Kadar
Janosné nemsokara megjutalmazta, az MSZMP
agitacidés és propaganda osztdlydnak vezetdje
lett, utébb a Magyar Hirlap fészerkesztéje volt
évekig.

Darvasi Istvan hasznaljuk-eldobjuk bolsevik
partnyikhaj: még a Munkdsmozgalomtaorténeti Lexi-
kon (1972) szerkeszt6i sem tartottdk arra méltonak,
hogy nevét foljegyezzék.

1957. november 1-jén fogalmam sem volt, ki az
a Darvasi Istvan, akinek Nyiltan a sajtoszabadsdgrol
cim@, ES-ben megjelent irdsadban azt olvastam:
Van-e sajtészabadsag a szocializmusban? Igenis,
van. Nagyobb, mint barmelyik mas rendszerben.”
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2020. junius 29-én olvasom Ujra a tobb mint
hatvan éve irott, hazugsagokkal zsufolt Ujsagcikket.
2020. junius 29-én ugy gondolom, és mint irdstudo
magyar értelmiségi bintetdjogi felel6sségem tuda-
taban allitom: Darvasi Istvan gerinctelen, erkolcste-
len, kartékony partkatona volt.

Elkarhozott (élek: bocsdssuk meg blneit — de
ne felejtstk el!

A proletardiktatura: osztalyuralom, erészak az
osztalyellenséggel szemben. Ez az osztalyellenség
sajtéjanak elnémitdsat is megkoveteli.” Osztalyel-
lenség?! A kommunista irok, kolték? Az elnémitott,
bortonbe zart Déry Tibor, Hay Gyula, Zelk Zoltan,
Eorsi Istvdan? A kommunista napilap, a Szabad Nép
volt munkatarsai: Novobatzky Sandor, Lécsei Pal,
Tardos Tibor, Fekete Sandor?

Kommunista tomeggyilkosok 6rdogi logikaja:
Rakosi Matyas szamara osztalyellenség Kadar Ja-
nos — évekre bortonbe zarja; Kadar Janos szamara
osztalyellenség Nagy Imre — bitéfara kdldi.

Darvasi Istvan e logika alapjan 1957 novembe-
rében természetesnek gondolja, hogy aki a part (az-
napi) alldspontjaval nem ért egyet, az osztalyellenség,
tehat elhallgattatandé. Szamara — és a hatalombi-
torld politikai vezérkar szdmadra — a sajtészabadsdg
azt jelenti: aki a part (aznapi) alldspontjaval kéte-
lyek nélkil egyetért, az irhat szabadon, aki nem, an-
nak, ha kell, er6szakkal is befogjuk a szajat.

Es visszafelé is megkezdédik a leszamolds, az
osztalyellenség kiméletlen elhallgattatdsa, meg-
blntetése. Darvasi Istvan szerint 1956 tavaszan
.kezdett itt kialakulni valamiféle »sajtészabadsag,
a proletardiktaturat, a munkdsosztaly vezet6 szere-
pét, a part vezetd szerepét, az internacionalizmust
tagadd burzsod eszmék szabadsaga”.

Tobbszor elolvasom ezt a vérfagyasztd monda-
tot. Tehat mindig az aznapi kommunistdknak van
igazuk, 6k képviselik a helyes osztalyallaspontot.
1957. november 1-jén a tegnapi kommunistak —
Nagy Imre és tarsai a romaniai internalétaborban,
kommunista magyar irék, kolték, ujsagirdk a buda-
pesti bortoncelldkban — Darvasi Istvan szerint meg-
bélyegezhetdk, elitélhetdk: osztalyellenségek. Osz-
talyharc mindenekfolott!

Nagymamam idézte 1957. majus 1-jén nagy-
apam 1919. méjus 1-jén elhangzott, a kommunista-
kat mindsité indulatos kifakadasat: Elzikém, ezek
nemcsak gazemberek, de tokkellitott ididtak is!

Szdazéves, id6t allo, bolcs gondolat.



