GROH GASPAR
A titok poétikaja és metafizikaja
Szilagyi Istvan: Messze tul a lathataron
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Szilagyi ontorvényl ir6, nem sokat ad masok elvardsaira és érzékenységére, megirja, ami neki fon- ci”g
tos. Azon az aron is, hogy terjedelemmel nem térédve mdédszeres alapossaggal ir jogi és gyakorla- @D
ti megfontolasokra épiilé nyomozati mddszerekrél. Oly alapossaggal, ami mar nem segiti a regény §
. - sy e . sy e . . , . , o
epikai épitkezését, elvesz dinamikajabdl. Szildgyinak mas a fontos: a maga személyes bolcseletét 4l

fogalmazza meg. Teheti: biré és iré egyazon regula szerint dolgozik, mindketten az igazsagot kere-
sik, valami ismeretlen cselekményt szeretnének rekonstrudlni. A tényeken tul a képzelberejiik se-
giti 6ket ebben, de ahhoz, hogy fantazidjuk mikodjék, minél tobb ismeretre van sziikséglik. De az
életben mindennel mindenki igy van. Oly természetes ez, hogy nem szokas észrevenni. Wajtha vi-
szont észreveszi, igy szakmai elképzeléseibdl filozdfia lesz, és az ir6é szocsoveként annak vilaglata-
sat, élettapasztalatat kozvetiti. igy nézve réogvest mast jelentenek Wajtha fejtegetései.

Els6ként az, ahogy a torvényre hivatkozik, ami minden lépését megszabja: csak a térvény a tisz-
ta beszéd. De mi a torvény? Embertél vagy Istentél valé? Es ha a bird téved? Hiszen az igazat csak
az Isten tudja, igy a birénak nincs miért rdgnia magat. Téle csak az varhaté el, hogy mindent a jog
eldirdsai szerint tegyen. Ahogyan a mégoly kegyetlen kivégzést végrehajté héhérnak sem kell gon-
dolkodnia azon, amit tesz, mert nem 6 hozta az itéletet. (Allitélag a kozépkorban a hohér és aldoza-
ta egyiitt italoztak a kivégzés el6tt — jelezve, hogy koztiik nincs harag: mindkettejik szerepét egy
fels6bb akarat hatarozza meg.)

Es ott a kérdés: ugyanazon jog szerint az egyik megyében néhany botiités jar azért, amiért a ma-
sikban nyelvkitépés, lefejezés és a holttest maglyara vetése. Egy a bln, egy a torvény, és még kozeli-
téleg sem hasonlé itéletek. Igaz, azt is megtudjuk, hogy a hasznalatos torvények nem is torvények,
Werbdéczy Harmaskonyve sosem emelkedett torvényerére. Jogszokdsokat rogzitett, amihez mas hijan
lehetett igazodni. Mar csak azért is, mert elkésziilte utan roviddel mar nemcsak latinul, hanem ma-
gyarul, németiil és horvatul is az itélkezés karhozatos jogat gyakorlok rendelkezésére allt.

Wajtha okkal gondolja, hogy vannak, akik gyanakodva nézik engedékenységét. Hogy elevenen
senkit sem égettetett meg, barmilyen szivesen latott volna a varos egy latvanyos pert lezaré mag-
lyat oszlophoz kotozott, végsé elhallgatasaig kétségbeesetten sikoltozd boszorkannyal. Amirél Tip-
rod megyét és Olymost mint jeles boszorkanyégets kozpontot emlegették volna. Mert égetni lett volna
kit. A megyebiré azonban nem segitette ilyesféle hirnévhez munkaltatoéit. Ezért gyanakodott arra, hogy
meg akarnak szabadulni téle, és kémkednek utana. De (gondoljunk Paskandi Géza Vendégségének
David Ferencére és Socindjara) gy vélte, hogy az a legjobb, ha maga valasztja meg besugdjat (itt
pedig a diktatura kordnak megannyi megfigyeltjére gondolhatunk, akik sok esetben maguk is tud-
tak, hogy ki jelent roluk a leghitelesebben). ,Segitek majd neked, hogy hiven szolgalhasd azokat el-
lenem, akik, amint az altalad elmondottakbdl kideriil, valamiért fenekednek. Akik kevésnek talaljak
a talan féltucatnyi olyan torvénylatasunkat, mellyel boszorkanyféléket haldlra marasztaltunk, ha jol
értettem, az elmult tiz évben” — mondja valasztott besugéjanak. Akiben, ha egyaltalan valéban be-
sugd, tombol a joakarat: ,Az képtelenség volna a tekintetes Ur szerint, hogy én netdn a javat akar-
nam? Hogy megprébalnék valami veszedelmet, olyast, ami fenyegetheti, a feje folil elharitani?” -
kérdi.

Hogy mi volt ez a veszedelem, és hogy valéban fenyegette-e Wajthat, sohasem deriil ki. lgaz,
utébb esik egy fél mondat (és az ilyesminek Szilagyinal fejezetnyi sulya lehet) arrél, hogy végeztek
ki boszorkanyperben mar birét is. Azt nem irja meg, hogy Szegeden a varos legvagyonosabb, kora
miatt is tekintélyes polgara, a kordbbi fébird is az elitéltek kozott volt mint a boszorkadnyok kapita-
nya, aki hét évre elére eladta az es6t a torokoknek. A szakirodalomboél konnyen megtudhato, hogy
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82 évesen keriilt maglyara, konnyen lehet, mert Szildgyi szeret ilyen titkos utaldsokat rejteni szove-
gébe, hogy ez a valasz a Wajtha életkorat illetd talalgatasokra is.

Szeged monstre boszorkanyperével megszerezte azt a hirnevet, amire az élymosiak csak
vagyakoztak, mikozben Wajthaval éppen az volt a baj, hogy nem adott elég munkat a héhérnak.
Amib6l kisejlik, hogy boszorkanyt elitélni nemcsak birdi dontés, hanem valamiféle hliségnyilat-
kozat, az ezt szorgalmazdé rend melletti jelképes tanisagtétel — az elvart szigor hidnya pedig el-
lenszegiilés. (Ahogyan az is, amikor valaki nem kell6 lelkesedéssel tapsol a diktatornak.) Wajtha
lelkesedésének hidnya mas okbdl is gyanut kelthetett: 6 azért az atlag felett kompromittalta
magat Rakdczi mellett, esetleges elmarasztaldsa esetén elkobzott birtokaira béven lett volna
jelentkezé.

9.

De milyen ember Wajtha? Személyes kapcsolataibél, tetteib6l nem sok deriil ki réla. Azt megtudhat-
juk, hogy kérnyezeténél sokkal okosabb, éles szem{ megfigyeld, villamgyorsan meglat masok sza-
mara érdektelen tényeket, 0sszefliggéseket. Erre épiil birdi tekintélye. A talan ,raallitott” besugo,
talan védelmez6, de mikodését alaposan tanulmanyozd és mindennapi kapcsolatukban szolgalat-
készen semleges, Wajtha megaldzdé megjegyzéseit latszdlag fol sem vevé Tsomor igy jellemzi: ,vi-
gyazo6 szemmel flirkész bennilinket. Mi pedig megprdbaljuk kitalalni, mit varna télink. Mintha egy-
végtében szamadéssal tartoznank neki: olykor sejthetjiik, ki lehet 6. Am ez rendszerint titok marad.
Ennek néha orvendiink, néha meg vesztesnek érezziik miatta magunk.”

Masik &llandé munkatarsaval, Gorbay Olyves Jézsaval bizalmi viszonyban all, de igazan el6t-
te sem tarulkozik ki. Sét, a gyanakvassal nézett Tsomor el6tt ugyanolyan nyilt (azaz ugyanolyan
tartozkodd), csak éppen mas tonusban, kicsit leckéztetve, kicsit ironikusan, olykor egyenesen
bantdéan csipkeldédve. Gorbayval hosszu palydja tapasztalatait megosztva inkdbb bolcs, mint tani-
té hangnemben beszél, ez eleve észintébb és emelkedettebb. Vele nem itéletekrél, azok dermesz-
td, néhol gyomorforgaté héhértechnikai elézményeirél és kovetkezményeirdl, hanem az itélkezés
metafizikajarol beszélget. Arrél, hogy mivan az itéleten tul, elétte és utdna, hogy van nagyobb ha-
talom, mint a torvény. ,Amikor itélkezem, magamat is itélem. A bln fel nem ismerése blin. A b(in
félreismerése blin. Ha valakit artatlanul itélek el, s adok veszt6 kezére, blint kovetek el, hiszen
annak a szerencsétlennek ezzel én gyilkosa leszek. Mikozben a torvénytevés gondjat nem oszt-
hatom meg senkivel” — kezdi a jogfilozofidn tilmutaté toprengését Wajtha. Gorbay is masként kér-
dez, szerepe szerint & is itélkezik, olyasforma helyzetben, mint a mai jogrendek vizsgalébirdja,
ligyésze. A jogszolgaltatds hierarchidjaban elfoglalt alacsonyabb helyzetében ugyanazokkal a
gondokkal kiizd, mint Wajtha (akinek olykor mintha csak fiatalabb kiaddsa lenne). Mindegy, melyi-
kiik teszi fel a kérdést, mindkettejliik gondja: ,Avagy az ember szabadsagra is itélhet6?" Valaszolni
azonban Wajthanak kell, és nem hivatkozhat a majd csak a 20. szdzadban sziileté egzisztencializ-
mus gondolkodéira. igy csak haritani tud: .ne keriiljon sor olyasféle okoskodasra, amiket obska-
rus filozéfiai stidiumokon féolszediink”. (Nem mintha a megyei tisztségvisel6ket ilyesmire kote-
lezték volna...)

Wajtha elmélkedéseiben mondatainak fesziiltsége a szdveg egészét nem izzitja at. Beigazo-
loédik, ami az Agancsbozdtban is: az epikai fesziiltséghez mégiscsak kell torténet, nem elég a titok.
A regény dinamikajanak lanyhulasat megérzé iré talal alkalmat, hogy titkot és torténetet dsszekap-
csoljon. El6bb egy csizmadia udvaran félbugyog6 vér titkat fejti fel Wajtha egy helyben llve, és azt
is megmutatja, hogy a babonas csodavaras miért lehet veszedelmes. Es mert tudja, mit jelent, ami-
kor a kdzhangulatban megerdsodik a biln irdnti varakozas, el tudja haritani a boszorkanyiildoz6
hisztériabol kinéni képes vad fenyegetését egy macskajat dédelget6 gyereklany felél.

De a boszorkanyok (ildozése iranti kozvagyakozas taldl maganak mas célszemélyt. A fébird —
ekkor mar a valtozatlanul gyanusnak tartott Tsomor segitségével — megtaldlja a modjat, hogy a gya-
nuba keveredett vadlottat megmentse a legrosszabbtél. (Hogy aztdn mashol mégis elérje a szeren-
csétlent a végzete. Olymostdl hét-nyolc mérfoldnyire, mondani sem kell, hogy ugyanazon térvények
alapjan, olyan iszonyatos kegyetlenséggel végeznek vele, aminek leirdsdra mar az iré6 sem szanja
ra magat. Eppen elég, amit helyi kilatasairél megtudunk.)
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A regény masodik része fejezeteib6l egy laza gondolati sor rajzolédik ki, de ez nem mutat az epikai
szerkesztésbél kovetkez6 rendet. A regény beszédmaddja is megvaltozik, szinte csak monoldgokbdl
és parbeszédekbdl all. Nincs olyan kovetkezetesen végigvitt torténete, amelynek kibontasa megko-
vetelné fejezeteinek szigoru egymasra épitését. Ez kihat az egyes fejezetekre is: az inkabb csak fel-
tételezhet6 fécsapasrol konny( letérni, korfestd, gondolatarnyalé céllal mesélni a tényleges torté-
net hatterérél — barmilyen nehéz is legyen aztan visszatérni a végkifejlethez vezet6 csapasra.

Egy lehetséges boszorkanyper eseményeinek sora jé alkalmat kindlhatna ehhez. Wajtha érzé-
kelhetéen nem hisz a boszorkanysagban, alkata szerint hajlik arra, hogy mindennek raciondlis ma-
gyardzatat keresse, meg is talalja. De ha egyszer a kor mindennapjai és jogszokdsai szerint vannak
boszorkanyok, akkor létezének kell tekintenie éket. Akkor is, ha nem igyekszik félfedezni azokat.
Részben elvi, vildgnézeti és erkdlcsi okokbdl, részben szinte ideoldgiai alapon. Azt gondolja ugyan-
is, hogy az ilyesféle perek igazi célja a megfélemlités, hogy a kovetkezményiikként a megroggyant
gerincl generdcio6 utdédai se legyenek kiilonbek: ,ennek az emberfajtdnak az ivadéka lesz aztan az
a roskadt vallu, akinek a félelem a bensdjébe koltozott, s a zsigereit rdgja, marcangolja hetediziglen.
Van egyfajta hatalom, amely erejét nem valamely ellenséges armadian prébalja ki, hanem sajat
alattvaldin” — irja Szildgyi. Mashol meg azt mondja: ,az akasztéfa dologtalan acsorgott egész tava-
szon a varos folott, a Duruja dombjan; az alispan ur, az eskiidtek meg a virmegye mas jelességei
nem banjak, vagy inkdbb elvarjak, hogy idérél idére felkotédjék valaki. Azt tartjdk, az akasztott lator
latasatdél nem helyénvalé megtartdztatni hosszabb idére a népeket.”

Ez az elvaras jelzi: a biré mint jogalkalmazd valamennyire maga is jogfosztott, minden donté-
séért meg kell harcolnia kiszolgaltatottsagaval. Ezért olyan fontos annak tobbszords kimondasa,
hogy a biré csak az isteni térvényeknek, az igazsagnak, a jognak, végso6 soron az ezeket 6sszeg-
z6 lelkiismeretének felel6s. Ennek hangsulyos ismétlésével Szilagyi a maga életidejére utal, han-
got adva a diktatura kordt megszenvedettek kdzos élményének, és egyuttal magyarazatot ad arra,
hogy jogi tanulmanyai befejezésével miért nem a végzettségének megfeleld palyat valasztott.
Ugyanilyen athallasos, amikor a besugas lélektanarél, besugé és besugott abszurd kapcsolatarolir:
ebben mar ott van az az élmény is, amelyet sokan atéltek, amikor a maguk megfigyelési aktait
olvastak.

Ez is segit, hogy megértsiik: Wajtha az ird (és generacidja) altal elszenvedettek okan olykor in-
kdbb az altala elitélendé vadlottal szolidaris, mikozben lojdlis az altala megjelenitett jogrend irdnt.
Ezt lathatjuk a boszorkanysaggal vadolt n6 ligyében folyd vizsgdalata sordn, amelyet gy alakit, hogy
ne kelljen drasztikus itéletet hoznia: az altala (Tsomor segitségével) felkészitett gyanusitott a viz-
probat is kiallja. Becsiilettel lemeriil (mert aldameritésekor minden levegét kifdj a tidejébél), és még
csak meg sem fullad — igy minimalis megprobaltatds ardn szabadul. Utdbb aztan, ahogy esett errél
sz6, Nagykarolyban még a megégetésnél is kegyetlenebb halalt hal. igy el lehet t(inédni, mennyit ér
egy adott jogrenden beliil az egyéni jéindulat. Mert konnyen beldthatd, hogy a szerencsétlen dldozat
hasonlithatatlanul kevesebbet szenvedett volna, ha Olymoson kinzas nélkiil, gyors halalt hozé ki-
végzés utan csak a holtteste keriil maglyara.

A jog- és miuvelddéstorténeti kitérék megjelenitik a kort, a szokasokat, hiedelemvilagot, a (kis)
regényesitett periratokat, foljegyzéseket, megteremtik a lehetéséget Szildgyinak a maga bolcsele-
ti-lélektani gondolkoddasanak megmutatdsara. Alaptétele, hogy ,a birénak nincs, mert nem is lehet
mentsége soha az altala hozott itéletre. Hogy mikor, miért dontott ugy, ahogy dontott, azért egyediil
neki kell jotallnia.” A vadlottat biréd nem itélheti szabadsagra, ahogyan 6t magat a sorsa: azzal, hogy
magara hagyta.

Az ebbdl kdvetkez6 félelmetes magany Wajtha napi terhe. Ez el6l menekiil borozdsai mamora-
ba, hogy a félbeszakadt 6lymosi boszorkanyper fesziiltségei kozt azt vizionalja: a vadlott mintha
mégis boszorkany lenne. Alom és valdsag a regény legszuggesztivebb oldalain egybefolyik, mert az
ugyan bizonytalan, hogy a vadlott jovend6t tud-e mondani, de a Wajtha szamara sokban éppoly is-
meretlen multban meglehetdsen jaratos. Olyan pontossaggal rajzolja Wajtha elé annak gyerekkori
képeit, amiket semmiképp nem lathatott, nemcsak azért, mert senki sem volt azok tanudja, hanem
mert évtizedekkel sziiletése eléttiek. A néhai Orsolya asszony eltlintérél, halalarél éppenséggel
hallhatott, az ilyen torténetek sokdig keringenek a kornyékbeliek kozott, akar ballada is lehet bel6-
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lik. A felidézett képek roviddel késébb (Gjabb?) latomast hivnak elé. ,Az dlmodott s a valé alig szét-
valaszthatdva gabalyodott, hogy végil a megléve is kétséges legyen, hogy aztan az sem tortént
meg, ami elevenen all eléttem” — foglalja 0ssze varatlan pontossdggal élményét Wajtha. Azutan az
adlomban atadott (de rejtekiikben maradt) aranyak elékeriilnek a boszorkanysag vadja alél menekii-
16 vadlottol — de ezt is meg lehet magyarazni, ahogyan a valédsagalomban a boszorkanyvaddal suj-
tott, képzelt? valdsagos?, nyilvan csak képzelt asszonnyal megesett szerelmi aktust is. De a barmi-
ként megélt pillanatok élménye mindenképp valésagos: ,...tagra nyilt, gazdatlan pillanatok. Erosz
(zott volna csufot belélem, vagy valami kdbor, eltévelyedett csoda kapta volna dlbe ezt a gerincem,
agyékom sajditd pillanatot?”

11.

A regényen belil a boszorkanyhistéria is onallé egész. Olvastan a Szilagyi-életm(ivet ismerdk azt
gondolhatjdk, hogy tévedésben éltek: méghogy Szildgyi a regények, és nem a novelldk iréja volna?
Hiszen a masodik rész fejezetei magukban is megélnének: van koztiik remekmd, és van, amelyik
csak jo. A boszorkanyos Rekettye Pilardl szdlé (nem)novella egyenesen varazslatos, kivételes at-
moszférateremté erdével, leleménnyel megirva. De nemcsak ez a fejezet ilyen, a tobbi is. Mindegyik-
nek megvan a maga onallé élete, sét feladata, egyltt rajzoljak fel ennek a valdszin(tleniil valésadgos
szovevénynek érzékletes és érzékeken tuli rendjét. Ekozben olykor érezhetlink valamit Szilagyi al-
kotdtarsainak-baratainak poétikajabol, vildgabdl is, Laszléffy Aladar barokkosan burjdnzé gondo-
latzuhatagainak enciklopédizmusa, Csiki Laszldnak a fajdalom gyonyoriségét is lattatni képes opa-
los fényei is folsejlenek a hattérben. Es az is, hogy a valésag megoldhatatlan titkokkal teli vilagan
tal van egy mdsik is, mas természetl rejtélyekkel, merthogy rejtély és titok maga az élet, és amikor
a részleteit kutatjuk, az egészet keresve az egész elél menekdlink.

Amit e regény szerkezetének toredezett vonalvezetése, talan akaratlanul is, kifejez: az élet gy
egész, hogy részeit a megélt pillanatokban rejt6zé id6 koti 6ssze. Amire a bolcseld Szilagyi mar a Ké
hull...-ban is rakérdezett. De észreveheték a kordbbi mivekkel mas parhuzamok is, igy a Holléidé
Tentasara (akinek garaboncias voltat akkor sem vonhatta kétségbe senki) utal az akkori vélelem:
a garaboncidsok kérnek vendéglatdiktél mindig csupor tejet, ahogyan 6. Az pedig talan csak a férfi-
jogu tarsadalom vétke (vagy hungarikum?), hogy garabonciasokat nem volt szokas perbe fogni, pe-
dig azokat ,.a boszorkanyok matkajanak mondjak”.

Az életm( korabbi dllomdsara utal a Ké hull... emlékezetes ,rdbojtélésének” lélektani magyara-
zata (amikor a karvallott egész napos bojtot fogadva haza népével, és még az allatait is erre kény-
szeritve fol tudja deriteni a tettest). A rabojtolés: forditott, az igazsag kideritését szolgald, ismeret-
len személy elleni rontas. Es a legtdbb rontasféle artalom mogétt rendszerint a félelem, szorongas,
a nyomorusagtol rettegés munkal. Az aldozatjelolt egyvégtében a bajok okozdjat keresi, azt, akinek
folotte hatalma lehet. Aztan lesi, varja, az mikor bocsajt red valami nyomoruisagot, s mikozben ezt
rettegi, mar-mar kivanja is, hogy az elkovetkezzék. igy aztan a vétkével magara vont rontast csak
onmaga foladasaval gyézheti le.

A magyarazat ugyan balladisztikus, mégsem tesz j6t a regénynek. A titok poétikaja tiltakozik a tit-
kok felfedése ellen, a részletek foltarasa azt a képzetet kelti, hogy a vilag rejtelmei foltarhatok, mikoz-
ben minden mas arra utal, hogy a titkok 6sszessége megfejthetetlen. Es ezért tudomasul kell venni,
hogy az élet a soha fol nem taruld titkaival teljes. Wajtha latja ezt, de nem mindig képes elfogadni.
A mamorba menekiilés, mint a valahai sdmanok ,réviilése”, nem fliggéség, inkabb kultikus természe-
td. A bor segiti, hogy meghaljon ennek a vildgnak, és ha ebben nem lehet, egy masikban legyen otthon.
Ahogyan Ady irja err6l az allapotrdl: ez 6rakban szoktam én érezni azt, hogy az élet nem rejtély, nem
csoda, nem titok, gyermekesen egyszer(. Az élet nézni valé és érezni valé, mindenben benne van a
szépség és a béke, s minden folott vagyunk mi, akik ezt érezni tudjuk, képesek vagyunk.”

Ebbe az allapotba juttatja magat idérél idére Wajtha, amikor menekiilnie kell abbél a vilaghdl,
amelyben nem is érzi olyan rosszul magat. Mert ugyan terhes némelykor szdmara az itélkezés, de
mégis vonzzak a targyalt esetek, ahogy a sakkjatékost a feladvanyok. Részben azért is, mert a bo-
nyolultabb ligyek izgalman tul titokban ott van benne egy masik titok megolddsanak, a felesége el-
vesztése titkanak, halovany, racionalisan nem igazolhaté reménysége.
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Koézben (papirforma szerint 6rokre) maradnak a kdznapi esetek, a maga idejében annak szamitott
egy kisebb boszorkanyper, ahogyan egy - feltételezett — szerelmi haromszog torténetét lezaro, za-
varba ejtéen konnyen kinyomozott gyilkossag is. Elkovetdjét el lehetett itélni, madarak martalékaul
otthagyni az akasztéfan, hogy az itélet ne csak megtorlds, hanem tartés figyelmeztetés legyen, hogy
a megsértett erkolcsi vildgrend elégtétele elrettentd erejével szolgdlja a koz biztonsagat. De azt
csak a tettes és biintarsa tudhatta, valéjaban mi tortént. Amit Orbay kinyomozott, és amit a megfej-
tésében kételkedd Wajtha itélete lezar, az csak egy a lehetséges torténetek koziil. Az itélethez azon-
ban ennyi is elég.

Minek mindent tudni? Kiilonosen, ha nincs kinek foltenni azokat a kérdéseket, amelyek megva-
laszoldsa az ismert titkokra fényt derithetne, de ki tudja, milyen tGjabb, megvalaszolhatatlan kérdé-
seket vetne fel? A megolddsokhoz az id6be rejtett véletlen még segithet, egymastél fliggetlennek
gondolt torténetek magyarazhatjdk meg egymast. (Ahogyan a Wajtha asszonyanak életét kovetel6
rablégyilkossag tigyében torténik: a megyebird nem var hidba.) A homalyban maradt részletek tit-
kainak foltarasa visszamendleges hatallyal megmutatja, ami korabban észrevétlen maradt. (Ha ezt
tudva esetleg Ujraolvassa valaki a K6 hull...-t, lehet, egészen masként latja majd Szendi Ilka és Gonczi
Dénes torténetét is...)

A moralista Szilagyi a jogszabdlyokkal megkdzelithetetlen lelki torténésekre kivancsi. Mert-
hogy .valamely blindsnek a gonosz cselekedetében [...] mintha az egész élete benne volna. Mintha a
megléte minden pillanata ezen elkdvetendsé gonoszsag felé haladna. Am ahhoz, hogy a biint — ez
esetben a masik ember altal elkovetett blint — minden paranyi részletében megismerhesd: képze-
letben annak utjat »bejard«, egy egész életet kellene rdszanni.” Vagyis lehetetlen. Wajtha valameny-
nyire mégis megprobalja, és ez az empatia az alapja nyomozati eredményeinek és itélkezésének.
Amihez azt teszi hozza: ,hatha rdadasul olyasvalami volt a gonosz cselekedet oka, amely a szeren-
csétlen elkovetének az életébdl hidnyzott. Egy darab kenyér, egy csizmatalp, egy elveszitett ken-
gyelvas vagy asszonyi test melege”, hiszen, és ez a legfontosabb, ,az életnek az is része, ami hidny-
zik beléle”.

Az ilyen titkok foltardsa nem szerepel a nyomozati feladatok kozott, pedig ezek dontenek arrél,
ami aztan megtorténik (nem csak blintettek esetében). Es ezek megismerése mindenképp fontos,
mert a birdnak (és az irénak) nemcsak azt kell tudnia, ami tortént, hanem azt is, hogy miért. Wajtha
akkor is erre torekszik, amikor ez az itélkezéshez nem sziikséges. ,Mindent okkal valénak gondol”
— mondja réla Tsomor kancellista (aki ekkor mar joval tobb, mint ami sose volt: fébirét beszéltet6
provokator), és varatlanul odabdk egy mondatot, amivel akaratlanul el6hivja Wajtha feleségének tit-
kat, azt, ami 0sszekoti a regény sokfelé dgazd torténeteit. Orsolya asszony sorsa attél igazan fontos,
hogy nem illik az ,okkal vald” torténések rendjébe. Ami tortént, megtortént, az eset nagyjabél re-
konstrudlhatd, de nincs magyardazata. A jog kdznapi logikdja szerint ugyan lezarhatd: a tettes isme-
retlen. Es ami ,nem hangzik el a térvény elétt, azon késébb mar nincs mit talalgatni”. ,Igazabdl csak
azon van mit” — mondja erre Wajtha, mert ha senki sem tudja, mi is tértént, Isten annal inkdbb. Mar
csak azért is, mert a ,b{in miben voltat mi [azaz a foldi halanddk] képtelenek vagyunk megfejteni...
Ezért igyeksziink elpusztitani...” Amihez a lassanként vitazni is képes Tsomor varatlan, keser( ir6-
nidval teszi hozza: ,Marmint a b(int. Elpusztitani. Mi, blinosck?”

13.

Wajtha véglil eljut a birdskodas végsé kérdéseihez, amik mar nem a bird, hanem az emberi lét vég-
s6 problémai is. Hogy mennyire azok, azt nemcsak ugy altaldban az Isten, hanem az emberré valt
Krisztus is tudta. Amuagy a Szentirdsban mindig Isten, az elvont és abszolut, a kimondhatatlan nevd,
aki itél és biintet — Krisztus intéseket fogalmaz meg és megbocsat, hiszen csak a blineivel birk6zo
ember képes megtisztulni, az aligha, akit mar kivégeztek. (Ahogyan ez a pietista gondolkozasbol ko-
vetkezik.) A birdskodas tehat nemcsak a bird gondja, még csak nem is az iréé, hanem mindenkié. Az
ember, miutan megkoéstolta a tudds fajanak gyimolcsét, sziintelen dontési helyzetben van. Valasz-
tania, azaz itélnie kell a j6 és a rossz kérdéshen. Amit tehat Wajtha a birdskodasrél mond, altaldno-
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san is érvényes — igy jutunk el ismét odaig, hogy a Szilagyi-regényekben a bdlcseleti vonulatnak ki-
vételezett szerepe van. ,Mi torténik a torvénylaté napokon... A bir¢ itél, ugye? De altala az Isten itél,
nemde? Ezért mondjuk, hogy a birdnak nincs birdja. Ezt annyira elfogadottnak gondoljuk, hogy hozza
sem tesszlik: az Istenen kiviil nincs biraja. Na, de az neki — marmint a birénak az Isten mint az 6 bi-
raja — igencsak elég” — kezdi fejtegetését Wajtha, s a folytatds sem kevésbé filozofikus. ,A meg-
hozott dontés felel6sségének sulya mindenestiil a biréé - vagyis itt, ahol allok — az enyém? Redm
nehezedik? Vagy mondhatom vallvonogatds kozepette: az Ur rendelte igy?”

Es ha téves itélet sziiletik, ha a vallomasra kényszeritett vadlottat felnégyelik, az is az Ur aka-
rata? Ahogyan az is, hogy a biré tévesen itéljen? Es amikor egy biindst futni hagynak, vagy el sem
fognak, akkor a biré a térvényszegé cinkosa? Es ha téved, azt az Isten miként itéli meg? Es ,ha az Is-
ten elt(iri vagy éppen jo szemmel nézi az ember igazsagtevo igyekezetét, vajon a tévedéseinkre mi-
ként tekint? Hiszen ezek valamiképpen az O tévedései is. Tévedhetiink-e anélkiil, hogy O ezt tudna
- vagy éppen az 0 akarata ellenére?”

Megannyi valasztalan kérdés, az élet valaszok nélkil is megy tovabb, és igy is, Ugy is véget ér.
A befejezése pedig arra is valasz, amire nem, mert utdna mar nincs, aki kérdezzen. Téprengéseiben
Waijtha (Szilagyi?) az Apokalipszis latomasaig jut: az utolsé itélethez. Es azt emeli ki, hogy Janos
evangélista e konyvében ,sehol nem esik szé a megbocsajtasrol... Egy helyiitt mintha még le is be-
szélné ez a konyv azokat, kik blnben talaltatnak, arrdl, hogy kegyelemért esedezzenek — merthogy az
netan hidbavalé volna —, valahogy igy: Aki gonosz, legyen gonosz eztan is, és aki fertelmes, legyen
fertelmes ezutdn is, majd arra biztatja a tobbit: aki pedig igaz, cselekedjék igazsagot ezutan is, és
aki szent, legyen szent ezutan is.” A bibliagyjté Wajtha evangéliumértelmezése, a mindennapi élet
tényeinek az isteni akarat rendjébe illesztésére iranyuld torekvése alighanem kivaltotta volna kora
teoldgusainak rosszalldsat. Ezzel azonban nem kellett torédnie, mert ilyen gondjait a Nagyidejlire
bizta, aki valahol az (6rokkévald) Isten felé vezet6 ut felénél allhatott. Ezért lehetett Ugy faggatni,
mint aki valéban létezik. De még 6 sem adott valaszt Wajtha eredendd kérdésére, arra, hogy vajon
az itélkezéssel ,nem artjuk-é az Isten dolgdba magunk”? Mert nem valasz, hogy ilyen hidbavalésa-
gokkal nem kell foglalkozni, ,aki bir¢, itéljen". Vagyis ,.aki itélé6széket Ul, annak el kell fogadnia, hogy
ez a legnagyobb magany allapota, amit ember fia valaha is megél”. Amugy pedig jél is nézne ki az a
vildg, amelyben az itélkezék azon toprengenének, hogy amikor ugyis az Isten itél a mi foldi dolga-
inkban, akkor az ember miért itélkezik.

Vagyis a jogdfilozéfia lassan dtcsap moralfilozéfidba és bibliamagyarazatba: Szilagyi mintegy
visszamendlegesen topreng azon, amire joghallgaté koraban nem jutott elegendé ideje, de még en-
nél is jobban hidnyzott hozza tapasztalata. De a b(in és a blintetés kérdése végigkisérte irdi életut-
jat, a K6 hull... teljes cselekményét, amelyben vétkek sora jarta a tancat, és ez kisért a Holldidében
is. Merthogy a csak eltervezett b(in is biin, mikozben még az sem biztos, hogy aki 6l, valdban gyil-
kos-e, vagy csak valami mas akarat végrehajtéja. Es egyaltalan dvé-e az a sors, amit a sajatjanak
gondol? Merthogy csak ,az Isten szabad. Az 0 Utja, szandéka, ha O Ggy akarja, a foldi halandé sza-
mara mindenkorra titok marad. Kiflirkészhetetlen titok.”

Ennek kimondasa mar messzebbre mutat, mint egy regény illetékessége. A soha meg nem je-
lené Nagyidejld mintha Szilagyi Istvan testamentumat kozvetitené. De a filozdéfia mint elmélkedés
nem az utolsé szd, még akkor sem, ha éppen Isten a targya. A mindig gondolkodd és a gondolkodas
kritikajat megfogalmazdé Wajtha altal az ird rejtett énjének legmélyebb rétegébe pillanthatunk. ,Fol
kellett ismernem, hogy Isten mindenhatdsaga, vagyis mindaz, amit én errél — az 6 akarata jovolta-
bdl — gondolhattam, annyira fogva tartotta az elmém, hogy ekézben elmulasztottam vagy inkabb
csak egyre halogattam a Krisztussal valé talalkozast. Mert Isten valédsaga megfoghatatlan minden-
ség, lényét emberi elme nem jarhatja koril, emberi gondolat fol nem értheti, holott elme és gondo-
lat éppen azért adattak, hogy a halanddnak az 6 keresésében segitségére legyenek — addig Krisztus
igenis él6 valosag”, és ha a gyarldsagainkat latd Isten tiirelme véges is lehet, még mindig fordulha-
tunk Krisztushoz. Mert végiil mindannyiunkra var az a megméretés, amely életiinkrél az érokkéva-
l6sag tavlataban itél. (Meglehet, ezek a gondolatok vendégszdvegeként keriilnek elénk. De helyiik,
hangsulyaik az iré meggy6zédését tiikrozik.)

Ebbdl a magaslatbél egy hosszura nyudlt Werb6czy-elemzéssel fordul vissza a torténet 6nmaga-
hoz, egy ropke pillantassal betekintést nyudjtva Ddzsa paraszthaborijanak problematikdjaba is. Sza-
kadozik a torténet, ami nem valik javara, olykor az Agancsbozét tulbeszéltségének emléke kisért —
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de ettél a mi még nagyszabasu, kivételes értékeket kindl. A gondolatmenetek, fejtegetések, dialo-
gusok kozott idénként elakad a regény epikai sodrasa, de a mondatok fesziiltsége akkor is megma-
rad. A befejezés pedig visszahozza a legfesziiltebb pillanatok dinamikajat. Ismét ott vagyunk a
Partium hataranak mocsarvidékére érve, ahonnan a térténet majd 6tszaz oldallal kordbban elindult,
ahol az els6 rész véget ért, ahol elhagytuk azt a kort, amikor Wajtha a maga palyaivének legmaga-
sabb pontjardl belsé életének szakadékaba zuhanva hordozta tovabb életét. A vagyon- és tarsadal-
mi pozicidszerzést illetéen sikerrel, mikdzben lelke mélyén, ahova csak Isten lat, magara maradt ki-
Uresedett élete kétségeivel.

Ebben a mind nyilvanvaldbb létvégi bizonytalansdgban keveredik vissza egy masfajta, egész
életét belengd bizonytalansaghoz. Feleségét holtan kapta vissza a laptél — hogy tisztességgel elte-
messe. Hogy miként veszett oda Orsolya asszony, azt megtudhatta, de hogy miért és hogyan, kiknek
a blneként - titok maradt, messze tul a lathatdron. De semmi sem marad egészen és végleg isme-
retlen, ez a torténet is feltarul, hogy lezaruljon, abbamaradjon, mert valéjadban befejezhetetlen.

A jocskan megoregedett, magdra maradt Wajtha belebotlik (vagy az botlik beléje) a felesége ti-
tokzatos haldlanak egyik legfébb kérdésére kaphato valaszba. Egykori, blnné valt mulasztasat re-
formatusként nem teheti le, mert nem gyonhatja meg, igy kiilsé feloldozast sem nyerhet. Azért kell
megtalalni felesége gyilkosat, a jog szerinti blndst, hogy maga folott ne kelljen itélkeznie — végil
mégis megteszi. A véletlen adja kezére a tettest, azaz adnd, de az mar nem él: 6sszeszaradt kopo-
nyaja mar csak blnjel két legény babonds varazslasanak nyomozdasa soran. Wajtha a kezébe is ve-
heti. Horror? A horrorisztikus elemekkel egyiitt él6é vildgban a mindennapok része az ilyesmi. Ma-
gyarazatot nyer, hogy a kével rakott szekereket is megbiré jég miként szakadhatott be az Orsolya
asszonyt szallitéo konnyl szan alatt. A voroses csér(, nagy telet jelzd, fekete récefélék torték fel a
hartyajeget, amig lehetett, aztan tovaroplltek délnek. A késén befagyott aprécska folt jege csak
erésnek latszott, de nem tarthatott meg semmit. Az igy allitott csapda lett a madarak bosszuja a
gyerekként rajuk lové Wajthan. A konnyen beszakadd, vékony jég elveszejti a ratévedot, vagy lehe-
téséget ad barmely latornak, hogy elrejtse bine jeleit, elsiillyesszen szant és asszonyt.

Valasz sziiletik hat némely kérdésekre, 0sszedll a hajdani bintett képe. De még igy is: Wajtha
,hidba prébalta 6sszerakni a miértekre adhaté valaszokat, nem allt 6ssze az a bizonyos egész”. To-
redék igazsagokbdl igazsagtoredék, tiikor altal homalyosan lathatd, rész szerint valé tudas.

De ennek a vildgnak rendje szerint még abban sem lehet senki biztos, ami igazsagnak tinik, kii-
lonosen a régmultat illetéen. Elfed az id6 mindent, ahogyan az iszap a lapba rejtett harangokat, és
megemeészti a kiszabaditasat segitd, titkos helyekre hurkolt koteleket, és nyoma vész mindannak, ami
az élékhoz koti a multat. Kell valami bizonyossdg, kell a lap harangjainak megszoélaldsaba vetett hit, és
végiil az eltemetett titkokra is deriilhet valamelyes fény.,0-nadasok lancolt lelkei” kozé koltozik az el-
veszett asszony, akinek két pej l6 vontatta a szadnjat, ,amely olykor folszikrazik, csillagot szér”".

Wajtha szamdara mindez magyarazat: egy évvel kivégzése utan rataladl a ldncra akasztott gyil-
kosra, akit maga valaha egy ilyen-olyan perben futni hagyott. Az élete titkat vizsgald perben egy
(lat)hataran messze tuli eset jelenti a megoldast. Hogyan is lehetne ez masként: ha , jél rea figyel az
ember, a vildg valamennyi nyomoruisaga, gyarlésaga egyszerre és egyazon ligy gubancaban megta-
lalhato™

Ez a felismerés sem villdmcsapas-szer(. Tsomor latja, de nem nagyon érti Wajtha igazsagkere-
sésének szokatlansagat, azt, ahogy a felismert igazsdgot mar rég meg sem prébalja a torvényekhez
igazitani. ,Az igazsagnak mar csak a latdsa orvendezteti.” Vagyis, tehetjlik hozz3, eljut a belatdsnak
és bolcsességnek arra a fokdra, amire a pietista Rakdczi is, akinek gondolkodasat Wajtha megis-
merte udvari szolgalataban, és tan tavoli Gtjain is taldlkozhatott a fejedelmet meghddité eszme-
aramlattal (aminek hatdsat mutatja a b(inrél, igazsagrél, az isteni személyekrél valé gondolkodasa
is). Ahogyan a Holléidében, itt is sokat ad a szoveghez Szilagyi teoldgiai kivancsisaga...

De Wajthanak ez sem feloldozas. Csak a Nagyidejli summazata marad, aki arra biztatja, hogy
menjen el még egyszer oda, ahol apjaval és az emlékekben halhatatlansdgot nyert kedvenc vizsla-
javal gyermekként vadaszott, majd ahonnan valamikor felesége holttestét emelte ki. igy indul az év-
tizedekig elkerilt helyre, ,a j6l ismert Uton az ismeretlen felé". Meg is teszi, és ahogyan az A magyar
Pimoddnban az Ady-alakmas Tas Péter valahai 6se a Szamosba, 6 a morotva-téba gyalogol, ahol
asszonya veszett oda...

igy aztan lap iszapjaba meriilt harangok mar mindorokké nekik és értiik is szélnak. (MMA, 2020)
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