HALMAI TAMAS
Az egyetemes Babits

....a vilag minden nagy vallasa szikséges szerve a vallasnak mint egésznek,
mint él§ szervezetnek, mely egy és oszthatatlan. Ebredjiink csak tudatara ennek
a ténynek, és maris barati légkort teremtink, végtére is az az egyetlen maddja
a nagy vallasok keltette, latszdlag disszondns hangok dsszhangba hozdsanak,
hogy figyelmesen meghallgatjuk, mit mondanak valdjaban. Batran kijelent-
hetem, hogy ha igy teszlink, mennyei muzsikat fogunk hallani.”

Douglas E. Harding: A vilag valldsai. A befelé vezetd ut
(Ford. Malik Toéth Istvan)

.— Quo vadis? — kérdezte Péter.
Jézus felelte:
— Mi lelt téged, hogy olyan nyelven beszélsz velem, amelyet nem értek?”

Gardonyi Géza: Egre nézé lélek

Hogy Babits szdmdra a katolikussag — a sz6 eredeti jelentéséhez hiven - egyetemességet jelentett:
tudjuk. Példaul innen:

LEn katholikus vagyok; azaz hiszek a nemzeteken feliilalld, egész vilagnak sz6l6 katholikus
igazsagban! Mas szoéval: hiszek igazsdgban, mely tul van a politikan, életiink helyi és pilla-
natnyi szlikségletein: az én egyhdzam nem nemzeti egyhaz! Nem vagyok puritan: az én (id-
vosségemnek nem elégséges az, ami szlikséges: ami itt és most sziikséges.”

(Orékkék ég a felhék mégott. Vallomds helyett hitvallds)

Azt azonban ritkasabban szoktuk tudatositani, hogy ez a szellemi alapallas miféle, dogmaktol, ka-
tekizmusoktol, hittételektSl nem kotott versvilagot tar nala tagasra. Ugy lehet, a vatikani keresz-
ténységnél — s altaldban a nyugati egyhazi hagyomanynal — szélesebb horizonton tajékozddik nem
egy Babits-széveghely. Okori bélcseletekkel, keleti tanokkal s misztikus iskolakkal érintkezéen.

Hegyi kiltészet jele ez, a magassagélmény (Nemes Nagy Agnes) kiterjesztése a foldszintes min-
dennapokra.

Ahogy a kolté-tudds fogalmaz: ,Bizonyos kolté-alkatok olyan hevesen sodrédnak folfelé, mint-
ha elleniranyl tomegvonzas kapna fel 6ket, mintha egy folyd, valahol a fold egy nincs-kontinensén,
taldn a Herkules oszlopain tul, hirtelen kiemelkedne medréb6l, és Ugy, ahogy van, cseppfolyds alla-
potaban, felfelé kezdene folyni a levegdbe” (Nemes Nagy Agnes: A hegyi kolt6).

S taldn nem blaszfémia Hildegard von Bingen versszavait is idesugdroznunk:

.Most ratok vetédik tekintetem,
Erdemdus férfiak.

A sitéten at jottok ide,
Szellemszemmel nézve

A fényt, az élét, csillogot.
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[..]
...Csodaval, mint kérben forgd kerekek, hirdetitek
Titkat a hegynek,
Ami érinti az eget.”
(A profétakhoz, ford. Mohacsi Arpad)

Lehet ugyan Babits parnasszista szinezet(, szecesszids-szimbolista kolt6i palyakezdésében pusz-
tan antik filozofiai szerepjatékok sorat észrevételezni, de kétségtelen: mégiscsak filozofia oltozott itt
koltészetbe.

Az elsé kotet (Levelek Irisz koszorujabdl, 1908) nyitd verse a pantha rei (‘'minden folyik’) héraklei-
toszi Gtmutatasat s altalaban a ciklikus idéfelfogas hellén—latin mintait kdveti. Elet és halal szenv-
telen korforgdsdval szembesiilvén nem isteni irgalmat igér, hanem személyes megszabaduldsra
biztat a verstudat:

LA lang is hullam. Sziinteleniil lobog
fénix-vildgunk. Igy nem is él soha,
mi soha meg nem halt. Haldlnak
koszdnad életedet, fii és vad!
Minden e foldon, minden a féld folott
folytonfolydsu, mint csobogd patak”

(In Horatium)

A ,légy konny(” s ,allj akarattal a / rejtett er6khoz": keleti tanitdsokhoz is hi tanacs. (,Blivos korom-
bél nincsen mad kitorném” — mondja késébb A lirikus epildgja, komorabb ismeretelméletre hajolva.
Utébb pedig az Esti kérdés nevezetes fliszalpéldazata kérdez ra Gjélag a kozmikus ismétlédés mé-
lyebb jelentésére — elégikus tanacstalansagba torédve, de szépségélményekkel gazdagon.)

Két tovabbi, a korban népszeri teozofiai okkultizmussal is rokonszenvez6 vers tdmogatja ezt a
semmit sejté magatartast, indiai szemhatarra fliggesztve tekintetét:

.S a lelkem indus bdlcseségbe olvad:
nincs semmi sem, csak semmi van,
s e semmi én vagyok.”
(Himnusz Iriszhez)

,€gy isten dridsi arca tartja fenn
szemdoldokével a mindent a semmiben,

[.]

S ki hiszi el, hogy jartam, jartam odalent?
Hogy jartam ott, hol nincs vildgos, nincs sotét,
és lattam azt az arcot és szemaldokét...”

(Theosophikus énekek. Il. Indus)

A Sunt lacrimae rerum Vergilius-citatum ugyan, am Babitsnal nem nehéz beleérteniink a targyi léte-
zésben is eleven lélekre, lelkiségre tapintd (joszerével transzhumdan irdnyd) konyoriiletességet —
mely nem kivanja az életet az él6k szamara kisajatitani:

,Van a targyaknak konnyiik.”
Zen koanok belatasaival rokon az a — meglehet, posztromantikus vetiiletli — folismerés, mely tu-

dason s hiten (tehat a személyes kognitiv-mentalis kompetencidkon) tulra kalkulalja a végigazsa-
gokat:
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....a legjobb, amit nem tudunk,
a legszebb, amit nem hisziink.”

(Hdnyt szemmel...)

fellilirni igyekeznék a ,rejtett forrasu fény” eksztatikus teoldgiaja:

A véghetetlen portikusznak
egyhangu oldalivei
rejtett forrdsu fényben usznak.”

(Az 6rék folyosd)

Késébbi verseskotetekben is gondolati, szellemi, szellemtani sokirdnydsagot taldlunk — hovatovabb
nyugvépont nélkil. A Babits-lira nem ideoldgiahoz koti magat, hanem idedk ajanlatait veszi fontoldra.

Az ,Ennékem minden szerelem” (Mindenek szerelme) rajongé panteizmusa, az Orék dolgok kizé
legyen hired beszétt hddolatos kivanalma, ,az emberi szem nem latta nép” (Kutban) mesei latasmaod-
ja vagy a .mindeniitt csak j6 az ég” (Cigdnydal) rusztikus létbizalma vildgokra nyitott lirai misztikat
korvonalaz.

A meghaladni vdgyott szenvedést a vagyakbodl eredezteté buddhizmus kulcsfogalmait lépteti
szinre a Két névér:

.Két névér megy, 6 Lélek, 6rokkdn, az egyik elétted, a mdsik utanad:
az egyik a fekete Banat, a masik a vérszini Vdgy.”

Aszketikus megolddssal kacérkodik a Bakhdnsldrma:
LAz Ut végén vdr egy kolostor.”

S szinte életvezetési Gtmutatast foglal mlivészi szinopszisba a Szimbélumok (Stanzdk) elsé darabja
—mely a ,meghalni blin” katartikus blaszfémidjabdl bont ki megfellebbezhetetlen istenhitet:

,Ne mondj le semmirél. Minden lemondds
egy kis haldl. Ne mond;j le semmirél.
Minden halal gyilkossdag (lélekontds):
Meghalni biin, ne mondj le semmirél,
Isten muvét rongalja barmi rontds,
meghalni bdn, ne mondj le semmirdl:
minden vdgyad az Isten szava benned
mutatva, hogy merre rendelte menned.”

(1. Ne mondj le semmirél)

Emlékkonyvi rigmus is lehetne a Babona, vardzs két sora, mely az amint fent, ugy lent Hermész
Triszmegisztosz-i misztériumat irja bele személyiségiink személyen tuli dimenzidiba:

,...ki mélté latni a csodat
az a csodat magdban hordja.”

Vo.:
....0, ha lankatag énekemet
ilyen egyszeriiségre hangolhatndam, hogy, ha egy drdga barat
meghallgatna egy este, nem tudnd, szavakat hall-e, vagy a sajat
szivét dobogni, vagy a szférdk zenéjét, vagy engemet.”

(Elész6, Nyugtalansdg vélgye)
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Az itélkezésmentességen alapuld, nem kettés (nondudlis), advaita hagyomanynak is becsiiletére
valnék ez a széjatékos létkomolysag:

.Isten szemében nincs szemét”

(A csengetylisfiu)

A vilagot egyrészt isteni energidk alakvaltozatainak latja, masrészt a semmi szinonimdjaként érti
néhany tovabbi m{. Ezzel a gondolkodas monoteizmusos korlatait s a megismerés raocsudo naivi-
tasatis elharitja magatdl (,mert minden sz6 Uj korlatot teremt, / a gondolat testének szabva format”
- Hadjérat a semmibe):

.Nem hiszek én egy istenben, mert barhova nézek,
istent ldtok, ezert, s nem szomord a vildg.

[.]
Semmi az ami csak egy; semmi sem egy, ami él.

Nem hiszem én az egy istent; hiszem az ezer istent:
azt aki adja a fényt; azt aki adja a dalt;

azt kivel a kin is édes, azt kivel a mocsok is szent;

[.]

Elnek az istenek és még érzi hatalmukat egyre
bdrha nem is hisz mar benniik a léha vildg:

egy isten se szorult a hitre s az emberi kegyre
egyike zengd ég, mdsika néma virdg.”

(Hiszekegy)

A semmiség virdga ez a fold is,

a semmiség virdga e vilag

[.]

Répiil a fold - s 6k azt hiszik, nyugosznak.

[.]

Hogyan lehetne, 6 hogyan lehetne

haldsza lenni az 6rék sodornak,

amelybe holtig el vagyunk temetve

s mely holtan a semmibe hany ki holnap

trnél Grebb tavolba? hogy lehetne,

kik parttalan medrében véle folynak

a nagy Folyds irdnyat észre venni,

ha ez a minden és a part a semmi?”
(Hadjarat a semmibe)

Kozbe-kdzbe kozéleti lizenet és szerelemfilozéfia is megfogalmazddik Babits koltészetében, el6bbi
a krisztusi szeretet, utobbi a testi-lelki szépség jegyében:

....6s mikor azt mondjdk: Kereszténység és honszeretet!
keresztre feszitik ujra Krisztust s a szeretetet”
(Stréfak egy templomhoz. 1918 tavaszan)

,Segits, Szerelem! ezt az egész verset neked énekelem,
mert te vagy a J6sdg magva és dtoma, szent Szerelem,
ki a testi Szépség faklyajat tartod a lélek elé

és Ugy vezeted a lelki nagy Szeretet felé!”

(A j6sdg dala)
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A Zsoltar férfihangra (Consolatio mystica) kiilondsen ékes darabja Babits spiritudlis lirdjanak. Az ,.ér-
ted torténnek mindenek” alapallasa csak latszdlag fakad valamind narcisztikus antropoldgiabél. De
akkor sem deritenénk fényt a széveg minden igazsagara, ha bibliai értelemben gondolnank a te-
remtett vildgot az ember szamara rendeltetett adomanynak. A ,ne gondold hogy annyi vagy, ameny-
nyi latszol magadnak” sor felekezet nélkiili misztikdt tagit a vers koré; a koltemény zarlata pedig a
New Age szinkretista ambicidit elélegezd, holisztikus aurdba vonja az egdn tuli személyesség vilag-
teremtd képességeinek gondolatat:

....messze Napokban tennen eréd
rang és a planétak félrehajlitjak palyad eldtt
az adamant rudakat.”

Nem elvont metafizika épll kotetrél kotetre a babitsi mihelyben: a kolt6 istentudé verssorai a cse-
lekvo szeretet, a humanista katolicitds s mar-mar egy lelkiségi futurizmus igényével szélongatjak a
harmadik évezred olvasdit is. E mivek kidltvanyos lendiilete s sci-fibe ill6 csillagléptéke elél min-
dennapi mikrokozmoszaink se térhetnek ki:

LAludj, bardtom! s épitsd erdidet a jovének!

Aludj, testvér! 6, bar mind testvérek, emberek, lelkek,
kéz kézben, erét eré tapldlva, mint daram dramot,
tornénk fol csillagokig!”

(Csillagokig!)

A vildg tobb, mint minden emberi; hiszek a vildgban, mert eszem el nem éri.

[..]

...magamban is érzem ami ellen kiizddk, s tudom, hogy minden rombolds engem rombol.
Nem is rombolni akarok, inkabb épiteni: az ész halkan hasson a tényekre, mint a delej: nem
ellensége az er6knek, hanem egy er6 a tobbi kozt, egyiitt épitve veliik. Az er6k a mult, az ész
a jove: egymasba kapaszkodd fogaskerék.

[..]

Hiszek a muvészetben, mely kinyitja elénk a vildgot, mely kiropit a pontbél és pillanatbdl,
mely katholikussa és a kozmosz polgdrava avat...

[..]

Hiszek a lélekben, mely szereti a vildgot; annyira szereti, hogy Ujracsindlja, annyira szereti,
hogy meg sem elégszik vele. Ha érdemes a vildg, érdemes szeretni is, érdemes masolni, ér-
demes a fantazianak folytatniis. Hiszek az alkotasban, mely a lélek nyelve; nem mindenkié,
csak a magosabb lelkeké; mint a nyelv sem minden allaté. Hiszek a munkaban...”

(Orékkék éq a felhék mégitt. Vallomds helyett hitvallds.)

Az istenek halnak, az ember él” (Régen elzengtek Sappho napjai...): Nietzschét irja tovabb ez a vers-
sor, de végs0 beladtasaiban nem istentelenséget konstatal majd a harmicas évek Babits-lirdja. A kor-
szak jellegadd fejleményei — a tomegkultura térhéditasa, a technicizalddas j kihivasai és Eurdpa
fasizaléddsa — reszakralizdciés szandékot hivnak elé s erdsitenek meg a kolté mivészetében. Mi
massal felelhet az ember az istennélkiiliség tapasztalatara, ha nem Istennel?

Esztergom egyszerre lesz a profétai szerepvalsag és az evangéliumi megengesztelédés hely-
szine. Az eléhegyi miliben — vagy annak hatdsa nyoman - érlelédik lelki-szellemi valésdgga a Jé-
zus magasztalta gyermekiség vagya:

,Bdrcsak jdtszanank
Oréokké, mint e gyermekek, kik ostort
kotoznek odalenn magukbdl, kéz a kézbe
fogdzva, és egymadst lenditve diadallal!”
(Szent kiraly varosa. Esztergom, ElGhegy)
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...a rahagyatkozo istenbizalom lelkiilete:

,Bolcs belatas,
bizni abban, kit nem értiink, Addz.”

(Addz kutydm)

...a mindenséget mindenek foglalatanak laté érzékenység:

.Milyen jé egyiitt [atni itt egyet és dridst!”

(Hegyi szereték idillje)

...a transzcendens onismeret bator lélektana:

,Ki farag valaha benniinket egészre,

ha nincs kemény vésdénk, hogy magunkat vésne,
ha nincs kalapdcsunk, sziintelendil dulo,
legfdjobb mélyiinkbe belefurd furé?”

(Psychoanalysis Christiana)

...s a szocialis kompassio evidencidja:

,Nem magamért sirok én: testvérem van millié
és a legtobb oly szegény, oly szegény,

még dlmabdl sem ismeri ami j6.

[.]

Ha holtakat nem ébreszt: mit ér a trombitaszd?
Csak a konny, csak a kénny, csak a kénny hull
s nem kérdi, mire j6?”

(Cigény a siralomhdazban)

Babitsnal a magyarok Istene is: ,magyarok és mindenek Istene” (A Magyarok Istenéhez); amint ,a
szent Restség fehér zaszlait” (Vers a csirkehdz melldl) a békés ellendllast meghirdeté Gandbhi is ki-
tlzhette volna.

A Verses naplé (Esztergom, El6hegy, 1932) egyik darabjanak kiilonlegessége abban rejlik, hogy
bar jatékos modorban, de az ahimsza (a nem-artas) keleti eredetli — am mélyen univerzalis — elvét
érvényesiti:

,Kolté vagy, csupa szeretet:
szereted-e a legyeket?

vagy 6lnél, 6lnél, ezreket,

hogy megvédd bus kényelmedet?

Menj ki ahol a szabad ég

lesz szobdd: kisebb nem elég,
hogy megférj és békibe légy
a léggyel, és veled a légy!”

(Fél hdrom)

A Mint kiilon6s hirmondo... sem az onérdeklien részvétlen visszahlizddas verse — sokkal inkabb a ter-
mészeti harmdéniaba megtéré (a tao Utjara visszatalald) ember kozérdekd lelki békéjét propagalja:
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bdnom a hireket én? forrong a vilag, napok allnak

versenyt az évekkel, évek a szdazadokkal, az ériilt
népek nyugtalanok: mit szamit? én csak az észre
nézek, az 6szt érzem, mint bélcs névények és jambor
allatok, érzem, a fold hogy fordul az égnek aléltabb

tajaira, s lankad lélekzete, mint szeretéké —

6h szent Ritmus, 6rok szerelem nagy ritmusa, évek
ritmusa, Isten versének ritmusa — mily kicsi minden
emberi torténés! a tél puha lépteit hallom,

jo a fehér tigris...”
Személyiségfilozofiai vonatkozdsaiban elézte meg kordt a Csak posta voltal id6tlensége:

....amit hoztal, csak annyira tied

mint a por mit [abad a szényegen hagy.

Nem magad nyomat veted: csupa nyom vagy
magad is, kit a holtak lépte vet.”

Hézagmentesen simul a nyelvbolcselet wittgensteini paradigmajaba a Mint forré csontok a mdg-
lyan... kolt6i hitvalldsa:

.Nem az énekes sziili a dalt:
a dal sziili énekesét.”

Ezzel — a nyelv identitdsalakitéan autondm létmddjanak folismerésével — vag egybe a gondolat kdz-
érzeti inverze:

,Hozzdm mar hditlen lettek a szavak...”
(J6nas imdja)

A végsé kozlendbk pedig mit is illethetnének? Isten és a szabadsag kérdéskorét — fajo oniréniaval:

.Nem hiszek az Elrendelésben,
mert szabad vagyok: oly szabad,
mint a bolond bogdncs a szélben
vagy vad bozét kézott a vad.
»Vezessen Hozzdd a szabadsdg!«
igy kérem olykor aki var,

mert nem annak kell az imddsdg,

ki Istent megtaldlta mar.”
(Az elbocsatott vad)

...s az elmulas tragikumat — a tragikumot athangolé szent tudassal:

,...nemis
olyan nagy dolog a halal.”

(Baldzsolds)

Az olvasénak — s az olvasé utokornak — kiildott utolsé tandcsok se a hit vagy a hitetlenség szomszé-
dos z6naibdl szarmaznak, nem is a racié szenvtelen ismereteit kozlik. Inkdbb a létbizalom és az is-
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NAGY PAL, En, 1967

tentudds univerzalisztikus bizonyossagairdl adnak szamot. Sem korszak, sem kultura, sem vallds,
sem nemzetiség jelét nem viselve magukon:

" Ugy élj, hogy a lelked is test legyen
melyen szineket ver vissza a nap.
Foglalj magadnak tért a levegbbdl,
hatdrozott helyet az ég alatt.

Mert semmi vagy, ha nem vagy ellendllas.
Vigyazz, ne fujjon rajtad at a szél!
Orizzed &rnyékodban szent, komoly

s nyugodt dolgok biztos lélekzetét.”

(Ha nem vagy ellenéllds...)

E .biztos lélekzet” fuvalmai legyintenek meg a hatrahagyott toredékek kozt kutakodva is. Mint-
ha nem is egy magyar poéta, hanem haikukdlt6 japan mesterek (vagy tusrajznyi bolcsességgel fel-
vértezett kinaiak) meditaciés mantrait olvasnank:

.Minden éjjeli virdg fehér.”
,az Isten oly mdgus

ki csoddkat tesz, de

meg nem magyardzza”

,Az 6rém szirmai leesnek, de alattuk érik mar a gyiimdlcs.”

Vajon miféle gyiimolcs var rank, versek szirmai leesvén?...

3

,Babitsot a viaskod¢, kétkedd vallasossag jellemezte. Elete hosszu korszakan at nem volt »gyakor-
16 katolikus«, s valéjaban csak élete elsd és utolsé szakaszaban” (Pilinszky Janos, Baldzsoldsra, Uj
Ember, 1961. januar 29.). — ,Mas szavak kellenének, hogy beszélhessiink réla, de nincs rea nyelv”
(Simone Weil, Ahol elrejlik az Isten, ford. Reisinger Janos).




