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Jelenkor, 2019

A boritén gomolyfelhék, néhany fatyolszerl képzéd-
mény, a Nap impozans a takardsban, Nadas Péter fo-
téja. A szabadsdg tréningjei cim( kotet nem az elmdult
30-100 év politikai légkorérdl, klimajardl szél, de nem
is az egyén korlatlan szabadsagardl, inkabb az intel-
lektus, az alkotd hatarérzékelésérdl, akinek pillantdsa
folfogja az orokké valtozo vildgot, ez a dolga és ez a jo,
s ha valami, akkor maga az észrevétel is sokat valtoz-
tat ezen az 6rok vildgon” (Evkdnyv, 1989). Lehet, hogy
erre is edzeni kell? Roni a koroket a napon és a héban,
mikozben sajat ldbnyomainkba lépink? Ilyen tobb-
szorosen onmagaba hajlé szovegalakzat a legfris-
sebb valogatds a Jelenkor kiaddsaban.

Nadas Péter nagyon szereti a hatarhelyzeteket.
A 2019-es kotet alkotoja egyszerre all a csicsm-
vek (Emlékiratok kényve, Sajat halal, Parhuzamos
torténetek, Vilaglo részletek) megalkotdsa elétt és
utan, az idék és a tapasztalatok érdekes kereszt-
metszetében. Hogyan lehetséges ez? A valogatas-
ban szereplé négy szoveg eredetileg a Talalt cetli és
mas elegyes irasok (1992) darabjai k6zott szerepelt.
A cimadod esszé, A szabadsag tréningjei (1999) — az
6t megeldzé harom irdssal szemben — csak a bévi-
tett kiadasaban (2000) jelent meg eldszor kotetben,
am ezeket az informacidkat senki sem osztja meg
az olvasoval a fililszévegen vagy az utdszéban. igy
Nadas munkainak ismerdit végig kiséri a gyanu,
hogy a kotetben szereplé négy szoveg kozil az elsé
harommal (Eszrevételek, Hirek, Alomhaztartéds) mar
taldlkozott, de az utolsdval biztos; hiszen A szabad-
sdag tréningjei cimU esszé részletei, szovegvariansai
mar megjelentek a Hatorszdgi naplé (2006) cimi ko-
tetben, illetve azt megelézéen az ES-ben (A szabad-
sag tréningjei - feljegyzések egy régi noteszbdl, 2003)
és a Magyar Narancsban (2000).

A nem létez0 utészé abban a tekintetben is hi-
anyt tdmaszt, hogy sem a szerkeszt6 — Csordas Ga-
bor —, sem a szerzd nem vilagit rd a kivalasztas
szempontjaira. Nyitott kérdés marad: nincs naluk
aktudlisabb? De van! Lasd a Fantasztikus utazason
(2011) aktudlpolitikai kérdéseket érintd elemz6 esz-
széit! Miért éppen a Hirek és az Alomhéztartas ke-
rult kivalasztasra, melyek a cetlik soraban is egy-
mas mellett alltak, csak mas sorrendben? Talan a
korai Nadas-mUvek aprébb darabjainak Ujracse-
pegtetésérdl lenne sz6?

KORTARS 2019 /10

ARTZT TIMEA
Nadas Péter:
A szabadsag treningjei

A Jelenkor tudja, de ugy teszlink, mintha érte-
nénk! Az Eszrevételek és A szabadsag tréningjei kozott
érezzlk leginkdbb az erévonalakat, mikozben olyan,
mintha a nagyregények és az esszékotetek eredettor-
ténetének tormelékein jarnank, am ezek az apro tor-
melékek elrendezésiiktél figgetlen is felszikrdznak.

Az els6 szoveg kapcsan azt lehet észrevételezni,
hogy feltlinnek a Nadas-prdza alapveté motivumai: a
(vadkorte)fa, a halal, amelyben .értelminkkel szaba-
don kotoraszhatunk”. Megjelennek a szentencidzus
mondatok. Kisérletezni kezd a parhuzamos torténet-
épitkezéssel. Mddszere a kiméletlen vizsgalodas,
analitikus mélyfuras, 0sszegzés, .a nemtuddasok és a
tudasok” korének szétvalasztasa. A fikcio, az alom és
a valdsag hatérteriletei feloldédnak, féként, ha a
személyiség tettenérésérél van szé: .ami nem torté-
nik meg velem, legaldbb annyira jellemz6 ram, mint
az, amit megtorténdnek nevezhetek. Igy vagyok
mégis kozott" (Eszrevételek, 1976). Ez a kotet is egy a
— Nadast kilonosen érdeklé — hatarhelyzetek kozdil:
A mégnem és amar nem, a mégigen és a marigen,
a még nem és a mar igen, a még igen és a mar nem
kozott” (Eszrevételek). Latszélag értelmetlen sorok,
de ne feledjlk, hogy egyszerre utalnak a Nadas-pro-
zara és a .minthak birodalmara”, azaz Magyarorszag
jelenére és multjara!

A Hirek (1974) keletkezésekor Nadas a Hum-
boldt Egyetem 0Osztondijasaként a kiegyezés és a
szdzadforduld torténelmérdl hallgatott eléadasokat,
az irds az 1898-99 korili idékbe vezet. Az apréhirde-
tésekbdl és (al)hirekbél allo szovegben felvillannak a
maganszféra és a politika eseményei. Az uralkoddk-
rél szolé hirek és a kisemberek apréhirdetései hang-
sulykulonbség nélkil, vegyesen jelennek meg. Mi
igaz, mi nem? Mi fontos, mi nem? Nehéz megitélni,
am a mai olvasohoz két torténet talal utat: a magan-
szféra hireinek csomdpontjan egy brutalis kéjgyil-
kossdg; a politikai térben pedig a Dreyfus-Ugy stacioi
(1894-1906). A kémkedéssel vadolt francia katona-
tiszt koncepcids pere ramutat a pogromok folyama-
tos gyakorlatdra, és megfogalmazza az aldozatok
utolsé kivansagat: .De a nevem becsiletének érde-
kében [...] folytassa a nyomozast. Ha végleg elt(innék,
akkor is [..]. Mindig nyomozzanak tovabb. Ez az
egyetlen kegyelem, amit kivanok.” Korfiiggetlen er-
kolcsi parancs, de a ll. vilaghaborura mutat.



Az Alomhdztartds (1991) két évvel a rendszer-
valtas utan tele van az onkényuralmi berendezkedés
utopisztikus és apokaliptikus képeivel. Kafka,
Beckett, Camus vildga Orwell-lel spékelve. Behuzo-
dunk az dlmok omladoz6 hazaba, amelyek a rothadd
kultura jeleivé valnak: ,Rakos daganatok lepték el a
hazat, olyanok lettek, mint a barokk pestisoszlopok.”
Az almok terepére tévedt elbeszélé ismét hatar-
helyzetben ép: .érzem, amint ingdzom a mélyalom
és az alom felszine kozott. Lenn sotét, fonn vildgos.
A mélyben elhallgat a mondatom, ott nem tudom
megoldani, amit meg kéne oldani” Kizd a hangalak
és a jelentés 0sszhangjaért, a .hamis” helyett a ,.hite-
les” kifejezésért. Mind erésebb a zeneiség, egyre va-
kitobb a fény (Camus, Mészoly), és egyre szlrrea-
lisabb a tér: .az egyik elatkozott tajr6l a masikba
érink”. A gondolatért folytatott kiizdelembdl az élet-
térért folytatott harc lesz: ,Tisztasagot és rendet te-
remtettem, mégis hidba igyekeztem.” Nincs hova
visszahuzodni, hdzba, kertbe, dlomba: ,Erre a mon-
datra, hogy lenne remény, folébredek.”

A kotet négy fejezete kisebb fragmentumokbdl
all, ezek asszociativ mddon rendelédnek egymas
mellé. A szovegtipusok kozott van alkotéi feljegy-
zés, esszgé, prézatoredék; parbeszédfoszlany, naplo,
alomleirds; allegdria, példdzat; hir, tudomanyos
megallapitds. A kotetben megvaldsuld alkotdi sza-
badsdag egyik rétege éppen az, hogy a fejezeteken
bellli apro szovegegységek kozott nem linearis és
nem hierarchikus a kapcsolat, részei a Nadas-uni-
verzumnak, a halézaton belll maradnak, ugyanak-
kor az olvasas jelen idejl tapasztalata miatt most
ebben a valogataskotetben hangsulyt kapnak.

A szabadsaghoz batorsag kell. A kotet j6 alka-
lom a szembenézésre azzal az érzékeny fiatalem-
berrel is, aki Nadas vagy akit annak vélink; tovabba
alkalmat teremt a multbéli szovegek aktualitdsanak,
hitelességének, esztétikai értékének ellendérzésére.

Nadas Péter a szabadsag megvaldsulasanak te-
repeit vizsgalja a csalddasok fliggvényében. Melyek
lennének ezek a csalédasok? Bar szabadsdgjogi érte-
lemben nagy vivmanyok keletkeztek, a
praxis nem igazolta a reményeket. Az
eléitéletek nem csokkentek, mert a ma-
gyar embert a szabadsdag lehetéségei
kozll leginkabb az anyagi jolét ragadta
meg. Igy intettiink blcsut a racionalis
dontéseknek, az erkolcsnek: a bin le-
kerdlt a napirendrél.

A tarsadalmi tér nem kedvez a
szabadsagérzetnek, de mi van a par-
kapcsolatokkal, egyaltalan tarsas
lény-e az ember? Az ifju Werther szen-
vedései cimU kisregény elemzése so-
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ran Nadas kitér az élethazugsdgokra és az elfedd
kapcsolatokra. Véleménye szerint Goethe elfedi a
tarsadalom szamara elfogadhatatlan vonzalmat:
Werther inkdbb szerelmet hazudik onmaganak,
csak hogy bardtjanak vallhassa meg valodi érzel-
meit.” Aki nem enged a személyiségébdél, nem mond
le @ nemiségének bizonyos vonasairél, és még az
életfogytiglan tarté szerelem eszményét is taplalja,
annak maganyossag az osztalyrésze: .[mlinden
egyes ember a maga egyéni palydjan marad”; .min-
den mindennel érintkezik, az egyik dolog a masikat
mégsem hatja at" — utdbbi mar Magyarorszagra vo-
natkozik.

A diktatérikus rendszerben az egyén sem a
tarsadalomban, sem a maganszférdaban nem érzi
jol magat, az elnyomas a gondolkoddsra mégis
serkentéen hat. A diktatdra ugyanis ,kilonbség-
tevésre” készteti az embert, aki enélkil elveszi-
tené az orientaciojat: az események értelmezése,
a tajékozddasi pontok és irdnyok megtalaldsa
szintén moralis kotelesség. S miel6tt megordul-
nénk a diktatira hozadékanak, az utols6 esszé
legplasztikusabb képe mindenképp kitlintetett fi-
gyelmet érdemel, aki olvassa, nem is feledi. Van-
nak helyek, ahovad csak a legnagyobb sziikség
idején léplnk be.

Nadas visszatérd témaja a nyilvanos vécék al-
lapotrajza. A hosszabb leirds tdlné magdan. Immar
nem csak arrol van sz6, hogy az emberek nem
hasznaljak rendeltetésszerlen a dolgokat —,a vécé
porceldncsészéje évek dta el van torve, [...] a hibas
helyeken vastagra gydllt a szar” —, nem takaritjak
rendesen a vonatokat, nem ellenérzik a munkat,
nem vallalnak felelésséget, hanem arrol van szd,
hogy .hova a csuddba nézhetnék még oklendezés
nélkil’, marmint ebben a miliében. Mi lenne a meg-
oldas? .Demokracidban az torténik meg, amit meg-
tesz az ember. En most bejelentem az allamcsddét.
Ezzel a cséddel az allamelncknek immar nincsen
hovd fordulnia. Vagy megbeszéljik a viszonylag
egyszer( logisztikai problémat, megegyezlnk, ta-
karitunk, reparalunk, felelésséget
vallalunk, vagy nincs megoldas.”

S végezetul alljon itt Nadas
egyik legfelszabaditébb és leghéni-
tébb észrevétele: ,a torténelem im-
mar olyan, mint az id6jaras: nem el-
képzeléseinket, hanem onmagat va-
l6sitjia meg” — az ember tehat nem
sokat tehet: bejarja a képzelet tereit,
fényképeket készit, utazik és ir — hi-
szen a mUvészet tdgassag —, trénin-
gezik és var...

Utdszd nincs, de még lehet.
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