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A boritd ajanldsa szerint Tarsdgok cimmel jelent
meg a debreceni vagy.hu online Gjsdgban Tar San-
dor 2003 szeptemberétdl 2005 januarjdig keletke-
zett otven irdsa, a szerz6 élete utolsd masfél évé-
nek ,sajatos lenyomatai”. Az ajanlé, Porcsin Zsolt,
aki a kotet szerkesztbje, s egyben az utdszot is je-
gyezte, .kocsmatarcanak” keresztelte el a mifajt,
mivelhogy a torténetek részben ,a kocsmai létfor-
ma idétlen id6szerlségeit villantjak fel”, azokat az
ugyeket, amelyek .félinformaciok” alapjan bar, de .a
varosi szébeszéd" érdekességei voltak. A szerkesz-
té azt is kozli, hogy a kotet cimszerepléje, Vén Ede
.meséli el a Potya elnevezésu italozo és torzsven-
dégei hétkoznapjait”, dm ez egyaltaldan nem igaz. Az
elbeszélé mindvégig auktorialis, szerz6i — Vén Ede
csak akkor beszél vagy mesél, ha a névtelen, har-
madik személy( narrator dtadja neki a szot. Az ele-
mi poétikai ismeretek eme hidnyat nem hanytor-
gatnank fol, ha a felszines olvasds Porcsint nem
juttatna el ennél stlyosabb — mert személyeket mo-
ralisan sérté — félreértésekhez, elfogultan hibas ér-
telmezésekhez. De ezekrél majd késébb. Egyelére
vissza a .ki mesél?” kérdéséhez. Mesélhet-e, még-
hozzd els6é személyben, akirél a torténetmondd
nemegyszer megjegyzi, hogy .most sem folyt bele a
vitdba", s a tarsai .0sszebuljva az asztal folott talal-
gattak”, mi lehet a ,titka"?

Epp az a karcolat vagy tarca — mfaj dolgaban
nehéz volna hatdrozottan donteni —, amelyet a szer-
keszté is kiemel, allitvan, .nyilvanvald utalds” a
szerz6 ,besugdi multjara”, épp A poloska fedi fel a
legvildgosabban az .0regnek” az elbeszéléshez
mint torténetmonddashoz valé viszonyat. A kocsma-
ban, e .csupa flist teremben” kiilonboz6 .torténetek
keringtek” — tudatja a narrator, hozzatéve, hogy .Vén
Ede nem vett részt ezekben a beszélgetésekben,
nem is igen ult le a tobbiekhez, akik egy idé utan
megszoktdk, hogy nem beszél, nem gépezik, a kar-
tya sem érdekli”. Ezek okan egy ivécimboraja, Hab-
zsi ,allapitotta meg”, hogy .valami nagy titka lehet".
Egy maésik cimbora, Doktor szerint ,hilyét jatszik”,
és nem lepné meg, ha magnot, azaz poloskat taldl-
nanak ndla, mert ,igy dolgoznak a hirszerzék és az
informatorok”. O hagyja, hogy megtapogassak, vagyis
lényegében megmotozzak, és a hdna alatt mit talal-
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nak — poloska helyett bolhat. A helyzetet az elbe-
szél6 gy forditja komikumba, fenntartva azonban,
hogy az oreg viselkedése .rejtély volt” a tobbiek
szamara, noha ugyanugy, mint masokrol, .tulajdon-
képpen az oregrél is” ,tudtak mindent”.

Ezt a mindent azonban nem az elbeszélé jelen-
ben tudjdk meg, téle hallhattak ugyan, &m az elbe-
szélt multban. Téle, amit most a személytelen nar-
rator felelevenit, hogy parasztként nétt fel egy ta-
nyan, egy valyoghazban, felnétt kordban egy gyar-
ban dolgozott, lehlzott vagy harminc évet. Most pe-
dig, oregen egy olyan lakasa van, ahol a nyari kony-
haban él munkanélkiliként, .nagy-nagy beosztas-
sal” azokbol a pénzkildeményekbdl, amelyek a sé-
goratél érkeznek, miutan rairatta telekkel egyltt a
kis hazat. Mar segélyt sem kap, mert nem jelentke-
zett a kozpontban, ahol mindig azt kérdezik téle, ta-
lalt-e mar munkat. igy ideje j6 részét vagy jarkalas-
sal, sindorgéssel tolti, mert ,kevés dolog nyujt any-
nyi élményt, mint az utca”, vagy a kocsmaban, ahol
nem szokott a tobbiekhez ulni, .inkdbb megallt a
falhoz erdsitett konyoklénél, mindjart az ajté mel-
lett, mert neki nem volt pénze, az asztaloknal pedig
az a szokas, hogy hol az egyik kér egy kort, hol a
masik”. A kocsma neve azért Potya, mert akinek
nincs pénze, megszanjak, kérnek neki valamit, mint
Vén Edének is, rendszerint azonban a csapos 0sz-
szeontogeti a maradék sort egy korséba, s az oreg
ingyen kapja, mondvan, .inkabb pocsékba menjen,
mint karba". Egyébként reggelente ,bélelt kavét”
inni tér be, a bélelés ,menedzsertabletta”, azaz fél
rum. Annyi deril még ki, hogy a korabbi torzshelyé-
rél kitiltottak, mert botranyosan viselkedett, masku-
lonben meg kilencszer volt elvonon, .hangulatos
hely, ahol mindenki 6szinte”, nem szamolta, hany-
szor a pszichiatrian, kérhazban, .ahova mar szinte
bérlete volt” Ilyenek elbeszélt multbeli életesemé-
nyei. A jelenbeli megjegyzésre érdemesek kozil
csak egy kerll szoba: arra buszke, hogy a sziléfa-
luja varossa valasa alkalmabdl rendezett lUnnep-
ségre nemcsak hogy meghivtdk, de még kilon is
Udvozolte a polgarmester. Hogy mivel érdemelte ki
a megtiszteltetést, errél éppugy nem esik sz6, mint
ahogy a foglalkozasarol, hivatasarél sem, felmerdil
viszont, hogy ha meghal, ,hova teszik majd az em-



léktablat” — mindezen évédnek, persze, ugratva .a
szokatlanul beszédes oreget”. Akit féként azért be-
csllnek 6k is és masok is, mert ,vigasztalo, meg-
nyugtaté mondatokat tud”, és az olyan ,dumakért
birtak” mint amikor a hivast, hogy uljon kozéjlk, az-
zal haritja el, ,Ulhetek még életfogytiglanig is”.

Vele egyltt a Potya .kiérdemesilt latogatoi”
szinte hivatasként (zik a fecsegést, jopofaskodast,
hajtja 6ket a korcsma g6ze — lételemik ,dumalni a
haverokkal”. Ugy szabadulni ki .a magany emberte-
lenségébdl’, hogy .kitargyaltak a friss informaciot”;
miutdn az .informdlis csatornak hireibdl” tajéko-
zodtak, hozzajuk flznek megjegyzéseket. Ekképp
maguk hatarozzak meg és jellemzik, hogy: pletykal-
nak. A pletykat mint kommunikaciés mufajt és mint
stilusformat muvelik. A cimborak egy olyan — Nor-
bert Elias jellemezte — csoportot képviselnek, amely
a sajat magatartasa, életmadja és sajat értékei ,ki-
zarolagos felsébbrendliségét hangsulyozza” Hang-
sulyozza is valaki, ,6szinte sz6 mar csak a kocs-
makban hallhatd”, mikdzben egymasnak vetélytar-
sai, habar nem az észinteség tekintetében, hanem
azt nézve, hogy mennyire tudjdk felkelteni tarsaik
figyelmét, s mennyire képesek ,ratromfolni” partne-
rikre szellemes mondasaikkal, szdéfordulataikkal.
Csoportként is helytdllnak, persze, a bohdéckodas
talajan, példaul amikor a volt kommandds Habzsi, a
f6 mokamester alkoholmentes sort kér, odaugra-
nak, hogy .lefogjék, ha a roham is rator”. Egyutt bo-
londoznak aztan, eléadva, milyen volt a karacso-
nyuk, mi volt a fa alatt. Habzsi azt mondja, naluk a
padlo volt. Kopasz, aki alkalmi munkdakbdl él, ugy
példaul, hogy délel6tt kutyat sétaltat, délutan meg
eleszi el6lik az élelmet, allitja, a lanyatol egy kony-
vet kapott ajandékba, a megyei konyvtar pecsétjé-
vel, pedig a gyereke ,nem jar ilyen gyanus helyek-
re”. A Baro blszke, hogy neki volt a varosban a leg-
nagyobb kardcsonyfaja, és 6 volt alatta. Egyltt moé-
kaznak aztan azon is, hogyan lehetne megujitani az
.okkult aldozati szertartasra” emlékezteté virdg-
karnevalt: felvonulnanak ,a bagdadi varosképet
mutatd” utcakon, ki a legelére, a menet végén a
munkanélkiliekkel és hajléktalanokkal, a .rongyos
gardaval”. A Nagytemplom mellé az Eurdpa kultura-
lis févarosa cimre pdlyazva tervezett ,lUveghegy” is
megmozgatja a fantazidjukat: .egy japan alak ter-
vezi, ha arra a kis idére kiengedik a New York-i zart
osztalyrol”, a mivét pedig a .kulturdlis skizofrénia”
elmultaval ,kiviszik a Hortobagyra, mindenestdl,
délibdbnak”. Vagy a templomot viszik ki, véli egyi-
kiik. S hogy a vallashoz valé viszonyardl is arulkod-
jék, hozzateszi: ,birkaakolnak” De sok otletik ta-
mad annak a hirnek a hallatan is, hogy volt egy tit-
kos alagut a mlvelédési kozpont és a parthaz ko-
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z0tt, amit nem taldltak meg — elképzelnek egy ,Ujat",
mekkora kacskaringdkkal jutna el a Csapokertig,
.ott egy beavatott disznddl alatt hirtelen feljonne a
felszinre, a szomszéd, szintén parth( lakd istalldja-
ban Ujra lemenne”. A sdgora kertjét is feldshatnak,
veti fel masvalaki, ,hatha az alatt is van valami,
mert nagyon gazos, térdig tarack”. Erre tromfol ra,
csak hogy még képtelenebbet allitson, a tarsa: 6 el-
bujna egy kertben, s ,utdnozna a kaposzta hangjat”.
A kocsmai trécselések versengések is, a pletyka
mfaj szakirodalma szerint, azzal a freudi 6romelv
jelezte belsé jutalommal, amely a vilag folyasaban
vald részvétellel, szerepléssel jar, illetve azzal a
kilsével, amelyet a hallgatésag elképedése, meg-
lepédése jelent. Az példaul, ha valaki, mint a Barg,
olyanokat beszélt, amiktél .megfordul az ember
szeme, és hatrafelé lat". Vagy mint Doktor Feri, ha
kérdik, ha nem, ,végzettségét tekintve férfi és ndi
badogosként” mutatkozik be. O nyugtatia meg Lo6-
vOt, az allastalan épitészt, az dllatmenhely alkalma-
zottjat is, hogy ha elfogynak a kébor kutyak, kovet-
kezik a koldusok, hajléktalanok befogasa, .és ez a
pacienseknek is jo lesz”, mert etetik 6ket. Amikor Uj
cimbora bukkan fel, akit azzal bocsatott el a fénoke,
hogy .szabadkémuUves vagy”, ugyancsak a Doki biz-
tatja: ,akit itt latsz, az mind szabad... ratalaltunk az
igaz Utra, amelyik ide, a kocsmaba vezet”. Habzsi-
nak rengeteg Otlete van a maguknak kiosztandd
Kossuth-dij bakelit fokozatatél kezdve a fehér bolha
kitenyésztéseéig, ami azért lenne j0, vilagositja fel az
értetlenkeddket, mert nem latszana a lepeddn.

Vén Edének ilyen, cimborakkal megdumalhato
otletei és kacagtatd poénjai egydltalan nincsenek,
hiszen ahogy az elbeszéldi kozli .szokdsa szerint
hallgatott”. Tobbnyire nem a tarsaival kommunikal-
va, hanem magaban, a narrator kozvetitette belsd
beszédben azonban igencsak meglepd, mulattatd-
an szellemes felvetései, félreértéseken alapuld
nyelvi jatékai vannak. Amikor példaul felvilagosit-
jak, hogy nevének a munkanélkiliek nyilvantarta-
sabol vald torlése ellen .fellebbezéssel lehet élni”,
rogton arra gondol, csak egy embert mutatnanak
neki, aki .a fellebbezésbdl él, azonnal megharap-
dalnd magat”. Ugyancsak az azonos alaku, de ku-
lonboz4 jelentésl szavak, azaz a homonimak jaté-
kdn alapszik két tarsa szoéparbaja. Az egyik megva-
dolja a masikat, hogy mar fogyasztott valahol, mire
6 ugy védekezik, hogy fogyasztott volna, mikor
nincs rajta sulyfelesleg — amikor pedig félti, hogy
felborul az anyagcseréje, akkor biztositja, hogy neki
.nem nagyon van miét mire cserélni”. Gépies jelen-
tésatvitel a humor forrdsa, amikor az itékds oreg
egy .0si bolcsességgel” koszonti az Uj évet: ,az éle-
tink olyan, mint a motor, ha nem megy, be kell rdg-
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ni". Itt épp onmagan mulat, &m a leggyakrabban, a
pletyka természete szerint mast tlntet fel kedve-
z6tlen szinben, mas miatt hdborodik fel, mas rova-
sara tuloz, vadol. Ezeknek a zommel monologikus
megnyilatkozasoknak, néma beszédeknek kilonos
jellemzéjik, hogy ritkan irdnyulnak megnevezett
személyek ellen. Intézmények, hatésagok ellen mar
igen, de igazabol egyetlen cél-
pontjuk van: a varos. Nem a veze-
téket biralja, kdrhoztatja azonban,
hanem a .vezetést” Nem a szd-
parbajok embere, hanem a pletyka
stilusat kovetve a hamis allitdso-
ké, félreértésen, tévedésen, fél-
informaciokon alapulé vadaké.
Csak kifogasolni, elvetni, kigu-
nyolni valét taldl, semmi elisme-
résre érdemeset. Visszatérd vizio-
ja, hogy Debrecen ,egyetlen bom-
ba vagy puskalovés nélkil valik
lassan olyasféle romhalmazza,
mint a févaros volt a habord utan”.
JUj, az ahftott vildg lesz, romva-
ros” — visszhangozzak az ivétarsai is, 6 pedig apo-
kaliptikus képet rajzol a Piac utcarol, ki tudja, hon-
nan kolcsonzott kifejezéssel, .idegenlelkl akarat-
nak” tulajdonitva a sétdléutcava torténd atalakita-
sat. Az, aki ,valéban sétalni akar, lépten-nyomon
pincérekbe Utkozik, kertlgetheti az utca nagy ré-
szét elfoglald vendégloi teraszok székeit, asztalait,
vagy atesik rajtuk, kozépen pedig a villamos Uti el
—jovendoli. Mint ahogy azt is —igaz, kérd6 formaban
-, hogy mi lesz, ha a .jarokel6k csak Uthasznalati dij
fejében haszndalhatjak” Nyilvanvald, tulzasba esik
itt is, akdrcsak amikor a birédsagi negyed, a Halkoz
vagy a vasarcsarnok helyén épitendd lzletkozpont
miatt fistolog. Ha a beruhazast egy pesti cég nyeri,
dohog, hogy .Magyarorszagon egy varos van? Bu-
dapest. Es mindent 6k visznek, némi visszaosztas-
sal”" Ha a beruhdzo .izraeli", azt kérdezi, kié vajon a
haszon. Ugy érzékeli, a .varosrendezési hisztéria”
elébb-utobb ,arab hangulatot” teremt, .mindenki
otthon érezheti magat, kivéve a debrecenieket”.

Az idegenségérzet tobbszor felmerdl a kocs-
mai trécselések soran. Szoba hozzak, hogy sokszor
jozanul sem tudjak, hol vannak, ,hogy ez még Deb-
recen? Vagy valami szétbombdazott szerb varos?”
Szeretnek csatangolni, de néha ugy tdnik fel, elté-
vedtek. Az idegenség- és otthontalansagérzés a
szervezd eleme a kotet kiemelkedd irasanak, A
placcnak. Ez Vén Ede életének egyetlen epizddjat
emeli ki s foglalja jelenetbe: az oreg jézanul nézelé-
dik az utcan, mig el nem fogja ,valami rosszullét”, s
bddultsdgaban le nem Ul egy fal mellé. Mikor job-
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ban lesz valamennyire, akkor sem tudja, hol van tu-
lajdonképpen. ,Bezzeg, régen akarhol lt le, tudta,
hol van, ha nem is azonnal, de mikor kijézanodott,
kitisztult a kornyék is" — kozvetiti gondolatait az el-
beszélé, aki innentél kezdve a helyzet komikus
csattandjat késziti el6. A nyitdny a megtévesztés
komikumara épul: a hattal falnak tdmaszkodd ore-
get koldusnak nézik, s pénzérmeé-
ket dobnak mellé, vagy nyomnak a
kezébe. A folytatds, hogy mivel
.vagott az agya”, ki akarta hasznal-
ni a helyzetet, és a lehuzott cipdjét
tette ki maga elé sapka vagy kalap
helyett, a jdszivieknek legyen
mibe tennilk az adomanyokat.
Kozben tervek forognak a fejében,
a varos kiloénbozé pontjain elhe-
lyezendé kis ladikakrol, rajuk irna:
.Adakozzatok!" El volt ragadtatva
az otletétél, mikor egy .erés kéz"
felemelte a kovezetrél. A ,tulaj-
donosaval” végre szdparbajozik,
megjatszva a naiv ember szerepét:
.Hé, oreg, hallotta, itt nem lehet kéregetni, tiinés in-
nen! Mindjart jon a polgdrmester Ur, és... és, vagott
kozbe Vén Ede, ez az 6 placca? Szegény! Itt hagyjam
neki a cipémet? Vagy 6 maskeént csinalja?" Szelle-
messége és a batorsdga abbdl is fakadhat, hogy a
szociolégia tuddsaihoz hasonléan a kocsmat egyen-
L6 felek tarsasaganak tekinti, ahol nem szamit a raj-
ta kivili vildgban betdltott pozicid, rang.

Az idegenséggondolat megfogalmazasa néha
azonban eltorzul, bantéva lesz. Mint amikor ma-
gukkal ragadjak az emlitett ,arab hangulat” hulla-
mai, s azt hanyja-veti magaban, ha az uj épitmé-
nyek sora annyira agyonnyomja a belvarost, hogy
a .Nagytemplom ki se latszik beldle”, akkor a tor-
ténelmi multbol mi 6rzédik meg. .Neklink meg
marad egy siratéfal, tdn épp a szétvert mivkozpont
egy faldarabja, ahol kidrusitott, globalizalt, torté-
nelmi varosunk miatt panaszkodhatunk. Ha enge-
dik” — gunyolodik, otthon, magdban. Ami azért je-
lentéses, mert nem a korcsma géze hajtja, mint a
cimborait, amikor hozza hasonlé szentségtorést
kovetnek el. Vén Ede a zsidosdg, a zsido vallds-
gyakorlds legszentebb helyét alacsonyitja le, Hab-
zsiék pedig a kereszténység egyik legszentebb
Unnepeit, karadcsonyt és husvétot, mikozben — be-
szédes tény — az oreg hallgat. Jézusrol mint olyan
paprol beszélnek, aki .csinya véget ért az akasz-
téfan”, am mar ,rehabilitaltdk”, hisz ,szobra is
van”. A feltdmadast tobbszor is nevetség targyava
teszik: ,mindenki ugy tdmadjon fel, ahogy akar, ha
le tudja hanyni magardél a foldet” — viccelédnek



elébb, utébb Nicu, aki ,atszokott roman”, kiilonben
magyar és Endre, szeretné tudni, kotelezd lesz-e
a feltdmadds. .Mert 6 ezt az életet még egyszer
nem kivanja, inkabb rohadjon meg a foldben orok-
re.” Az élet minden belsé értékét és értelmét taga-
dé egzisztencidlis nihilizmusnak akar tételmon-
data lehetne az el6bbi, mint ahogy a témak kozott
csapongva, inkadbb derlisen, semmint bordsan
masok is srin fogalmaznak meg hasonlé gondo-
latokat. A cimszerepld kiilonosen sokszor, olyany-
nyira, hogy akar a nihilizmus bajnoka is lehetne. A
wvarosrendezési” elitélé észrevételeibdl sejthetd-
en féleg a minden elvet, szabalyt, torvényt, végsoé
soron az adott tarsadalmi rendet tagado politikai
nihilizmusé.

Hogy a kilonbozé intézményekben, igy a kor-
hazakban lopnak, ,tapasztalatbél tudta”, a .kocsma-
cimborak utan” pedig arra jott ra, minden, az adé-
hatdésdghoz hasonlo hivatal .maffia”. A rendszerval-
toztatds fbszerepeit igy osztja ki: Antall-féle
kibekkeldk, akarnok reformkommunistak és ,KISZ-
kialtok egymast tullihegd csordaja”. A kettds allam-
polgdrsagrol vald szavazast — emlékeztetéil: 2004
decemberében - értelmetlennek tartja, azzal a cini-
kus indokkal, hogy .mi a fenének” kell, .mikor Er-
dély, Székelyfold, a Felvidék stb. a miénk, ami van,
az puszta elirds, hiba" — ,mintha szavazassal kelle-
ne eldonteni, a piac egyik oldalarél utlevél nélkul at-
mehessiink a masikra”. De azért szavazott, léhan,
érdektelendl, .a bal oszlopra ikszelt, lévén balke-
zes" Egyaltalan, .sajatos filozofidjabol fakaddan”
nem értette, minek ,csinaljdk” a parlamenti és az
onkormanyzati valasztdsokat —igaz, .akkor sem ér-
tette, mikor a Népfront jeloltjeire lehetett szavazni”.
Most azt sem tudja, .milyen kormany, milyen part”
van, .mert nem is érdekelte”.

Summa summarum: a kocsman belll létezve
a tarsadalmon kivil élne Vén Ede? Arcképe bar-
mennyire is nihilistanak és cinikusnak latszik,
mert az elbeszéld ilyennek lattatja, az onarcké-
pének van néhany markansan megnyeré vonasa.
A legjellegzetesebbet a sajat magan is mulatni
tudé humoraval, a stilusaval mutatja. S ha a kocs-
ma vildga, amint némely tarsadalomkutatok allit-
jak, elsésorban a komolytalansag fogalmaval ki-
lonboztetheté meg, akkor a Potya hiteles rajzola-
ta a valdsag egy metszetének. Olyan karikatura,
torzkép, amelynek kozéppontjaban ugyan az ivo-
cimborak allnak, dm amelynek a ldtdszogét a Zo-
la-regény, a Pdrizs gyomra tobbszor idézett utol-
s6 mondata jeloli ki: .milyen aljasok tudnak lenni
a becsiletes emberek”! Ha valaki, olvaso, a kotet
szerkesztéje nyoman arra lenne kivancsi, hogy
Vén Ede palydja, sorsa alakuldsanak epizddjai
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mennyiben hasonlatosak vagy azonosak Tar San-
doréval, akkor érdemes elékeresnie az iré utolsd,
Keresztury Tibor készitette mélyinterjujat (,Ebbdl
nem lehet kijonni", Magyar Narancs, 2002/3). De
tdmpontot adhat az a két irds is a kotet végén,
amely nem karcolat vagy tarca, hanem a szerzé
vélasza a varos két (volt) vezetdjének az ES-ben
megjelent levelére, cikkére. Ezeket a valaszokat a
kotet szerkesztdje, Porcsin Zsolt sulyosan félre-
érti, s nemigen tudatlansdgbdl, mint az elbeszéld
szemeélye dolgaban, hanem banté szandékossag-
gal, elfogultan félremagyarazza. Azt irja: Tar 2003
6szén ,két alkalommal is kivivta a civisvaros leg-
fébb vezetésének haragjat”, és Kdésa Lajos pol-
garmester, valamint Turi Gabor alpolgdrmester
.kioktatéo hangnemben kérték szamon” a vélemé-
nyét. Az iré, ugymond, nem szandékozott az iro-
dalmi hetilap hasabjain vitat folytatni vellk, .de
sz nélklil sem akarta hagyni az onmaguk telje-
sitményét fényezd, sajat igazuk kizarélagossagat
hirdetd politikusok dolyfosségét”, ezért a vagy.hu
Tarsdgaiban valaszolt. Olvassuk hat a valaszt! - a
Nem vagyunk haragban jézan itéletd, targyilagos
hangu iras, Tart biztosan nem a korcsma géze
hajtja, s nem is ironizal, amikor ,megtisztelének”
tartja Kosa levelét a ,nem tagadom, elfogult jegy-
zetemre”. ,Azt se vonom kétségbe, hogy a nosz-
talgia mellett sokszor tévedek” — folytatja, elis-
merve, hogy a .varosban az utébbi években nagy
valtozasok torténtek, és ha nekem nem is minden
tetszik, ez maganigy”. A Kolcsey mlvelédési koz-
pont lerombolasat — okkal! — Ujbél szova teszi, fi-
gyelemre mélténak mondja azonban a polgar-
mester cikkének ,tonusat”: .Intelligens ember a
foldon fekvébe mar nem rug bele.” Turi Gaborhoz
eleve engeszteléen fordul (Reflexié Csokonai-lgy-
ben): .fejet kell hajtanom szemlesltve”, és miutan
részletezi, miért, elismeri: ,Most tehat tévedtem.”
Véalaszat meglep6 fordulattal zarja: .Debrecen di-
namikusan fejlédd varos, ezt el kell ismerni, de
maradanddsag és egy évszazados kultlra varosa
is [..] drukkolunk a huméan 6nkormaényzatnak a
székely himnusz szavaival: ne hagyd elveszni.”
Eme higgadt reflexidk felvetik, ki beszél kioktato
hangnemben, dolyfosen. Ki gondolja a maga vé-
leményét kizardélagos igazsagunak, okvetlenl
helytallonak. Késa és Turi nem. Tar sem. Egyedil
Porcsin, aki nem allja meg, hogy még dofjon
egyet, josolvan: ,Meglehet, a tavolabbi jové olva-
sdi szamara Tar Sandor irasai 6rzik meg Koésa és
Turi majdan labjegyzetelendd nevét.” Ugy tetszik,
6 is jogot formal egy labjegyzetre. Hogy negyed-
cicerdval vagy nonpareille-lel szedjék-e a nevét,
nagy gondja lesz az utdkornak.
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