és képzetek, Mit akar az emlékezet?) sugalljak az ol-
vasonak, hogy a tér- és idétapasztalas a konyv ver-
seiben megjelend tematikus lirai alapélmény fontos
tényezdje. A tér- és idétapasztalas az egyén alanyi
létélménye az elsé fejezet (0 lesz igéret) Programok,
rendszerek cimd kolteményében. A jelenkori lét eg-
zisztencialis alapjat jelenti a gépi kornyezet, amely-
bol a lirai én Ugy akarja a kitorést, hogy az 6sztonos
dih hangjan szélal meg: .Nem fogtok begyUrni, se
ilyen-olyan / programok, rendszerek! Digitalisak / s
azon tuliak!" A jelenben a lélek belsé terein (is) ural-
kodo virtualis terekkel allitja szembe az én a multat
az archaikus .egykoron” hatarozészé alkalmazasa-
val, egyben utalva arrais a vers végén, hogy az élet-
telen digitalis vildggal szemben ,hallani, hogy sur-
rog, él a nedv alant”. (Az élé nedv itt voltaképpen a
vezetékek szdraz adatdramaval ellentétbe allitott
liktetd lét, szlikebben a vér szimbdluma). Mar cime
is mutatja, hogy a Programok, rendszerekhez hason-
(6 tematikat hordozd vers a kotet végén olvashatd
Rendszereidben. A vershelyzet alapja a modern kori
adattarolds eszkoze, a winchester. Dobozi a szoveg-
ben tulajdonképpen az adatok és az emberi agy, il-
letve idegrendszer, azaz az érzékelés o0sszefliggé-
seit fogalmazza versbe. A szamitégépes adathor-
dozd, amiben ,rogzul szinek sokasdga s a fény,
amely eltolt”, igy valik az emlékezet, és — kisebb tul-
zassal élve — az orokkévaldsag eszkozéve, amely-
ben — a mentett képek altal — ,a reszketeg élet [...]
azt likteti, hogy van / még erejébdl".

A mult, a hagyomany, az emlékezet, illetve ezek
hatdsa a jelenkor emberének tetteire, gondolkoda-
sara — ez a kotet legtobb versének vezérgondolata.
E bolcselet perspektivajabol szemlél és fogalmaz
Dobozi Eszter megidézve koltéelédoket (Igék, szd-
mok; A tdjba lehelve; KéklG) és mitoldgiai alakokat
(Gilgames és Enkidu). A halandé ember szdmara a
lét az elmulads és a megmaradas korkorosségében
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értelmezddik: a jelen él6, éppen torténd, aktiv, a
mult pedig ezzel szemben lezart, passziv. Az emlé-
kezet és a hagyomany azonban élévé teheti a mul-
tat is, ahogy ez a kotet tobb versében is alapvetés:
.Most mar minden a voltakra vetitve / igaz. Ez a tdl-
élének a kincse” (Viszonyitva); .mint az anizs / illata,
lengte 4t a mult a szobat” (Ki késziilédik innen); .a
magaba forduld, / sz(kolé tudatba / hull minden,
ami volt. / Am az el-eltéinén / tal még valami él"
(Még valami él). Mert ha a multat végképp lezartnak
tekintjik, akkor nem vesszik figyelembe az emlé-
kek és a hagyomany jelentnkre gyakorolt hatasat,
amelyek nélkil ,torzé lesz minden élet [...] s mar
semmi sem [lesz] ugyanaz” (Tankak).

Végul az osszekuszalddott egzisztencialis lét-
ben, amelyben ,illan idénk [...] Elleng / a végtelenbe
kéklon" (Kékld), mar elveszni latszik a humanum,
mert ki tudja, mit akar az emlékezet", és ki tudja,
hogy hol ,a tokéletes rend” (Mit akar az emlékezet?)?
Avalasz: a mlvészet, amely jelen megalkotottsdga-
val magaban hordozza a mult emlékeit, és athagyo-
manyozza a jovonek a jelen értékeit. Ebben az éte-
lemben (is) id6tlen az alkotads az alkotd végességé-
vel szemben. Vagyis a mlvészet, .mint versnek a
rime, / idén kivilien éppugy folizzik. / S majd itt all
a tajba lehelve mindig” (A tdjba lehelve). A kolt6 sza-
mara pedig marad a jelenben a képek és a hangok
rejteke, ahol tud ,a fényes fehérrel / betelni, s csak
lenni végtelenében” (Amarillisz).

A Hdszin atfut, sar fennakad cim( verseskotet
jol példazza, hogy — Erés Kinga szavaival — ,Dobozi
Eszter lirdja az idébeliség dimenzidjanak kérdéseit
is felveti, a mult, a jelen és a jovo lehetdségét és ta-
pasztalatat”, de ezen tulmenden a koltéien lakozas
dimenzidira is megprobal valaszokat talalni. Arra,
hogy az emlékezet és a hagyomany hogyan teremti
meg a muUvészet dltal jeleninkben a mult és a jové
kozotti értékkozvetitd hidjat.
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KOLOZSI ORSOLYA

Szilagyi Istvan: Katlanvaros

MMA, 2019

A kolozsvari sziiletés(, tavaly nyolcvanadik szile-
tésnapjat innepld Szildgyi Istvan régen jelentkezett
Uj kotettel, pedig a szakma és az olvasdkozonség is
hosszU ideje varja egy Uj konyv szlletését, ami nem
is meglepd olyan nagyszerd regények utan, mint a

K6 hull apadé kuatba (1975), az Agancsbozdt (1990)
vagy a Holléidé (2001). Az MMA Kiadé ezt a varako-
zas keltette (rt igyekezett betolteni az idei konyv-
hétre megjelent Katlanvdros cim( konyvvel, amely
az fr6 1968 és 1988 kozott irt, féként az Utunk cim
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lapban publikalt esszéit, tarcait gyUjtotte ossze.

A kotet terjedelmes flilszovege egyértelmien
egyfajta autobiografikus narrativat kinal fel, értel-
mezése szerint a kozreadott irdsokbol kirajzolodik
Szilagyi Istvan csalddjanak és személyes sorsdnak
torténete, a kotet voltaképpen olvashatd dgy is,
mint onéletrajzi regény: ,Ekképpen a kotet
»memorialisztikus« darabjai olyan nevelédési re-
gényt is alkotnak, ahol a féhés mégiscsak Szilagyi
Istvan...” Ennek az elképzelésnek megfeleléen a hat
hosszabb irdst a szerz6 élettorténetének idérendjé-
ben szerkesztették egymas utan. Az els6, a konyv
cimét is add szoveg az iré gyerekkoranak varosat, a
szilagysagi Zilahot mutatja be, a katlan metafora-
ban megragadva a varos lényegét: ....roskadt hatu,
erdés oreghegy (a Meszes) tovében, melyre horpa-
dasszerl, mély volgyet zdrnak rd a sz6léhegyek.
A hegybdl — melynek legmagasabb pontja sem éri el
az oles bukkok korondjaval sem az ezer métert —
gyér vizl patak szivarog eld, atbujkal a katlanvaros
kertjei, utcai alatt; folydsa mentén egy kicsit meg-
nyilik a volgy, arra lehet valahogy kijutni mas tajak
felé, arra jar a vonat is. A Meszes erd6iben laknak a
farkasok, a kanydk, a vaddisznok, a kodok meg
a Hatldé nevezetl szél; korben a szélékben: nyulak,
rigok, seregélyek, bdbaszarkdk, matydsmadarak
meg kerllék. Mindezektoél korilvéve, lent a katlan-
ban lakunk mi, zilahiak." A természeti kornyezet le-
irdsat szociografiai attekintéssel koti 0ssze, kilon-
boz6 terekhez rendelve az egyes tarsadalmi cso-
portokat. Ebben az irdsban Szilagyi emléket allit
annak a varosnak, ahol gyerekkorat téltotte (bar Ko-
lozsvaron szlletett, kétéves kora koril a csalad
visszatért Zilahra), s amelyhez legelsd, meghata-
rozd emlékei kotik. A varos torténelmét, béséges
hanyattatasit is szamba veszi, a kezdetektdl a két
vildghaboruig jutva. Innentél csalad-
torténeti jelleget kap az iras, hiszen
az ir6 feleleveniti a fajé emléket,

hogy hidba varjadk haza édesapjat a
maésodik vildghaborubdl.

A kovetkezé iras joval kevésbé
széttarto, és itt a személyes emlékek
is hattérbe szorulnak, bar nem tin-
nek el teljesen. Az Asszonyélet egy
sirkévén egy zilahi temet6 sirkove és
a korllotte taldlhato fejfak feliratai
alapjan igyekszik rekonstrualni egy
hosszu életet, Adorjanyi Juliannaét.
Az asszony tizenegy gyermeket szilt, két férjét gya-
szolta el — ez akkoriban viszonylag tipikus néi sors-
nak szamitott. Nagyon kilonos megfigyelni, hogy
Szildgyi mekkora empéatidval és beleérzéssel képes
kezelni a n6i sorsokat, bar ezt a tudasat mar a Ké
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hull apadd kutba cimU regényben is bizonyitotta. Fi-
gyelemre méltdé ebben az irdsaban, ahogy a fiaikat a
frontrél hazavard anyakrél gondolkodik, s kozben el
tudja hagyni a hagyomanyos férfidiskurzus alapve-
téseit: ,Az anyak ezért bizonydra mindig is hidbava-
16 ériltségnek érezhették a haborut [...] Az efféle
meggy6zédésekben aztdn az sem ingatott meg,
hogy tudtam, az anyak néha ilyen bulcsujelszavak-
kal engedték harcba fiaikat: »vagy pajzsoddal, vagy
pajzsodon«. Tehat inkdbb dogolj meg, mintsem le-
gy6zottként élj tovabb. O, én ezekben a magasztos
dolgokban sosem hittem. Hogy aztan az egyes ko-
rok anyai valdjdban miért kellett ily kérlelhetetlen
és nagyasszonyi hangon bucsuzzanak fiaiktol, és
hogy aztan nekink kisiskolas torténelemdrakon
miért kellett ezekben a néi magatartasokban a fen-
séges, a nem-alkuvd, és-pozitiv asszonypéldat fel-
ismernunk, ez inkdbb az ideoldgidk torténetére, s
ha nem, a szuggesztiokéra, legjobb esetben a fana-
tizmusokéra tartozik.” Amellett, hogy bizonyitja, mi-
lyen empatiaval képes megérteni az anyak érzel-
meit, azt is megmutatja ez az idézet, hogy minden
kozhelyet, gondolkoddsi sémat képes felilbiralni,
egy hirtelen nézépontvaltassal mas megvilagitasba
helyezni, Ujraértelmezni. A kotet irdsaiban — téma-
tol szinte figgetlendl — mindig nagyon erételjes a
bolcseleti dimenzid: barmirél értekezik is Szilagyi,
azt mindig tavolra mutaté reflexiok, filozofikus gon-
dolatfutamok kisérik.

A harmadik, hosszu iras a Vesztesek cimet vi-
seli, a haborukrdl, a harcterek aldozatairdl, az elve-
szett férfiakrél beszél, arrél, hogy a haboruban csak
wvesztesek és még vesztesebbek vannak” Termé-
szetesen nem elvont gondolatként értekezik a faj-
dalmas témarol, hanem sajat csaladjanak .veszte-
seit”, fronton harcolé tagjait veszi szamba. Nagyap-
jai, valamint édesapja kerilnek sz6-
ba, ez utébbinak eltlinése fajo vesz-
teségként pulzdl a sorok kozott,
igyekszik gyermekkori emlékeibdl és
a néhany megmaradt adatbol meg-
idézni édesapjat, de azt tapasztalja,
hogy alig valamibél gazdalkodhat,
emlékei, a rendelkezésre allé adatok
is végesek, az édesapja sokkal in-
kabb betdlthetetlen hidnyérzet, mint
barmi mas. Az apak torténete mel-
lett természetesen az otthon mara-
dod, erés, megtarté anydk torténete is
felsejlik, sajat édesanyjarél azt irja, .afféle faradt
Hemingway-hés, aki a ringben félig agyonverve is
ldbon marad”. A kovetkezd irdsokban egyre inkabb
tavolodik a csalad torténetétol, ezekben mar inkabb
sajat ifjukora kerll a kozéppontba. Az Idelenn, oda-



fenn szétfutd gondolatmenetét a természet szere-
tete, a kdborlasok, a hegyek iranti szenvedély tartja
0ssze, s végll egy a Radnai-havasokban, a Lala-
volgyben megesett kalandos, viharos pisztrangozas
torténete bontakozik ki, mely az életben valé helyt-
allas metafordjaként is olvashatd. Az ,Aztan kitagult
avildg..." egy rovidebb irds, amely a Szilagyi Domon-
koshoz fliz6dé viszony (,soha egyetlen palyatars
vagy barat sem késztetett oly mértékben onvizsga-
latra, mint 6; mondhatnam, a puszta létezésével”)
és a legendas koltétars megidézése egy tobb napon
at tarto kozos utazds emlékén keresztil.

A konyv utolsé, hatodik irdsa, a Kdborlo évek
nyolc rovidebb irdst szed egybe, amelyekben kozos,
hogy az altaluk felidézett emlékek mind az Utunk
szerkesztéségében toltott korai évekbdél valok.
Ezekben a karcolatszer( irdsokban a palyatarsak,
kollégak, fontosabb kortarsak alakjai skiccelédnek
fel, a szerkesztéségi munka lényege, a riportok ké-
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szitése kozben bejart vidékek, élmények jelennek
meg. Ezekben az irdsokban is dominal a kotet egé-
szére jellemzé, kiapadhatatlan mesélékedyv, az em-
lékek felidézésének orome, de a szovegek terjedel-
meével parhuzamosan a .massziv épitményekként”
burjanzé hosszU mondatok is rovidilnek itt, szem-
ben a Katlanvdros masik ot irasaval. Szilagyi Istvan
esszéit olvasni nemcsak azért nagy élmény, mert
beleldthatunk a viszonylag zarkézottan élé nagy ird
személyes életébe, csaladjanak torténetébe, ha-
nem azért is, mert az élettorténet mellett megis-
merhetjlik a szerzé gondolkoddsmadjat. Nagy ta-
volsagokrol inditott, kanyargds szovegeiben egy
rendkivil eredeti 0sszefliggésekben gondolkodo, az
élet szinte minden jelenségét, tarsadalmi, erkolcsi,
torténelmi, irodalmi kérdéseket egyarant szivesen
boncolgatd elme mikodése bontakozik ki, s ez leg-
alabb annyira izgalmas, mint az életrajzi vonatko-
zasok.

SMID ROBERT

Lovétei Lazar Laszlo: Mifele harag

Eléretolt Helyérség, 2019

Lovétei Lazar Laszld koltészete régota él az antik
formak és tematikak blvoletében. Bar Arkadia ed-
dig is tobbszords metaalakzatként munkalkodott az
életmUben, a pasztori idill, a bukolika és az eklogak
szegélyezte terilet Uj konturjait mutatja meg a Mi-
féle harag versein keresztll, amennyiben azokat a
manapsdag divatos okopoétika felél olvassuk. Az ek-
loga, illetve annak mddosult formaja, a kotetben
szerepeltetett ,0kloga” okokritikus mufajként pozi-
cionalddik — tehat olyanként, amely a kornyezetnek,
a naturanak a valahogyan értésére hivja fel a figyel-
met, és reflektdl az ahhoz val¢ attitlidinkre, egyben
feltdrva a természetesnek hato koltéi tér megcsi-
naltsdgat is —, ezzel pedig kétségkivil csavar egyet
a zsaner gerincét alkoto parbeszédes jellegen. Va-
gyis az atmoszferikus tajat nemcsak a Zéldbél a Si-
vatagba helyezik at a szévegek (hogy a kotet két cik-
lusdra utaljak, amelybél az elébbi mar megjelent
kilon kotetben), de a rurdlisbél az urbanusba is.
Az antik forma hasznalata ebben a kontextus-
ban egyszersmind reflektal a zsaner eredetére, va-
gyis arra, hogy az eklogak eszképizmusa onfelsza-
mold illuzdrikussag, hiszen a jelentds eklogairdk tul-
nyomorészt varosokban éltek. E belatas a kortars vi-

szonyok kozott pedig uUgy csapddik le, hogy az
antropocén korszakaban - vagyis nagyjabdl a maso-
dik ipari forradalomtol datalhaté uj foldtorténeti éra-
ban, amikor az ember mar kimutathatéan hatassal
bir a kornyezetére — markansan artikuldljdk a versek
annak kérdését: hova lehet menekiilni és elvagyodni
akkor, ha mar sehol nem taldlunk semmifajta termé-
szetes dolgot magunk kordl, illetve amikor eminens
mdd radobbentiink arra, hogy nincsenek dnmaguk-
ban 4ll, hatdstalan rendszerek (vo. pillangéhatés-
elmélet), tehat minden tekintheté természet(i)nek,
hiszen véltozast okoz a natiraban? Ezzel a markans
tematikus orientacioval Lovéteit az G kotet a
bioirodalom olyan képvisel6i mellé helyezi, mint pél-
daul Kollar-Klemencz Laszl6 vagy Gydrffy Akos.
Elsé olvasasra a Miféle harag szerkezetileg a jol
ismert, fasultsagba hajlé pesszimista szcenaridktol
egyaltaldn nem akar elhatdarolédni, hiszen a Siva-
taggal kiegészullt Zold ciklus félreérthetetlenil tele-
ologikus narrativat kindl az olvas6 szamara. Ezt az
iranyt erdsiti, hogy tobb hanyatlastorténet is fut
egymassal parhuzamosan: a természet tonkretéte-
le mellett ilyen a lirdnak elébb ujjgyakorlattd deval-
valodésa (,s lassan a hexameter is csak ronda rutin
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