SZENASI ZOLTAN
Nagy Gaspar koltészete és a keresztéeny
szoveghagyomany

,Uraim! ha nekem tetszik a katolicizmus, onoknek abba semmi beleszé6lasuk; ha ondk a mivészet
irant érzékkel birnanak, gyonyorkodnének velem abban, amiben én is gyonyorkodom, s ezzel talan
nem is vétenének a szent szocializmus ellen.”! Ezekkel a szavakkal utasitotta vissza Babits Mihaly
1911-ben a Népszava gyanusitasat, amely szerint a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter azért helyez-
te at 6t Fogarasrdl az ujpesti gimnaziumba, mivel a kolt6 belépett a Maria Kongregacidba. Babits reak-
ci6jabol véleményem szerint tobbek kozott azt a kovetkeztetést is levonhatjuk, hogy a hivéség — s még
a megvallott hit is — abba a privat szféraba tartozik, amely kiviil esik a kritika és az irodalomtudomany
vizsgdlodasi teriiletén. Egytértek tehat Szegedy-Maszak Mihallyal, aki a keresztény hagyomanyok
és a modern magyar irodalom kapcsolatat vizsgalé tanulmanyaban a kdvetkez6 megallapitast teszi:
.[N]lem azzal kell foglalkoznunk, vallasos volt-e Ady, Babits és Kosztolanyi, hanem inkabb azt célsze-
ri megfontolnunk: lehet-e olvasni egyes m(iveiket keresztény hagyomanyok tavlatabol.”

Nagy Gdaspar koltészetének adott szempontl értelmezésekor is érvényesnek gondolom ezt a
megallapitast, noha mindenképpen sziikségesnek is tartom arnyalni ezt az értelmez6i alapviszonyt.
A koltérdl, illetve koltészetérdl szolo kiilonbdzé miifaju irasok (vallomasok, visszaemlékezések, ta-
nulmanyok) lényegében azonos képet rajzolnak Nagy Gaspar személyiségérél, erkolcsi tartasarol,
valamint versben, esszében és interjuban is megvallott katolikus keresztény hitérél. Mas széval:
olyan koltészettel allunk szemben, amelyben a koltéi megnyilatkozasban megképzd6dé lirai énrél és
a szovegeket szerz6ként jegyz6 életrajzi énrol alkotott képlink igen kozel all egymashoz, talan egy-
be is vag. Ha tehat a kolt6i életmi keresztény szoveghagyomdanyhoz valé viszonyat mint mivek
intertextudlis olvasatat hajtjuk is végre annak tudatdban, hogy egy két évezredes értelmezéstorté-
neti ldncba kapcsolédunk be, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil Nagy Gaspar koltészetének elsddle-
ges kontextusat, azaz aligha tekinthetiink el a személyiség alakulasat meghatarozo életrajzi té-
nyeknek legalabb az emlitésétél: a gyermekkor falusi valldsos miliéjétél és a pannonhalmi bencés
gimndaziumban eltoltétt évektél, a hetvenes-nyolcvanas évek irodalmi-kozéleti tapasztalataitol,
amelyek Nagy Gaspar vildgszemléletét formaltak. Mindezeket szem el6tt tartva a tovabbiakban azt
szeretném bemutatni, hogy a keresztény szoveghagyomany, amelynek alapvet6 forrasszovege vagy
altaldban az irodalom — Northrop Frye nevezetes tétele szerint — ,nagy kddja",® a Biblia és az abbdl
fakadd osszetett (liturgikus, teoldgiai, néprajzi) szoveghagyomany hogyan hatarozza meg a Nagy
Gaspar-versekben megszoélald lirai én sajat identitasat és a versvilaghoz valé viszonyat.

Nagy Gaspar koltészetének recepcidja a biblikus szoveghagyomanyhoz, az ezen alapulé folklo-
risztikus, liturgikus és teoldgiai tradiciohoz valé viszonyt mar tobb oldalrdl is feltarta. Pécsi Gyorgyi
példaul az Ezredvaltd, sird évek kotetrol irva allapitja meg: ,Nagy Gaspar koltészete induldsa pillana-
tatol szoros kapcsolatban all a katolicitdssal. Eleinte e hagyomany szakralis, liturgikus jelképeinek,
szimbo6lumainak versbe emelésével, majd pedig [...] a katolicitasbdl kindvé metafizikai kiteljesedés-
sel, kegyelmi allapotra valé ratalalassal.” Janosi Zoltan Nagy Gaspar verseinek archaikus és folklor-
tudatat vizsgalé tanulmanydban ehhez hasonlé konkluziéra jut: , A folkldr tartomanyaibél pulzalé osz-
tonzés Nagy Gasparnal is a gyermekkor vilagabol eredezteti elsé forrasait. A kezdeti és mindvégig
meghatdrozé atemelt miifajtipusok, a népdal, a ballada, a kozmondas, a mese, a gyermekjaték-mon-
doka, a valladsos ritusok és szovegek ott gyokereznek a gyermekidé falusi hétkdznapjaiban s linnepe-
iben, igy a nagymama szavaiban, meséiben is. [...] Nagy Gaspar erés, verseibe lirdja kezd6 pillanatai-
tol markansan beépiild katolicizmusa a valldsos népi szokasok, a bibliai és népi biblikus torténetek
irdnyabol szintén gyakran a folkldrasszimilaciéval rokon vagy azzal kozés mederbe torkollik.”®
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A szerz6 az MTA BTK ITI tudomanyos munkatarsa.
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Janosi lényeges megfigyelése, hogy a folklér — s mint latjuk: a népszokasokon keresztiil a
keresztény szoveghagyomany — atstrukturaldsa Nagy Gaspar korai koltészetében a korabeli
posztmodern nyelvfelfogdsaval rokonithatd, amennyiben a népkdltészeti tradicié posztmodern-
nyelvjatkos Ujrairdsarol beszélhetiink, de verseinek nyelv- és vildgszemlélete is eredendéen el-
lenszegiil a regnalé kommunista hatalom ,nagy elbeszélésének”. A kelet-eurépai posztmodern
térségi sajatossaganak tekintheté ugyanis a hatalom altal kijelolt politikai tabuk (példaul Tria-
non, 1956, szovjet megszallas) rejtett megsértése, egy olyan kett6s beszéd kialakitasa, amely a
sorok kozott olvasva mutatja fel azt az értelmet, amely egy demokratikus politikai kozegben a
szabad beszéd révén kimondhato lenne. Ehelyiitt nem sziikséges részletezni, hogy a Nagy Gds-
parrdl alkotott képilink formalédasaban mekkora szerepet jatszottak az esetenként komoly eg-
zisztencialis kovetkezményekkel jaré tabusértések, mint példaul 1984-ben az Gréknydr, ami
miatt egy idére az Uj Forras folydirat mikodését sziineteltette a politikai hatalom, vagy két év-
vel késébb A Fit napldjabdl altal kivaltott botrany, ami pedig a Tiszataj szerkesztéségének leval-
tasadhoz vezetett.

Témam szempontjaboél az utébbi érdemel els6ként kiilon figyelmet, hisz a vers leginkabb inkri-
minalt része éppen egy bibliai utalas:

...6s a csillagos estben ott susog immar harminc
évgylrdjével a drdga juddsfa: eziistnyar rezeg

susog a homaly kdveteinek utjdn s kitiinteti 6ket
lehullo eziist-tallérokkal érdemeik szerint ill6n...

A Fiu napldjabdl idézett részlete tulajdonképpen kettés kddoldsl szdveg, elsédlegesen ugyanis
egy természeti képet jelenit meg: egy nyari estét, amelyben a jellemzden disznovényként tartott
judasfa hullatja magvait. A szoveg azonban a fa nevébél és a hozza kapcsolélddé néphiedelembél
kiindulva megidézi a cim alapjan a vers fiktiv beszéléjeként azonosithatd Jézus eldrulasat. A bo-
tanikai metafora és az evangéliumi torténet sajatos kettés kddolasa mogott persze megérthetd
volt a vers aktualis lizenete, a judasfa harminc évgylrije a megjelenés datuma alapjan hasonlé
provokativ matematikat® hiv eld, mint az Oréknyér cimének masodik része (elmdltam 9 éves), s az
eredmény ezuttal is 1956, a judasi arulds pedig nyilvanvaldan a forradalom elaruldira, a ,homaly
koveteire” vonatkozik.

Ha a koltéi beszédnek ezt a fajta kddolasat az evangéliumi példazatok fel6l szeretnénk in-
terpretalni, akkor Markra (4,10-12) hivatkozhatunk: ,Amikor egyedil maradt, tanitvanyai a tizen-
kettével egyiitt megkérdezték, mi a példabeszédek értelme. Ezt felelte nekik: »Megkaptatok az Is-
ten orszaga titkat, a kivulallék azonban mindent példabeszédben kapnak, hogy: Nézzenek, de ne
lassanak, halljanak, de ne értsenek, nehogy megtérjenek, s bocsanatot nyerjenek.«” Ahogy tehat
a jézusi példazatok elrejtik a kinyilatkoztatds igazsagat a méltatlanok elél, a Nagy Gaspar-vers és
az ekkoriban sziiletett hasonld intencidju irasok kettés beszéde éppen az elrejtés révén teszik le-
hetévé a torténelmi esemény igaz emlékezetét Ggy, hogy kozben megproébaljak kijatszani a politi-
kai cenzlra éberségét. A cenzorok azonban, mint tudjuk, nemcsak néztek, hanem lattak is, Nagy
Gaspar tudatosan provokativ versei tehat egy masik, a keresztény szoveghagyomany értelmezés-
torténete fel6l megérthet6 nyelvi aktusként is felfoghatdk, ez pedig a tanusagtétel. ,Egyre nyil-
vanvalobb ugyanis - allapitja meg Gishlain Lafont francia teoldgus —, hogy a hit nyelvét, amely jel-
legébdl kovetkezden tulmutat a racionalitas vildgan, a tanusdgtétel teremti meg.” A keresztény ta-
nusagtétel nyelvének lényege pedig Lafont szerint magdbdl Jézusbdl fakad, ,akivel mindenek
elétt halalanak és feltamaddsdnak misztériumaban taldlkozunk, az id6 és az idén tuli metszés-
pontjaban, ott, ahol a kozvetleniil értheté nyelv a metanyelvvel kapcsolddik 6ssze”’ Ugy vélem,
A Fiu napléjabdl nyité szakasza révén a versbeszéld szintén ebben az idé és idén tuli, transzcen-
dens metszéspontba helyezi 6nmagat, ezaltal nyelv és metanyelv 6sszekapcsolédasa révén te-
remti meg a hazugsagoktdl mentes torténelmi emlékezet tanisagtételének kolt6i nyelvét. Nem
véletlen tehat az sem, hogy a vers kettés kédolasdnak masodik szintjén a krisztusi passiétorténet
egy részlete idézédik meg, amely felfedezheté az Ordknydr szintén attételesen megszélaltatott
szoveghagyomanyaban is. Abszolut relevansnak gondolom ugyan Gorombei Andras megallapita-
sat, aki az ,egyszer majd el kell temetNI” sort antigonéi parancsként értelmezi,® mégis Borbély
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Szilard Toéredékek a gyilkossdgrdl cimi esszéjét idézve a versben jelzett meggyilkolt testben a ke-
reszténység megalapitasat létrehivd istenjelre vald utalast is lathatunk, ahogy Borbély fogalmaz:
.Azo6ta minden testben Krisztust 6lik meg, és ugyanakkor minden test Krisztusba veti reménysé-
gét.”? Epp ezért a Nagy Gaspar-versben a hidnyzo test akar a hlsvéti feltdmadas lizeneteként is
megérthetd lenne.

A konnyUl megértés elé gorditett akadalyt azonban Nagy Gaspar koltészetében nemcsak a fen-
tebbi példakhoz hasonlé kettés beszéd jelenti, hanem a neoavantgard poétika érvényesiilése is. Ez
esetben azonban nem a politikai hatalom kényszeriti ki a befogadas elé gorditett akadalyokat, ha-
nem a modern kolt6i nyelv teremti meg a megértés exkluziv kozegét. Témamhoz kapcsolddé példa-
ként a Koronat(iz cim( kotetben megjelent Tékoz![6 fii cimi verset emlitem. A prézavers és a bibliai
példazat kozotti kapcsoltot a cim teremti meg, az evangéliumi torténet adja meg a Nagy Gaspar-mda
narrativ keretét, amelyhez képest a szoveg csak egy kulcsmotivumot villant fel, a versvilag kozép-
pontjaban az atyai haz leirasa all, amelybdl vildgossa valik a bibliai példazat torténeti ideje és a
versheszéd jelen ideje kozotti tavolsag is:

A haz feltlinedezik messzirél is, bar bemérhetetlen, csak all a vacsoracsillag, ranyitnak aj-
tot a tlicskok, s csillagokig hizodik fol a sz6, az egész mondatok kihallatszanak a pitvarbél,
és itt — az utaldsok, jelzések, legyintések egyezményes rejtjelei a hallgatasnak, falrél mint
bogarak potyognak ebbe a rettenetes hamutartéba. Es ontsék az dsszes sért a haz virdgos-
kertjébe, art a virdgoknak, inkabb csondes esét, Uram, a port is elveri, mert mar a jegenyék
tetejéig ér, esét kértiink, te Nazareti, nem jeget, (iljon ki hatakra, szemekre az dsszes jég-
kocka, de ne hulljon, mert akkor véglink!

Ebbél a részletbdl is lathatd, hogy egyrészt ugyan a Nagy Gaspar-prézavers az evangéliumi tor-
ténetbe épitett modern utaldsokkal profanizalja a jézusi parabolat, masrészt — ezzel éppen ellen-
tétesen — a hazaérkezés, a sziil6i hazhoz vald kozeledés eseményét emeli be a szakrdlis beszéd-
be, és a versbeszélé nézépontvaltasaival, varatlan szintaktikai fordulataival Gigy hoz létre (poszt)
modern kolt6i megszélalast, hogy kozben nem érvényteleniti a hazatérés evangéliumi reményét
sem, a prézavers zaré sorai ugyanis a kovetkezék: ,Itt jdrok mar a kertek alatt, az estéli harang-
szoéban térdig.”

Erdemes azonban Nagy Gaspar esetében — ahogy ezt Janosi Zoltan is teszi — a posztmodern
mindsitéssel 6vatosan bdanni, hisz az ismeretelméleti és moralis szkepszis, amely szintén tar-
sithatd a posztmodern allapothoz, szoges ellentétben all Nagy Gaspar koltészetének vilag- és
létszemléletével, s bar a Tékozld fiu olvasta felvetheti a versbeszélé onazonossaganak kérdé-
sét is, mégis ugy vélem, altaldban nem lehet a posztmodern poétikdk fel6l értelmezni a Nagy
Gaspar-versekben megképz6d6 lirai ént sem. Korai versei kozott tobbet is taldlunk, amelyben a
versheszéld krisztusi alakként jelenitédik meg. Sokat idézett Mdjusi kardcsonyban cim( versé-
ben sajat sziiletése azonosul Jézus sziiletésével Ugy, hogy az evangéliumi sziiletéstorténetet
hajlitja személyes élettorténete felé. Az Amig a bélcsek ideérnek-ben a lirai én Krisztus hangjan
szélal meg, az Anydmmal hdfehériilok-ben a kolté sajat nevével valo jatékként a gimnaziumbdl
anyjadhoz hazatéré fiat, onmagat ,betlehemi elsé kiralyként” azonositja, a Ne fonjatok nekem
vesszbkosarat versbeszél6je pedig ugyan a mézesi torténet ellenében hatdrozza meg 6nmagat,
de éppen ez az ondefinicid vilagit ra a versek lirai énjének versvilagon beliili centralis szerepé-
re és ezen keresztiil Nagy Gaspar kolt6i szereptudatara. Ezek a jelzett szoveghelyek is igazol-
jak Gorombei Andras megallapitasat, aki szerint Nagy Gaspar ,[elrkdlcsi magatartasa transz-
cendens bizonyossagu”.'°

Pécsi Gyorgyi fentebb idézett értelmezése szerint Nagy Gaspar koltészete a katolicitashoz vald
viszonyaban a hagyomany szakralis-liturgikus szimbélumainak alkalmazasa utan a valldsos-meta-
fizikai perspektiva el6térbe keriilésével és az egyén kegyelmi allapotanak tudatosodasaval teljese-
dik ki. Ez a kitejesedés pedig leginkdbb azokban a versekben ragadhaté meg, amelyekben a versbe-
szél6 sajat szabadsaganak korlatait teremtett voltaban, az isteni létezének valo alarendeltségében
vallja meg. Ez az aldrendeltség meghatdrozza a kolt6i alkotomunkanak a kereteit is, de nem mint a
m(ivészi alkotast gatlé korlatozottsag, hanem sokkal inkabb a koltéi tevékenység transzcendens
megalapozottsagaként értelmezheté:
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[...] Valaki mas ir
a kezeddel valaki kélcsonbe vette kezedet
és most futtatja konydkhajlattol lazan
ezen az olimpiai hepehupan — - -
(Valaki ir a kezeddel)

Lényeges alkotdeleme tovabba Nagy Gaspar koltéi vildgszemléletének, hogy miiveiben a teremtett
lét tudata rajzolja ki a személyes létezés Udvtorténeti horizontjat is. A sokat idézett Jegyezvén szal-
maszallal cim{ kolteményére hivatkozhatunk ehelyiitt, amely korai verseihez hasonléan a sziiletés
evangéliumi torténetéhez nyul vissza. A vers nyelvi-poétikai bravurja, hogy a mindennapi létezés
gondjait kifejezé kozhely (az utolsé szalmaszalba kapaszkodni) metaforikajat a karacsonyi jelenet
apro részleteként atértelmezve a jelenvaldlét pesszimista jovéhorizontjat a megvaltottsag tudata-
nak optimizmusaba forditja at:

—...kiviil és beliil:

poklosan 6rvényiilt, haborult vildg,
de a remény sohasem meghalé,
ha minden utolsé szalmaszal
ABBOL A JASZOLBOL VALO!

A megvaltottsag tudata megmutatkozik a Nagy Gaspar-versek eszkatologikus szemléletében, az el-
jovend6 végid6hoz vald viszonyaban is. A Jelenések konyvét iré Janos apostol maszkjdban megszo-
lalé Patmoszi trombitdk lirai énjében a végitélet trombitdi nem félelmet keltenek, hanem megnyug-
vast. Ugyanez a szemlélet hatja at azokat a verseket is, amelyekben sajat elmulasaval szembesiil a
kolté. A posztumusz kiadott Sarfelirat kotet Utdkor (3) cim( versében az 6nmagat teremtett létez6-
ként elgondolé ember késziil az Istennel valé kozvetlen taldlkozasra:

A sirfeliratomat

majd sdrral irjatok,

mert a foldon

a sdrnal nincs maradandadbb.

S ha Isten akkor is

ott lesz a kozelemben,

ti ne bajlddjatok

baljds betlikkel, vak szavakkal.

Mert O bizonnyal

ama sarfelirat mégé néz,
mikozben keze munkal

s szdja a lelket életre koltogeti.

Ennyit romlanddésdagunk
0rdk és visszavonhatatlan
allagardl; a tébbit tehdt
szoba hozni is folosleges.

Nemcsak a kolté sajat személye vonddik be a bibliai szoveghagyomany megidézése révén a
szakralitds torténetébe mar palyaja elején, hanem az a koltéi tradicio is, amelybe induld kotetével
Nagy Gaspar belépni kivan. A Ne fonjatok nekem vesszékosarat fentebb mar idézett 6nmeghatarozé
versében kdnnyen azonosithaté mdédon Pet6fi és Jozsef Attila halalara torténd utaldsokat olvasha-
tunk: ,Sirdsomat ne bujtassatok / — igy volt a rend — / johetett kozdk-szurony, tehervonat.” Ugyanez
a vildgszemlélet fogalmazddik ujra egyetemesebb dsszefliggésben Nagy Gaspar kés6bbi koltésze-
tében, a szintén sokat idézett Isten kolteménye sorai szerint: ,Isten hatalmas verse / a teremtett Vi-
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lag.” Az ezredforduld kornyékén sziiletett nagy verskompozicidiban, a Kénig Rébert képeihez irt Hul-
[dmzd vizeken kereszt cim( versben és a Szokolay Sandor altal megzenésitett Symphonia
Ungarorumban a magyar torténelmet is szakralis torténetként mondja Gjra Nagy Gaspar.

.Ezen a ponton koltészete némiképp dilemma elé allitja az olvasét, hiszen nem a modern sze-
mélyiség Istennel szembeni kételyeit, vivodasat allitja a vers kozéppontjaba, hanem egy, a transz-
cendencidba vetett, mar birtokolt hitet. Vagyis szamara Isten, metafizikai létezés — axioma” - alla-
pitia meg Pécsi Gyorgyi,'' s valdban: Nagy Gaspar lirdja a kereszténység ,nagy elbeszélésének”
egyetemes érvényességét sohasem vonja kétségbe, éppen ezért is nevezhette 6t Ronay Laszl6 ,mé-
lyen és elkotelezetten evangéliumi koltének”.'? Nagy Gaspar monografusa szerint: , Koltéi vildagké-
pét organikusan kialakitott motivumrendszer jellemzi. Mivészetének tematikai rendje is szembet(-
nik. Egész versvilagat atfogjak a magyarsag sorskérdései, a torténelmi igazsagtétel igényének
megnyilatkozasai és az emberlét értelmét szavatold transzcendens bizonyossdg vallomasai.”®
Eppen ezért is lehet lényeges koltészetének a keresztény szoveghagyomany feldl torténd olvasata,
Nagy Gaspar lirdjanak alapkarakteréhez tartozik ugyanis a vallasi tradiciokkal folytatott kolt6i par-
beszéd, amelynek sokféleségébdl jelen tanulmany pusztan néhany, de - reményeim szerint — lénye-
ges aspektust kivant feltarni.
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