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MAYER ERZSEBET
Gaal Jozsef
és a karhozat ideje

Valahogy ugy tantorogtam ki Gaal micsarnokbéli ki-
allitdsarol, mint Hamlet a dan kiralyi az udvar tron-
termébdl, amikor szembesiilt azzal, hogy a kdrhozat
idejébe és a karhozat vildgaba érkezett haza Dania-
ba. Gaal gazdag, expressziv alkotdi vildgaban ott
vannak a karhozat, vagyis az egyetemes romlas tu-
netei. Nem véletlen, hogy az emberi fejeket hasznalja
ennek az allapotnak a szemléltetésére. A fej, vagyis a
f6 teljességgel utal az egész ember beteg allapotara,
amin a test, a lélek, az elme karosoddasat értem. Eze-
ken a fejeken nincsenek szemek, csak Uresen taton-
gd szemgodrok, tehdt nem latnak, ami utal arra, hogy
nem tudnak értelmukkel a vildghoz kapcsolddni.
A szdjak tatva vannak, horgé uregeknek hatnak.
Az Ujszilottek és a haldlba mendk tatogdsai ezek,
amikor is az egyik még nem tud beszélni, a masik
pedig mar nem tud. Az élet és haldl mezsgyéjére
szorult Gadl-lények nem képesek sem onkifejezésre,
sem kapcsolattartasra. Idegenek mind onmaguk,
mind a vildg szamara. A kommunikacié képtelensé-
gét fejezik ki. Az arcokat idegen bérdarabok takarjak,
amelyek szegecsekkel rogzitédnek a fafejhez, a fa-
pofdkhoz. A szegecsek rdadasul olyanok, mint a ra-
galyos himlé. Itt nem emberi [ények, hanem ember-
szer( zarvanyok, gnémok, torz figurak jelennek meg.
A mivészeti szakérték kerilik a szexus témajat, pe-
dig Gaal egyértelmiien megmutatja a szexus eltéve-
lyedéseit is. A maganyos himtag esetenként fert6-
zéstél torzzd duzzadt, nagyméret( orrként tévelyeg,
vagy kutyafasz vékonysaguva satnyul, vagy tiltott
nyildsokba téved, de egyik valtozatban sem képes
emberi testrészként megnyilvanulni. Azok a hegyes,
szegszerU faszok pedig semmi masra nem jok, mint
szétbaszni a masik pofajat, ahogy Nagy Blanka - a
kiskunfélegyhdzi Méra Gimnazium tanuléja — ... vagy
brutdlisan megerészakolni 6ket. Mindezek a sorvadt
és erdszakos megnyilvanulasok messze vannak a
teremtés misztériumatél. Itt a kontroll aldl kikerdlt
0szton dominal. Az ilyen nemi testrészféle nem ké-
pes férfiként tarsa lenni a nének, s nem képes sajat
néi felét sem tudomasul venni. Gadl parhuzamosan
elhelyezkedd néi-férfi figurai soha nem talalkoznak.
Ha talalkoznak, akkor egymast dermesztik, fogyaszt-
jak, de sehogy sem egyesiilnek, amin a teremtés, on-
maguk meghaladasanak aktusat értem. Tobb képen

pedig az anyagba tapadt, a foldbe ragadt gumolé-
nyek, gyokerek, satnya hajtasok utalnak az emberre,
akik nem tudnak szarba szokkenni, fénybe kerulni,
novekedni és gyimaolcsot hozni. Ezek az emberszer(
képzédmények éppen zarvanylétikbél és nyomorék
fogyatékossagaikbol adédoan az élet szinpadan ko-
médidznak. Gadl kivalé alkotoi megolddsokkal fejezi
ezt ki: hol beleolvadnak kornyezetiikbe és a targya-
kat 6nnon tartozékaikként kezelik (a lépcséfokok
példaul eltlintethetik a santasagot), vagy példaul az
onnon nagysdgaba beleszédilt szinész kitolti az
egész szinpadot. Vilag- és onismeret hijan olyanok
ezek a vagany hésok, mint az ontudatos automatak,
akik a szabadsag prototipusaként adagoljak a kavét.
A térbeli aranytévesztésen tul ezek az emberek az
idében sem képesek érzékelni onmagukat. A multjuk
Ugy tapad rajuk, mint a piécak az emberre. S hogy ez
a kadrhozatember mivé torzul, j6l mutatjak azok a ké-
pek, ahol az ember csupan mint masolat jelenik
meg: legyen az akar a jadromba fogott 6 vagy soro-
zatgyartassal ontéformaba kényszeritett élélény. Te-
hat a sorozatforma, a kicsinyités, nagyitas, a parhu-
zam lesz az dnmagat nem lelé ember megjelenité-
sének formaja. Aztan az ember végll onmaga mel-
lett foglal helyet. Nem tudom, hogy Gaal tisztdban
van-e azzal, hogy ez a jelenség egy sulyos egyen-
sulyvesztésbél adodo betegség tinete.

Hat... ez van.. — mondhatnank a mivészi latleletek
utan, s orvendhetnénk, hogy Gaal tehetségébdl
futja mindezek kifejezésére. De a mivész — ritka
képesség — széban és irdsban oknyomozd munka-
ra adta a fejét. Ez persze megnyugtatébb, mintha
Hamletként vallalkozna a kizokkent id6 helyrealli-
tasara. Elvégre egy kelet-eurdpai értelmiségi és
képzémulvész mas pontjan all a vilagnak. Gaal
mint értelmiségi és irdstudé Madach mélté oroko-
se, aki lirai drdmaban (ez nem mifajként, hanem
vildgérzékelésként értendd!) igyekszik valaszt
adni gyotrelmes kérdéseire: a hatalmi jatszmak
mibenlétére, a mUvészetet dogmava merevitett
esztétikai-ideoldgiai rogeszmékre, az altala ter-
méketlennek, élhetetlennek tartott vagy annak ér-
zékelt kulturdlis orokségre, az alkoté személyiség
szabadsdagara...
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Keresi a lét és a mUvészetek értelmét sugallé md-
vészdsét, akire Marszliasz személyében ra is buk-
kan, de innét a karhozat még inkabb sulyosabb
lesz. Ugyan Gaal tisztaban van azzal, hogy a mito-
szokkal csinjan kell banni, mert minden értelmezé
csak részigazsagokat képes felfogni, s rdadasul
gyakorta azokat onnon képére formalja. Mindezek
ellenére ezt teszi Gaal is. Valamilyen kinos csusz-
tatdst kovetett el, amikor Apollét egyszerlen le-
diktatorozza, s aki egy diktatorhoz illé6 mddon (ter-
mészetesen alattomos eszkozokkel) a tehetséges
mUvészt, a kivald fuvolds szatirt — mondanom sem
kell, irigységbdl, mert tehetségesebb mint Apollén
— elevenen megnyUzatja. ime, a muvészsors! ime,
a magyarazat a megbéklyozott mivészek szenve-
désére!

Az egykori tudomanyos szocializmus kurzuson
ez az allitds és a kovetkeztetés voros 6tos érdemje-
gyet kapott volna, hiszen megtalaltuk a mindenkori
kizsdkmanyold és a mindenkori kizsakmanyoltak
6smintdjat. Ez a diktatérikus hatalom a muvészeti
értékeket nem becslli, az onallé személyiséget el-
hallgattatja (stb.), s vele szemben ott all a naiv, 6n-
tudatlan, de a mUvészetet nagyon magas fokon
megszoélaltatd autondm mivész. Szeifert Judit
megerdsité szavaival: ,A szépségre és rendre épi-
tett hatalma [Apolldnrél van szd — kiemelés télem]
diktatura, aminek meg6rzése érdekében a legada-
zabb kegyetlenségektél sem riad vissza." Ez az ak-
tualizald, a tarsadalmi allegéria szintjére zsugori-
tott mitoszi értelmezés méltatlan mindkettdjikhoz.
Es persze nincs ezen olyan nagy meglepdédni valo.
Ez az ellentétezd, szembeadllitd, a masokat okold
gondolkodas- és viselkedésmdd kinos eurodpai
orokséglink. Pedig Szeifert még idézi is Ovidiustol
Marsziasz Apolldénnak intézett szavait: ,Miért vetsz
ki magadbdél?” De mit szamitanak a szavak, ha az
értelmezés mar megvan? Pedig itt sokkal inkdbb
arrol van szo, elkezd6dott az individuum, vagyis a
nem oszthato, nem integralt személyiség kialakula-
sa. Tehat Apollon-Marsziiasz szembeallitdsa nem
politikai, hatalmi jellegd, itt sokkal inkabb belsé,
vagy ha ugy teszik, kilsé vildgeseményekrél van
sz06. Arrél mar nem is beszélve, hogy Kerényi —
meégiscsak egy szaktekintély — felhivja a figyelmet
arra, hogy a féisten Marszlaszrél a széros szatir
maszkjat nyldzatta le, s nem az eleven bérét. Mintha
azt sugallnd ezzel az értelmezéssel, hogy jelmez-
ben nincs igazi mivész, az alkotas mogott a vallalt
személyiségnek kell allnia. Pont az ellenkezdjét kel-
lene megérteni a mitoszbdl, azt, hogy nincs semmi-
féle felmentés a hiteltelen - trendi, status-,
preztizs-, szélkakas-, mesternyalnok- — mlvészek
szamara. Azt mar csak sajnalhatjuk, hogy Gaal
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mennyire beletapadt a kapott és nem ellendérzott,
személyesen at nem gondolt értelmezésébe: ,Apol-
l6n zenéjében nem volt, nem lehetett katarzis, di-
cs6ité himnuszok voltak, tokéletesre csiszolt, hibat-
lan mvek — nem emberi alkotdsok —, s ezért hidny-
zott belélik a feszlltség”, aztdn még személyesebb
sikon folytatja is: .s nem keresed a dionliszoszi on-
kiviletet, a tébolyt, amit valéjaban a hatalom és
rend Orei idéznek eld”.

Itt taldn abba kellen hagyni, mert szégyellnék
olyan fogalmakat is tisztazni, hogy példaul mi a
katarzis. Ha Arisztotelész mint tiszta forras tavoli
is, Umberto Eco mint szovegért6 és szévegértel-
mez06 a segitséglinkre siethet a La Mancha és Ba-
bel kozott konyvével. De nem tudok néhany eligazito
példa nélkll zarni. Bartok Béla a Kékszakallu pro-
légusaban hivja fel a figyelmet arra, hogy a benti
és a kinti események nem fliggetlenek egymastol.
S6t, egyszerre zajlanak. Vagy egy masik elgondol-
kodtatd példa Vorosmartytol: A kolté agydban is
megrendul a veld, amikor rdeszmél: irtézatos .ha-
zudsdg” mindeniitt. De tavol all téle hibaztatni bar-
kit is, értelmezése komplex jellegl. Az ellentétezé,
szembedllitd gondolkodast Esterhdzy Péter is ri-
helli, mint Jonads a profétasagot: nem am hogy
Szent Istvan népére és Kun Béla népére osztjuk az
orszag lakoit!

A megnylzassal mint bintetési mddszerrel kap-
csolatban nem érdemtelen felidézni a Sixtus-ka-

polnaban Michelangelo Utolsd itélet ciml képét,




amelyen lathato a vértanuhalalt halt Szent Bertalan
képe. Az apokrif iratok tudositasa szerint Bertalan
elészor Italidban, majd Orményorszagban hirdette
az evangéliumot. Itt lett Krisztus vértanuja, mégpe-
dig ugy, hogy megnyuztdk, majd lefejezték. Erre a
sorsra utal, hogy egyik kezében kést, a masikban a
tulajdon bérét tartja. De a kép hordoz valami sze-
mélyes kiegészitést is: Michelangelo erre a bérre —
sokak feltételezése szerint — sajat onarcképét fes-
tette ra.

Ez a m{ szerves kapcsolatot mutat Kerényi
Marsziasz-értelmezésével: Ha nem lehet szemé-
lyiségfliggetlen egy hiteles alkotas, akkor hatvanyo-
zottan all ez a feltétel egy apostolra. Jézust kovetni
nem lehet sem jelmezben, sem propagandistaként,
hanem csak teljes valonkkal, teljes onatadassal,
meég ha ezért az életlinkkel fizetlink is. A lenyuzott
bor, rajta a levagott fejjel a bizonyiték erre. Miche-
langelo szerint is.
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Gadl hosszasan elbeszélgethetne Jozsef Attila-
val, a koltével, s eszmélkedhetnének egyltt a vilag
dolgairdl és az 6nallo, szabad alkotoi létrél. A Vila-
gositsd fel cimU vers kapcsan értelmezhetnék a kiil-
s6 korilményeket s az emberismeretet. Innét mar
konnyebben menne a Gaal posztkommunista jelen-
jében bedllt zavarodottsag, a klausztrofébia és a
dezorientaltsag értése. Hogy ugyanugy szorong és
fenyegetve érzi magat az ember, mert a diktaturak
helyett a globalis kapitalizmus rejtett diktaturaja
jott el. Jozsef Attila mély 6szinteséggel feltdrna azt
is, mi torténik, ha valaki kiszolgalja a fizetett partfo-
gok igényeit, s ha hozzajuk igazitja az alkotoi teveé-
kenységét... a fasiszta kommunizmusrol is ejthet-
nének néhany szot...

Mindezek utan talan letisztultabb lenne Gaal
tovabbi alkotdi tevékenysége. S ne feledje azt sem,
hogy a konszonancia nem mas, mint feloldott disz-
szonancia.

ZSIRAI LASZLO
Reciprok

Véletlendl taldlkoztam az utcan egy régen latott,
kedves névérrel, akivel gyakran hangosan moso-
lyogtunk 0ssze a rendel6ben, tudvan: a nevetés
gyogyit. Tekintetében a meglepetés oromének fé-
nyével érdekl8dott: ,Hogy van, Laci? ir?” Nem hagy-
hattam ki a poént, ezért igy valaszoltam: Nem ir, ha-
nem magyar vagyok.

Noha az irodalom gyakorlati oldalat tekintve
kényelmesebb volna ir irénak lenni. Erre a sommas
kovetkeztetésre jutottam, amint elolvastam Zsille
Gabor — a Magyar részovetségben fogant, Olvasat
cim(, Uj internetes folyodiratban publikalt — tapasz-
talatat. Torténetesen arrél szamol be, hogy mfor-
ditdssal megbizott szerzéként képtelen személye-
sen megkdzeliteni a nevesebb ir koltéket, mert azok
ugynokségekre biztdk muiveik menedzselését. Az
tgynokség egyértelm( szerepe, hogy leveszi az al-
kotd mivészekrdl mindazt a gondot, ami az irdsaik
elhelyezésével (alkalmas kiaddk keresésével, oly-
kor a miveikkel szemben fellépd szerkesztdi okve-
tetlenkedés elviselésével, egyéb adminisztracioval),
azaz az effektiv alkotdmunkat megszakitd figye-
lemeltéritéssel jar. Targyaljon csak ezekkel a mlve-
ibél éléskodd ,hiéndkkal” az Ligynokség, szedje be a

versekért, konyvekért fizetendd jogdijat, mondja
meg, hogy mikor, hol kell fellépnilk, dedikalniuk a
vilag kilonbozé égtdjain, és punktum. Hagyjak oket
békében mivészkedni, s ha e tevékenységlk ered-
ményes — kolteni. A koltének ugyanis ahhoz, hogy
hivatdsa eredményeképpen valéban kolteni is tud-
jon, elébb szereznie kell...

Neves okolvivonk, Papp Laci hivta fel a figyel-
memet vagy négy évtizede egy talalkozén az Obu-
da Téesz irodahazaban, hogy ne feledjem: ., A pro-
fizmus pénzzel jar." Zsille az ir kolték esetében ezt
.jogdij elnevezésl sarcnak” hivja. Valdszinlleg
azért pattanhatott ki a fejébdl ez az arnyalat, mert
Magyarorszagon az utébbi évtizedekben a folydira-
tok, konyvkiaddék serege feledkezik meg szerzéi
munkajanak méltd honoralasarol. Pedig ha nem
lennének kéziratok, bezarhatnanak a kiaddi szer-
kesztéségek (érdemi lektoratusok mar szinte nem
is léteznek), a nyomdak, a konyvaruhazak. Az ir
profi irék viszont abbdl élnek, hogy tekintélyesek.
Nem kuncsorognak szellemi energidjukat elapréz-
va kulonféle helyeken a kozlésért. Inkabb a kiaddk
az Ugynokeiknél, ha nyereséget hozo6 kiadvany a
céljuk.
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